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General Mustafa Polutak

Nema kraja omalovazavanju penzionera vojnih osiguranika

KAKO DO DOSTOJANSTVA I STATUSA?

U drzavi Bosni i Hercegovini sve vise vlada nepravda i bezakonje. Pravni ,struc-
njaci” pripremaju i predlazu nakaradna zakonska rjesenja koja nisu u skladu sa me-
dunarodnim zakonskim rjeSenjima, kao i sa osnovnim ljudskim pravima i Ustavom
Bosne i Hercegovine. Iste te prijedloge i rjeSenja prihvata Vlada, predlaze ih Parla-
mentu koji ih, po pravilu, usvaja.

Ocit primjer takvog postupanja je ,Zakon o prijevremenom povoljnijem penzi-
onisanju branilaca Odbrambeno-oslobodilackog rata“ (Sl.novine FBiH br. 41/2013).
Danom stupanja na snagu ovog Zakona prestaje da vazi,Zakon o potvrdivanju pra-
va na prijevremenu starosnu penziju ostvarenu pod povoljnijim uslovima“ (Sl. novi-
ne FBiH, br.42/2011i37/2012).

Donosenjem ovakvog rjeSenja povrijeden je procesni Zakon, te zakonsko i
ustavno pravo naimovinu i nediskriminaciju garantovanu,Zakonom o penzijskom i
invalidskom osiguranju u FBiH",Zakonom o zabrani diskriminacije®,,Ustavom FBiH",
,Ustavom BiH" i ,Evropskom konvencijom o ljudskim pravima sa protokolima®“.

Nasi pravni ,stru¢njaci, Federalna vlada i oba doma Parlamenta FBiH nikako da
shvate da je penzija li¢no, neotudivo i imovinsko pravo koje se ne moze otuditi, odu-
zeti, smanjiti ili ograniciti na Stetu korisnika bez njegovog pristanka.

Donosenjem ,Zakona o prijevremenom penzionisanju branilaca Odbrambe-
no-oslobodilackog rata” ugrozena je vladavina prava na teritoriji FBiH, narusena je
pravna sigurnost i jednakost gradana pred zakonom, kao i pravo na imovinu, odno-
sno, izvrsena je diskriminacija jedne grupe gradana. Ovo je lahko provijeriti i utvrditi
na osnovu Cinjenica:

- Pomenutim Zakonom je obuhvaéen samo odreden broj branilaca, a kao po-
sljedica toga je velika, paidupla razlika u primanjima iste kategorije branilaca.

- Samo za dio penzionera vojnih osiguranika, po ovom Zakonu, isplatni ko-
eficijent koji se primjenjuje pri isplati penzija je ,jedan” (1), a za sve ostale
1,73. Ocita diskriminacija.
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Zakon o upravnom postupku, Clan 262. (Sl.novine FBiH br. 2/98 ) regulise STECE-
NO PRAVO.,Ako je pravomocnim Rjesenjem stranka stekla neko pravo, a organ koji
je donio takvo Rjesenje smatra da je u tom RjeSenju nepravilno primijenjen materi-
jalni zakon, moze Rjesenje ukinuti ili izmijeniti radi njegovog uskladivanja sa Zako-
nom SAMO AKO STRANKA NA TO PRISTANE.

Nema niti jednog penzionera vojnog osiguranika kome je novim Rjeenjem
umanjena penzija da je on na to dao svoj pristanak.

Ustavom FBiH regulisano je:,Federacija ¢e osigurati primjenu najviseg nivoa me-
dunarodno priznatih prava i sloboda.

Sve osobe na teritoriji Federacije BiH uZivaju pravo na:
- jednakost pred Zakonom
- zabranu svake diskriminacije
- imovinu.

Prava i slobode predvidene Evropskom konvencijom za zastitu ljudskih prava i
osnovnih slobodai njenih protokola Bosna i Hercegovina je preuzela i prihvatila. Ovi
akti imaju prioritet nad svim ostalim zakonima.

Za bezbroj donesenih zakonskih i drugih propisa kojima se regulisu prava brani-
laca Bosne i Hercegovine, a koji se odnose na penzionisanje branilaca, medu kojima
i VOJNIH OSIGURANIKA, potpunu krivicu snose sve vlade i Parlament FBiH od zavr-
Setka rata pa sve do danas.

1. Pored preuzetog Zakona iz bivse SFRJ o penzionisanju vojnih osiguranika, koji
je stavljen van snage tek 2008. godine, Vlada Federacije BiH donosi, a Parlament
FBiH prihvata UREDBE SA ZAKONSKOM SNAGOM za penzionisanje pripadnika Voj-
ske Federacije Bosne i Hercegovine.

2. Donosi uredbe i poslije usvajanja,Zakona o sluzbi u Vojsci Federacije BiH".

3. Penzionisuci pripadnike Vojske Federacije BiH i Ministarstva odbrane Federa-
cije BiH po uredbama, stvorena je 3arolikost i diskriminacija medu penzionisanim
pripadnicima vojnih osiguranika.

4. Kada god su pokusali da rijese razlike i diskriminaciju izmedu penzionera voj-
nih osiguranika upadali su u sve vece greske i promasaje.

Posebno je to istaknuto u zadnjem Zakonu, od 2013. godine.

Nakon svega, postavlja se pitanje - da li svjesno ili nesvjesno Vlada Federacije BiH
ucestvuje u razdoru i podjeli branilaca Bosne i Hercegovine. Ona okuplja odredene
kategorije branilaca koji podrzavaju ,Zakon o prijevremenom povoljnijem penzio-
nisanju branilaca Odbrambeno - oslobodilackog rata” i usmjerava ih protiv penzio-
nera vojnih osiguranika koji su obuhvaceni ovim Zakonom.

Mi, penzioneri vojni osiguranici, za sve vrijeme pripreme i donosenja Zakona ni-
smo bili protiv istog, nismo protiv toga da ostale kategorije branilaca Bosne i Her-
cegovine ostvare svoja prava, ve¢ smo bili samo protiv toga da se ve¢ penzionisani
vojni osiguranici ne uklju¢uju u ovaj Zakon. Normalno, sa razlogom.

Takoder, treba da se zna da su penzioneri vojni osiguranici penzije stekli svojim radom.
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Vojni osiguranici su pripadnici ARBiH, HVO, drzavni sluZbenici i namjestenici, te
civilne osobe na sluzbi u Vojsci Federacije BiH.

Treba imati u vidu da su pripadnici Vojske Federacije BiH i FMO stekli pravo na
penziju na osnovu ODLUKE PREDSJEDNISTVA BiH, a u cilju racionalizacije i smanje-
nja brojnog stanja Vojske Federacije BiH.

Od samog penzionisanja pa do danas, penzioneri vojni osiguranici su na udaru
javnosti. To treba,zahvaliti’, u prvom redu, sluZzbenicima Vlade Federacije BiH, Zavo-
du penziono-invalidskog osiguranja, UdruZenju penzionera i sredstvima informisa-
nja. Javnosti su prezentirane tvrdnje da su penzije vojnih osiguranika narusile stabil-
nost Fonda MIO-PIO. To se ponavljalo iz dana u dan i pri tome dezavuisala javnost, a
posebno penzioneri. Penzionerima vojnim osiguranicima niko ili vrlo malo je dato
sanse da to demantuju.

Istina je sasvim drugacdija.

U ,Zakonu o mirovinsko invalidskom osiguranju, (SI. novine Federacije BiH br.
29/98) za osiguranje isplate penzija vojnih osiguranika sredstva su obezbijedena na
PODRACUNU, Clan 126. Zakona.

Na PODRACUNU za penzije vojnih osiguranika u periodu 2000 - 2002. godine bilo
je preko 400.000.000 KM. Odlukom Vlade Federacije BiH, koja je u to vrijeme bila u
ulozi Upravnog odbora Federalnog zavoda PIO-MIO, tim sredstvima su ispla¢ena du-
govanja svim penzionerima od 5 penzija u 2002.i2003. godini. Sredstva su potrosena
nenamjenski i nikada nisu vracena na podracun. Da nisu isplac¢ena ili da su vracena,
i danas bi se penzije penzionerima vojnim osiguranicima mogle isplacivati bez ogra-
nicenja, a ne kako to u Vladi Federacije BiH i u Zavodu PIO kazu, - koeficijent isplate
1 samo za kategorije penzionera po,NOVOM ZAKONU" zbog nedostatka sredstava.

Istina je da je Fond PIO narusen neadekvatnim rjeSenjima. Naime, ,Zakonom o
mirovinsko-invalidskom osiguranju i ostalim aktima utvrdena je minimalna i zajam-
¢ena penzija. Za takvo rjeSenje morala su se obezbijediti sredstva iz BudZeta, a ne da
to ide na teret Fonda PIO. Ta sredstva su mnogo veca od sredstava koja se prikazuju
da se izdvajaju za penzije vojnih osiguranika.

Nezakonit je i neprincipijelan na¢in na kome Vlada Federacije BiH i Zavod PIO
realizuju medusobne odnose, potrazivanja i dugovanja.

Primjera radi, u rjeSenjima za penzije vojnih osiguranika od 2008. godine, na strani
2. pise:, Sredstva za isplatu penzije po ovoj UREDBI osigurace se iz Budzeta Federacije
BiH i refundirace se Federalnom zavodu PIO sve dok korisnik penzije ne ispuni uvjete
za starosnu penziju u skladu sa Zakonom o penzijsko-invalidskom osiguranju, nakon
Cega Ce se refundirati samo razlika izmedu iznosa penzije ostvarene po ovoj uredbi i
penzije utvrdene u skladu sa navedenim zakonom, shodno odredbi Clana 5. UREDBE.

OVE RAZLIKE NIKADA NISU STUPILE NA SNAGU, iako je jedan dio penzionera, jo$
u momentu izdavanja rjeSenja, ispunjavao te uslove.

U Zakonu o prijevremenom povoljnijem penzionisanju branilaca Odbrambe-
no-oslobodilackog rata GLAVA VIII - OSIGURANJE SREDSTAVA, ¢lan 16. pod (4.) pise:
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,Dio sredstava za isplatu penzija koja se osiguravaju u BUDZETU F BiH mjese¢no ¢e
se uplacivati Federalnom zavodu za penzijsko-invalidsko osiguranje sve dok korisnik
povoljne penzije ne napuni 65 godina zZivota, nakon cega e se cjelokupan iznos
penzije ispladivati iz doprinosa za PIO, osim dijela koji se odnosi za poseban staz.

U rjedenjima korisnika penzije koji su napunili 65 godina Zivota ili ispunili 40 go-
dina penzijskog staza piSe da ¢e se dio penzija isplacivati sa podracuna 126 ZAKO-
NA PIO, a iz Budzeta Federacije BiH finansirace se samo razlika. Iz ovih primjera da se
zakljuciti da VLADA FBiH i Zavod PIO nikada nisu rascistili medusobne odnose, a to
sve ide na Stetu penzionera.

Nije jasno na osnovu kojih analiza i rezultata je odlu¢eno da se penzije ostvarene
po najnovijem zakonu isplacuju 50 : 50 % - Budzet Federacije BiH - Zavod PIO.

Otkako je stupio na snagu ,Zakon o prijevremenom povoljnijem penzionisanju
branilaca Odbrambeno- oslobodilackog rata, Upravni odbor Zavoda PIO donosi od-
luku da se penzije za penzionere, osim penzionera po ovom Zakonu, isplacuju pri-
mjenjujudi koeficijent 1,73. Ne oglasava se za koeficijent za penzionere po Zakonu
donesenom 2013. godine, iako ga na to obavezuje Zakon i izdato Rjesenje.

Primjenom razli¢itog koeficijenta pri obra¢unu iisplati penzija vrsi se ocita diskri-
minacija penzionera vojnih osiguranika.

U privremenim rje$enjima za penzionisanje za jedan veliki broj korisnika penzija
koji su ispunili uslove za starosnu penziju, bilo da su napunili 65 godina Zivota, od-
nosno 40 godina penzijskog staza, pise da je to PRIJEVREMENO POVOLJNIJE STARO-
SNO PENZIONISANJE.

ZASTO JETOTAKO ZNAJU SAMO ONI STO IZDAJU OVAKVA NEPRECIZNA NA MA-
TRICU IZVUCENA RJESENJA.

Nas borce, penzionisane vojne osiguranike, posebno vrijeda nastavak omaloZa-
vanja od Vlade Federacije BiH i resornog Ministarstva za pitanja boraca i invalida Od-
brambeno-oslobodilackog rata. Okupljaju se samo oni koji podrzavaju, po nama,
nezakonita rjeSenja i koji iznose uvrede i neistine, ¢ak i na raCun generala, licnosti
koje su dale nesebican doprinos u odbrani Bosne i Hercegovine - rukovodeci i ko-
mandujuci oruzanom borbom protiv agresora na Bosnu i Hercegovinu. U prisustvu
Premijera Federalne Vlade i Ministra za boracka pitanja iznose se neistine i omalova-
Zavanja, a da isti na to ne reaguju.

Mi, pripadnici penzionera vojnih osiguranika i dalje ¢emo voditi pravnu bitku
za svoj status i dostojanstvo, i ne¢emo odustati. Podnijeli smo preko Predsjedni-
ka Federacije BiH apelaciju Ustavnom sudu Federacije BiH za ponistenje odredbi
u Zakonu o prijevremenom povoljnijem penzionisanju branilaca, a koje se odnose
na vec penzionisane vojne osiguranike. Paralelno je apelacija podnesena i preko
parlamentaraca u Domu naroda Federalnog Parlamenta.

Jos jedanput naglasavam da nismo protiv rjeSenja iz,Zakona o prijevremenom
povoljnijem penzionisanju ostalih branilaca. Naprotiv, UVIJEK SMO SE BORILI | BO-
RICEMO SE DA SVI ZASLUZNI BRANIOCI OSTVARE PRAVA KOJA IM PRIPADAJU, ALI
NE NA NASU STETU.
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DzZevad Hadzi¢

Petnaest godina postojanja i rada Udruzenja (2001. - 2016.)

JUBILEJ I ZAVIDNI REZULTATI

Teziste rada Udruzenja od osnivanja 2001. godine do danas bilo je na realizaciji
programskih ciljeva i plana rada Udruzenja.

Ciljevi i djelatnost Udruzenja su:
- organizovanje naucnih skupova iz oblasti prouc¢avanja historije BiH i izrada
ekspertiza i publikacija iz te oblasti;

- preduzimanje mjera i aktivnosti za afirmaciju borbe za BiH 1992.-1995. go-
dine, kao i antifasisticke borbe i djelovanje u pravcu zastite od kriminaliza-
cije pripadnika OS RBiH i intencije da se Zrtva i agresor izjednace, odnosno,
da se odbrambeni rat tretira kao gradanski;

- stvaranje uslova za primjenu svih demokratskih metoda borbe, imajudi u
vidu postojece stanje, pri ¢emu teZiste imati na: konstitutivnosti naroda i
gradana, ravnopravnoj primjeni Anexa VIl Mirovnog sporazuma iz Dejtona i
zastiti svih vrsta ljudskih pravai dr,

- preduzimanje mjera na zastiti prava ¢lanova UdruZenja i pruzanje pomodi
¢lanovima;

- afirmisanje i podrzavanje obiljezavanja znacajnih dogadaja i datuma iz
historije BiH (teziSno dogadaja iz rata 1992.-1995.9.);

- iniciranje aktivnosti na jedinstvenom sistemskom regulisanju statusa svih
ucesnika Odbrambeno-oslobodilackog rata 1992.-1995.g;

- stvaranje uvjeta za $to bolju saradnju i koordinaciju sa svim institucijama i
udruzenjima koje u svom radu imaju naglasenu Bosansku crtu, a narocito sa
borackim udruzenjima i udruzenjima drugih populacija unesrec¢enih agre-
sijom na BiH, u cilju efikasnijeg rada i zastite interesa ¢lanova Udruzenja;

- Izdaje casopise i drugu stru¢nu literaturu u skladu sa Zakonom o izdavackoj
djelatnosti.
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ODBRANA BOSNE | HERCEGOVINE wm

UdruZenje je u proteklim godinama radilo na afirmaciji i valorizaciji tekovina bor-
be za BiH.

1. ORGANIZOVANJEM, PRIPREMANJEM
| ODRZAVANJEM OKRUGLIH STOLOVA
NA TEMU:

1. Okrugli sto,Operacija Kupres®, u Bugojnu 2003. godine;
2, Okrugli sto,Vrijednosti odbrane Bosne i Hercegovine®, 2004. god.;

3. Okrugli sto na temu,Memorija rata“, 2005. godine, sa osnovhom porukom - da
se ne zaboravi $to nam se desilo, da se imenuju krivci, da se istaknu najvece tekovine
ostvarene u ratu i da se ne zaborave oni koji su podnijeli najvedi teret i Zrtve u ratu.

Traumati¢na historijska iskustva su narodima Bosne i Hercegovine ostavila spe-
cificnu kulturu paméenja, ¢uvanja kolektivnih uspomena i njihovog ‘skladistenja’ u
kulturno pamcenje. Ona su se vijekovima ¢uvala u usmenoj tradiciji, narodnim pje-
smama, baladama, legendama, u kultu predaka (groblja), a u novije vrijeme se po-
minju kroz komemoracije, godisnjice, spomenike, obiljezja, kulturno i umjetnic¢ko
stvaralastvo, knjige, ¢asopise, filmove i medije, sprecavajuci tako zaborav.

Takvo kulturolosko i politicko pamcenje proslosti ima velikog utjecaja na svijet
danasnjice. Danas se u Bosni i Hercegovini, kao i u drugim zemljama regiona, napo-
redo odvijaju procesi i prirodnog, i stimuliranog zaboravljanja dogadaja iz proslosti,
pothranjivanog pogre3nim stavom da ¢e zaboravljanje i zanemarivanje dogadaja i
iskustava iz najblize proslosti obezbijediti istovremeno brzu i efikasniju drustvenu
tranziciju i pomirenje naroda.

Arhai¢na narodna kultura vazila je za ¢uvara etnickog ili nacionalnog identiteta,
te je, stoga, uzivala veliki ugled. | razdoblje socijalizma je imalo sli¢an efekat tradicio-
nalizacije, jer je prisiljavalo ljude da se oslanjaju na arhai¢ne modele u privredivanju
i snalazenja u svakodnevnom Zivotu.

Ova dva procesa i dalje nastavljaju da djeluju kao spore i dugotrajne tendencije
u nevidljivim, ali tim vaznijim mentalnim strukturama i sistemima vrijednosti, kod
kojih tradicija igra veliku ulogu, koji su sinkreticki i koji sporo usvajaju novine. Zbog
toga se, s velikom izvjesnosc¢u, moze predvidjeti da ¢e «fasadna modernizacija» BH
drustva biti proces povrdnog prihvatanja i asimiliranja zapadnih mijerila u svakod-
nevnom zivotu, ali da nece izvrsiti promjenu odgovarajucih natina ponasanja i sta-
vova, vrijednosti, normi i pretpostavki koje bi to podrazumijevale;

4, Okrugli sto,Odbrana Sarajeva‘, 2005.godine, u organizaciji Kantonalnog mini-
starstva za boracka pitanja Sarajevo;

5. Pruzili smo pomoc i uzeli u¢es¢a u odrzavanju okruglog stola u organizaciji
Kantonalnog odbora Travnik Udruzenja za TEBE BiH, na temu ,Moralne snage Vla-
Sicke operacije’, 2005.godine;
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6. Okrugli sto,Uloga i znacaj Teritorijalne odbrane RBiH u organizaciji, pripremi i
odbrani BiH i formiranju A RBiH", 2006.godine.

Povod i cilj odrZzavanja.

Okrugli sto sa naslovljenom temom se odrzava povodom 14. godi$njice formi-
ranja, razvoja i djelovanja Armije Republike Bosne i Hercegovine tokom odbrambe-
no-oslobodilackog rata 1992.-1995. godine. Cilj je da se doprinese daljem osvjet-
ljavanju i argumentovanju presudne vaznosti politickih odluka i zakonodavne
regulative Predsjednistva i Vlade R BiH o transformaciji postojeceg sistema i raspo-
lozivih snaga Teritorijalne odbrane u drzavnotvorni vojni faktor odbrane R BiH. Cilj
je, takoder, da se u kontekstu medunarodnog priznanja R BiH i izvrSene oruzane
agresije, uz prethodno enormno onesposobljavanje njenog mirnodopskog sistema
odbrane (raznovrsnim metodama Specijalnog rata), jos vise osvijetli uloga i dopri-
nos snaga teritorijalne odbrane i policije MUP-a u pocetnoj fazi odbrane od agresije,
te u formiranju, razvoju i djelovanju Armije R BiH. Sve to je ostvarivano u uslovima
krajnje nepovoljnog odnosa snaga odbrane naspram angazovanih snaga agresora,
kao i evidentnih krupnih gresaka medunarodne zajednice u pogledu izvrsavanja
njenih obaveza u odnosu na odbranu drzave Bosne i Hercegovine kao ¢lanice Uje-
dinjenih nacija;

7. Okrugli sto ,Heroji u bijelom” - sje¢anja na Vlasi¢cku operaciju, 2006. godine.
Organizator i izvodac Kantonalni odbor Udruzenja «ZA TEBE BiH» Travnik.

Uz Oruzane snage Armije i MUP-a RBiH, koji su u minulom ¢etverogodi$njem
izuzetno specifi¢tnom i teskom ratu branili stanovnistvo i drzavu Bosnu i Hercego-
vinu od oruzane agresije, bili su rame uz rame i zdravstveni radnici. Oni su djelovali
u postojecim i improviziranim ratnim bolnicama, u brojnim sanitetskim jedinicama
Armije, u raznovrsnim prihvatnim lijecilistima, na mjestima gdje su se desavali ma-
sovniji masakri stanovnistva itd. Ipak, ta svakodnevna borba “HEROJA U BIJELOM”
poratno je nau¢no i empirijski nedovoljno istrazivana i afirmisana.

Medu vaznim ciljevima pripreme i odrzavanja ovog okruglog stola je i potreba
da seina ovaj nacin doprinese nauénoj spoznaji i opcoj istini o skoro neopisivoj dra-
matici spasavanja Zivota i zastite zdravlja ljudi od nemilosrdnih ratnih ugrozavanja.
To je jedna od najvaznijih stavki u cjelokupnoj memoriji minulog rata, koja se mora
stititi od zaborava, a to se najbolje postize istrazenim, napisanim, publikovanim i u
javnosti afirmisanim istinama;

8. Okrugli sto,,Rukovodenje i komandovanje u OS RBiH u pripremi i vodenju rata
1991.-1995. godine., 2007. godina;

9. Okrugli sto,Opsada i odbrana Sarajeva od agresije 1992.- 1995. godine®, 2007.
godine., gdje su nasi ¢lanovi ucestvovali sa svojim referatima;

10. Okrugli sto ,Zena u ratu 1992.-1995. godine”, 2008. godina, u organizaciji
Kantonalnog udruzenje Kantona Sarajevo;

11. Okrugli sto ,Znacaj tunela DB za odbranu Sarajeva i Bosne i Hercegovine®,
2009. godina, u organizaciji Kantonalnog udruZenje Kantona Sarajevo;
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Sarajevo, 30 juni 2005.: Okrugli sto “Memorija rata’, Asaf Dzani¢ i general Hasan Efendi¢

12. U okviru manifestacije ,Odbrana BiH, lgman 2009", koja je odrzana od 3. do 22.
augusta 2009. godine, dana 3. augusta 2009. godine, UdruZenje je, u saradnji sa
Federalnim i Kantonalnim ministarstvom za pitanja boraca organiziralo okrugli sto,
pod naslovom ,Znacaj igmanskog bojista za odbranu Sarajeva i Bosne i Hercegovi-

",

ne’;

13. U okviru manifestacije ,Odbrana BiH, Igman 2010", koja je odrzana od 3. au-
gusta do 21. septembra 2010. godine, 21. septembra 2010. godine Udruzenje je or-
ganiziralo okrugli sto, pod naslovom,, 7993. - PRELOMNA GODINA RATA ZA ODBRANU
BOSNE i HERCEGOVINE". Ocjena je organizatora da su uvodnim izlaganjima i disku-
sijom, koja je slijedila, napravljeni znacajni pomaci u poznavanju vojnih, politickih,
geopolitickih, socijalnih i drugih uslova u kojima su vodena borbena dejstva na bh.
ratistu u 1993. godini, zbog kojih je ova godina, sa stanovista snaga i politike koja je
branila opstanak Bosne i Hercegovine kao drzave, analizirana kao prelomna godina;

14. UdruZenje je 10. februara 2010. godine, u Bosnjackom institutu u Sarajevu,
odrzalo okrugli sto o separatu ,Razvoj i rast odbrambeno-oslobodilackih snaga u pe-
riodu 1992.-1995.

15. UdruZenje je organiziralo okrugli sto/panel, pod nazivom,,Ratni bilans u Bosni
i Hercegovini: kumulativno dejstvo naslijeda”, koji je odrzan u Bosnjackom institutu u
Sarajevu, 23.juna 2011. godine.

Ucesnici okruglog stola su ocijenili da je rat u BiH upostavljen i kao rat za teritori-
je i promjenu/reviziju granica. U historijskom momentu u kome su nacionalne elite
legitimirale nasilno prekrajanje granica, oprecne teritorijalne aspiracije su postale
dovoljan razlog za rat. Tada se teritorijalni razlog stopio sa nacionalno-vjerskim, da
bi potom udruzenim dejstvom odredili buduce sadrzaje i forme rata.
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Razmotrena je uloga sukobljenih oruzanih formacija, a posebno uloga ARBiH u
vodenju rata; problem strategije vodenja rata; problemi u njenom organiziranju, a
dat je, djelimi¢no, i osvrt na pitanje - da li je ona mogla uciniti vise u minulom ratu;

16. U organizaciji Udruzenja ZA TEBE BiH Srednjebosanskog kantona 2011. go-
dine odrzan je okrugli sto na temu:,DZehenem u Srednjoj Bosni” - Ratna desavanja
1993. godine;

17. Okrugli sto,Stradanje Bo3njaka Velike Bukovice i Bandola, na travnickoj op¢i-
ni’, u Velikoj Bukovici 2011. godine;

18. Udruzenje, u saradnji sa Bosnjackim institutom, je organizovalo i odrzalo
okrugli sto na temu:,,Bilans rata u BiH", juni 2011. godine;

19. ,Predratna 1991. i ratna 1992. - SREDNJA BOSNA PRKOSNA', okrugli sto odr-
zan 14. aprila 2012, u Travniku;

20. U Sarajevu, 19. septembra 2012. godine odrzan okrugli sto na temu: “PARA-
DRZAVNE TVOREVINE U FUNKCIJI RATNOG UNISTAVANJA RBiH i kao izvoriste porat-
nih opstrukcija provedbi DEJTONSKOG MIROVNOG SPORAZUMA i njenog ukljuci-
vanja u EVROPSKU UNIJU".

Brojna dosadasnja nauc¢na sagledavanja i empirijska istrazivanja ukazuju da su
stvorene paradrZavne tvorevine s pocetka rata (RS,HZHB i APZB) bile klju¢ni oslonci
izvodenja i kamufliranja oruzane agresije na RBiH. Uzasne posljedice su poznate,
narocito enormne ljudske Zrtve genocidne politike i masovnih etnickih progona, te
rastakanja drzave RBiH kao priznate ¢lanice Ujedinjenih nacija i njenog multietnic-
kog drustvenog bica.

Medutim, jos uvijek je nedovoljno osvijetljen realitet ratnog postojanja paradr-
zavnih tvorevina kao sustinskog izvorista protivrje¢nosti i pristrasnosti Dejtonskog
mirovnog sporazuma i brojnih opstrukcija njegovom dosljednom provodenju i usa-
vrsavanju u pravcu Evropskog integrisanja BiH;

21. Obiljezavaju¢i znacajnije datume i dogadaje koji su proistekli iz posljednjeg
rata, dajuci akcenat na godisnjicu 7. korpusa i ARBiH, 13.04.2013. godine Udruzenje
za zastitu tekovina borbe za BiH SBK odrZalo je okrugli sto u Travniku na temu,,Sred-
nja Bosna od Washingtona do Daytona”;

22, Okrugli sto,Meokrnje-simbol borbe protiv fasizma®, u Travniku 2013. godine;

23, U Sarajevu, 25. oktobar 2013. godine odrzan okrugli sto na temu: “Sanitetska
sluzba 1. korpusa ARBiH 1992.-1995." u organizaciji Kantonalnog udruzenje Saraje-
VO;

24, Okrugli sto,Herojska odbrana Prusca’, u Pruscu 2015. godine;
25, Okrugli sto,Borbe za Karaulu 1992.i 1995. godine’, u Karauli 2015. godine;

26. Okrugli sto ,Nikad vise Srbobran, Donji Vakuf slobodan’, u Donjem Vakufu
2015. godine;
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Dana 27. marta 2015. godine odrzan simpozij na temu: “Obaveza je i ¢ast braniti
Bosnu i Hercegovinu®” Vrijeme od 20 godina od zavrsetka agresije na Bosnu i Herce-
govinu je da se sa te distance ukaze na:

- Kontinuitet postojanja i opstojnosti Bosne i Hercegovine kao drZave, Bosne
i Hercegovine u okviru drugih drzava (Osmansko carstvo, Austro-Ugarska,
Kraljevina Jugoslavija, SFRJ) i Bosne i Hercegovine kao nezavisne, suverene
i medunarodno priznate drzave, ¢lanice Ujedinjenih nacija.

- Planiranu, pripremljenu i izvedenu agresiju na Bosnu i Hercegovinu, ¢lanicu
UN, pokazujudi i dokazujuci ko je izvrsio agresiju i sa kojim ciljem, i ko je u
Bosni i Hercegovini neposredno kolaborirao sa agresorom.

- Apsurdnu tezu da je u Bosni i Hercegovini od 1992. - 1995. bio gradanski
rat, sto uporno ponavljaju oba agresora, a i odredeni subjekti i pojedinci iz
medunarodne zajednice.

- Cinjenice ko je i kako branio Bosnu i Hercegovinu i njene gradane, koje su
snage cinile okosnicu u pripremi i odbrani od agresije u kontinuitetu od
1992. do 1995. godine.

- Posljedice agresije na Bosnu i Hercegovinu, zlo¢in protiv ¢ovje¢nosti, geno-
cid, urbicid, kulturocid i sve druge posljedice.

- Moralnu snagu odbrane od agresije.

- Pokusaj izjednacavanija zlocina u toku agresije i opovrgne teze o izjednaca-
vanju krivice za pocinjene zlocine od strane agresora i njegovih kolaboraci-
onista i branilaca Bosne i Hercegovine. Ne mogu se isto tretirati osmisljeni,
planirani, organizovani i izvreni ratni zlocini velikih razmjera, ukljucujudi
i genocid agresora i sporadicni, ponegdje i grupni ratni zloc¢ini branilaca.
Nisu isto masovni zlocini agresora, ukljucujuci i genocid, u kome je pobije-
no vise hiljada civila i zarobljenih branilaca i pojedina¢no i grupno ubistvo
od strane branilaca.

- Potvrdu masovnih zlocina i genocida utvrdenih pred medunarodnim i do-
macim sudovima.
- Zlocin genocida u Srebrenici.

- Cinjenicu da u Bosni i Hercegovini postoje i u poratnom periodu snage koje
zele unistiti Bosnu i Hercegovinu. To rade i danas, a radi¢e i ubuduc¢e dok
konac¢no ne shvate da Bosnu i Hercegovinu ne mogu unistiti, jer Bosna i
Hercegovina je neunistiva.

Potrebu da mobilisemo sve raspolozive snage kojima je u interesu Bosna i Herce-
govina za njenu odbranu, svim sredstvima, pa, ako treba, i borbom.
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2. ODRZANE JAVNE TRIBINE:

1., Hvala Generale’, 2004. godine u Travniku, povodom godi$njice smrti generala
Mehmeda Alagica,

2, ,Kupreska operacija“, 2005. godine u Bugojnu,
3.,0dbrana Bugojna jula 1993. godine’, u Bugojnu,

4. U Domu mladih Kulturno-sportskog centra ,Skenderija“, u Sarajevu, nase
UdruZenje je 2. maja 2010. priredilo javnu tribinu o znacaju 2. maja 1992. godine za
odbranu Sarajeva i Bosne i Hercegovine.

5. U sali Op¢ine Stari Grad u Sarajevu nase UdruZenje je 19. maja 2011. godine
priredilo javnu tribinu, pod nazivom “Drustvena kretanja u arapskom svijetu”.

6. U BoSnjackom institutu u Sarajevu nase UdruZenje je 21. decembra 2010. go-
dine priredilo javnu tribinu, pod naslovom,Vojne aktivnosti Izraela i agresija na Liban
iGazu”.

Okrugli sto je otvoren kratkim dokumentarnim filmom, u trajanju od 15 minu-
ta, koji prikazuje uzroke i posljedice izgradnje betonskog zida koji je podigao lIzrael
i koji rasijeca palestinsku zemlju, otezavajudi i cak onemogucavajuéi ekonomske i
ostale aktivnosti palestinskog stanovnistva. Film je producirala organizacija ,Mladi
Muslimani’, a na tribini je posluzio kao neka vrsta uvodnog izlaganja u aktuelnu
situaciju na palestinskim teritorijama.

7.,Dvadeset godina operacije Vlasi¢’, u Travniku, 2015. godine.

8.,Sedmi korpus-ponos BiH’, u Bugojnu, 2016. godine.

Sarajevo, mart 2004.: Clanovi Predsjednistva UdruZenja



ODBRANA BOSNE | HERCEGOVINE wm
3.1IZDAVANJE KNJIGA:

1. ,Drugi korpus slobodi pjeva“, izdato 2002. godine, autor brigadir Hasib Mu-
Sinbegovi¢;

2. ,Pozicija i perspektive boracke populacije’, izdato 2004. god., (Zbornik radova
sa okruglog stola odrzanog 01.07.2003. god. u Sarajevu);

3.,Argumenti i sje¢anja o ratu (knjiga | i Il), izdato 2006. godine, autor general
Fikret Muslimovi¢;

4, ,0dbrambena politika u tranzicijskom periodu Bosne i Hercegovine’, izdato
2006. godine, autor general Alija Ismet;

5., Teritorijalna odbrana kao drzavotvorni faktor u odbrani od oruzane agresije i
u formiranju Armije Republike Bosne i Hercegovine’, izdato 2007. godine, (Zbornik
radova sa okruglog stola odrZzanog 13.04.2006. godine u Sarajevu);

6.,Sarajevske ruze”, izdato 2006. godine, autor mr. Azra Junuzovi¢;

7. ,Elaboracija sjec¢anja na rat kao zalog za buduc¢nost Bosne i Hercegovine®,
(Zbornik radova sa okruglog stola, odrzanog 26.04.2007. godine);

8.,101 ratna prica“, izdato 2009. godine, autor general Rasim Deli¢;

9.,Znacaj Igmanskog bojista za odbranu Sarajeva i Bosne i Hercegovine®, (Zbor-
nik radova sa Okruglog stola, odrzanog 03.08.2009. godine u Sarajevu);

10. ,Znacaj tunela D-B za odbranu Sarajeva i Bosne i Hercegovine®, (Zbornik ra-
dova sa Okruglog stola odrzanog 24.06.2009. godine u Sarajevu);

11.,Sarajevo - opsada i odbrana 1992.-1995.god.; autori: general Vahid Karaveli¢
i brigadir Zijad Rujanac, Sarajevo, izdato 2009. godine;

12.,Kako smo branili Bosnu i Hercegovinu®, izdato 2010. godine, autor general
Mustafa Polutak;

13.,Specijalni rat’, izdato 2011. godine, autor general Fikret Muslimovi¢;

14. ,Paradrzavne tvorevine-oslonci unistavanja BiH’, izdato 2011. godine, autor
general Hasan Efendi¢;

15. ,Dzehenem u Srednjoj Bosni’, izdato 2011. godine. (Zbornik radova sa
okruglog stola, odrzanog 11.04.12011. godine u Travniku);

16.,1993.- Prelomna godina rata za odbranu Bosne i Hercegovine®, (Zbornik ra-
dova sa okruglog stola, odrzanog 21.09.2010. godine u Sarajevu);

17.,Mudzahedini u Bosni i Hercegovini”- borci ili teroristi’, izdato 2012. godine,
autor general Hasan Efendi¢;

18. ,Srednja Bosna prkosna’, izdato 2012. godine, (Zbornik radova sa okruglog
stola, odrzanog 14.04.2012. godine u Travniku);

19. ,Bilans rata u Bosni i Hercegovini 1992.-1995. godina“, (Zbornik radova sa
okruglog stola odrzanog 23.06.2011. godine u Sarajevu);
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20. ,Srednja Bosna od Washingtona do Deytona ratna 1994. - 1995. godina”,
(Zbornik radova sa okruglog stola, odrzanog 13.04.2013. godine u Travniku);

21.,LaZovii ubice”, izdato 2013. godine, autor general Fikret Muslimovi¢;

22, ,Zvijezde stajacice: zapisi o djevojkama i Zenama iz rata 1941-1945. i 1991-
1995/, izdato 2009. godine, autor Mensur Seferovic;

23, ,48 sati pepela’, izdato 2011. godine, autor Munib Kajmovic;

24, Bugojno u odbrani Bosne i Hercegovine 1991.-1993, autori: Abdulah Jeleg,
Edin Rami¢ i Besim Zdralovi¢. Sarajevo, izdato 2013. godine;

25, ,Tunel i jo$ ponesto’, izdato 2014. godine, autor general Rasid Zorlak;

26.,Monografija 306/706. brigade ARBiH*, autori: Remzija Siljak, Munir Kari¢ i Fa-
hir Camdzi¢, izdato 2015. godina;

27.,0Obaveza je i ¢ast braniti Bosnu i Hercegovinu’, izdato 2016. godine. (Zbornik
radova sa Okruglog stola, odrzanog 27.03.2015. godine u Sarajevu).

4.1ZDAVANJE CASOPISA ,KORAK”

CASOPIS ,KORAK” od broja 1, koji je izdat 2003. godine, do broja 31, koji je izdat
2013. godine.

UdruZenje za zastitu tekovina borbe za Bosnu i Hercegovinu je 2003. godine
pokrenulo izdavanje ¢asopisa “KORAK". Cilj ¢asopisa je afirmacija tekovina borbe za
Bosnu i Hercegovinu u najsirem smislu rijeci. Premda je ¢asopis zamisljen kao gla-
silo Udruzenja, on je prerastao tu prvobitnu namjeru Izdavaca, $to se moze vidjeti
iz sadrzaja posljednjih brojeva. Siri se i povecava krug saradnika u svakom broju
“KORAKAY, a takoder i tiraz, koji sada iznosi 1.000 primjeraka po broju.

Namjera Izdavaca jeste da se ¢asopis sadrzinom i tretmanom obradivanih tema
neposrednije osloni na analize i reagovanja na aktuelna zbivanja od znacaja za afir-
maciju BiH, aktivnosti borackih organizacija i udruZenja u Bosni i Hercegovini, te
da u njegovoj sadrzini nadu mjesta svi oni koji bastine i ¢uvaju tekovine borbe za
Bosnu i Hercegovinu.

Najveca prepreka daljnjem razvoju ¢asopisa su neredovni prihodi i nerijeseno
finansiranje Udruzenja kao Izdavaca. Zbog toga smo upuceni da podriku za izlaze-
nje ¢asopisa trazimo kod svih kojima je stalo do zastite tekovina borbe za Bosnu i
Hercegovinu i koji shvacaju znacaj ovakve publikacije za afirmiranje rada Udruzenja
i vrijednosti za koje se ono zalaze.
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Akademik prof. dr. Ejup Gani¢, DZevad Hadzi¢ i Asaf Dzani¢

5. OBILJEZAVANJE DOGADAJA | LICNOSTI

Organizirani su ¢asovi historije za u¢enike osnovnih i srednjih skola na prostori-
ma koji su tokom cijelog trajanja rata za odbranu BiH bili popriste intenzivnih bor-
benih dejstava. Na ovim ¢asovima historije su vrlo detaljno predstavljeni sadrzaji ak-
tivnosti Udruzenja i afirmisani napori da se mladim generacijama prenesu iskustva
i sje¢anja na borbu za odbranu Bosne i Hercegovine. Na ovim ¢asovima su govorili
istaknuti komandanti ARBiH.

- Cas historije za u¢enike Tre¢e gimnazije iz Sarajeva na Nisickoj visoravni, 2010. godine.
- Cas historije za u¢enike Pete gimnazije iz Sarajeva na Nisi¢koj visoravni, 2011. godine.

- Cas historije za u¢enike Zeljezni¢kog $kolskog centra iz Sarajeva na Igmanu,
2012. godine.

Dana 02.11.2012. godine Op¢inski odbor Bugojno bio je nosilac organizacije
Casa historije za u¢enike srednjih $kola Bugojna povodom obiljeZzavanja godisnjice
Kupreske operacije, a u organizaciji participirali Predsjednistvo Udruzenja ,Za tebe
BiH" i Kantonalno Udruzenje,,Za tebe BiH” SBK.

- U saradnji sa Udruzenjem, Druga viteSka” Sarajevo, 03.11.2012. godine, odrzan
je Cas historije na Dujmovskim brdima, na padinama Treskavice, koja je poznata i
kao ,Bitka za tenkove” Bilo je prisutno oko 300 ucenika osnovnih i srednjih 3kola iz
Sarajeva i boraca 2. Viteske brigade.

- Cas historije za u¢enike Pete gimnazije iz Sarajeva na Igmanu, 2013. godine.

- Cas historije za u¢enike Prve bos$njacke gimnazije iz Sarajeva na Nisi¢koj viso-
ravni, 2015. godine.
m 00
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Clanovi UdruZenja su ucestvovali u svim do sada organiziranim pohodima u
»Marsu mira” povodom obiljeZzavanja godisnjice genocida izvrsenog nad neduznim
narodom Srebrenice.

UdruZenje je organiziralo i izvelo, nadamo se i ubuduce ce izvoditi, planinarski
pohod,Stazama boraca u OPERACII KUPRES”,

Udruzenje je do 2012. godine bilo nosilac obiljezavanja 8. aprila, Dana Teritorijal-
ne odbrane Republike Bosne i Hercegovine, te je tom prigodom organiziralo sveca-
ne akademije u Domu OS BiH i odalo pocast na spomen-kompleksima u Sarajevu.

Sudjelovali smo i u obiljezavanju 15. aprila — Dana Armije RBiH i prate¢im mani-
festacijama.

Ucestvovali smo u obiljezavanju borbe u Podvelezju, u organizaciji KO Udruze-
nja Mostar.

UdruZenje je bilo nosilac obiljezavanja godisnjice smrti generala Rasima Deli¢a,
komandanta AR BiH, i aktivno je u¢estvovalo u obiljezavanju godisnjica poginulim i
umrlim komandantima i drugim starjeSinama ARBiH.

6. REAGOVANJA

Svoje reagovanje smo iznosili onda kada smo ocijenili da se neargumentovano
napadaju tekovine borbe za BiH i neposredni u¢esnici u toj borbi. Karakteristi¢no je
da vedi dio sredstava informisanja nije objavljivao nasa reagovanja. U nekoliko na-
vrata smo direktno pisali i obracali se institucijama BiH i Federacije i informativnim
medijima.

general Rasim Deli¢, general Mustafa Polutak, DZevad HadZi¢, dr. Selmo Cikoti¢ i Sakib Selmanovi¢
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Navodimo neka od njih:

- 2006. godine - pismo svim politickim partijama povodom napada na sve zna-
cajnije ljude koji su u drzavnom i vojnom vodstvu iSta znacili u proteklom ratu;

- 2006. godine — reagovali za provodenje Zakona o zastiti tajnih podataka (¢lanu
Predsjednistva BiH, Sulejmenu Tihi¢u, Predsjedavaju¢em Vije¢a ministara, Adnanu
Terzi¢u, Predsjedniku Vlade FBiH, Ahmetu Hadzipasicu, Tuzilastvu BiH, Federalnom
Tuzilastvuy;

- 2006. godine - reagovali na zabranu Pedi ESdauna na odluku Odbora za obilje-
zavanje godisnjice smrti Alije Izetbegovica o preimenovanju Medunarodnog aero-
droma Sarajevo u ime prvog predsjednika Predsjednistva BiH;

- 2006. godine - reagovali u povodu istupa Milorada Dodika o referendumu u RS;

- 2006. godine- ukazali na neke paralele izmedu rata u BiH (‘92.-95.) i napada na
Liban (2006.);

- 2006. godine - reagovali na omalozavanje li¢nosti Zeljka Komsica, kao pripad-
nika A RBiH i nosioca najviseg ratnog priznanja,ZLATNI LJILJAN";

- 2006. godine - reagovali na dodjelu Medalje ¢asti Holandskom bataljonu UN-
PROFOR-a u Srebrenici;

- 2006. godine — uputili svim medijima reagovanje na emitiranje dokumentar-
ne serije, pod naslovom ,GENERALI", Supotpisnici devet borackih krovnih saveza i
udruzenja.

- 2007. godine - pismo ucesnicima sjednice VIJECA ZA IMPLEMENTACIJU MIRA
U BiH;

- 2007. godine - pismo Vladi Federacije - pismo podrske rjeSavanja socijalnog i
svakog drugog polozaja bivsih pripadnika ARBiH;

- 2007. godine - Skupstini i Vladi Kantona Sarajevo — podrska inicijativi Vojnog
muftije MO BiH da se lokalitet Ratne dzamije na Igmanu proglasi spomen-obiljez-
jem branilaca BiH;

- 2008. godine - reagovanje oko izgradnje spomenika (krsta) na Zlatistu, iznad
Sarajeva;

- 2008. godine - reagovanje povodom hapsenja trojice Bis¢ana, osumnjic¢enih za
ratni zlocin;

- 2008. godine- reagovanje na pisanje dnevne stampe o generalima ARBiH;

- 2008. godine - reagovanje na Hasku presudu generalu Rasimu Deli¢u;

- 2009. godine - reagovanje o tretiranju Dana Teritorijalne odbrane RBiH;

- 2010. godine - reagovanje na hapsenje dr. Ejupa Ganica, u Londonu;

- 2010. godine - reagovanje o pozadini napada na ministra odbrane BiH Selmu
Cikotica;

- 2010. godine - reagovanje o nastavku velikosrpske politike prema BiH;
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-2015. godine - uz podrsku i saradnju sa Udruzenjem generala Bosne i Hercego-
vine i UdruZenjem za oc¢uvanje i zastitu imena Teritorijalne odbrane argumentirano
smo reagirali na neistine iznijete u filmu Semira Halilovic¢a ,Kako je izdata Hercego-
vina".

Clanovi Udruzenja su sudjelovali u nekoliko desetina razli¢itih TV, radijskih i dru-
gih emisija posvecenih historijskim i aktuelnim zbivanjima.

Pruzali smo pomoc¢ tuzilastvima, odbrani i sudovima pri procesuiranju ratnih
zlocina, a posebno smo angazovali pomodi pripadnicima ARBiH optuzenim pred
Medunarodnim krivi¢nim sudom u Hagu i sudovima u BiH.

Nastavili smo sa nesebi¢nom podrskom pripadnicima ARBiH koji se optuzuju i
procesuiraju pred sudovima BiH.

Nase Udruzenje je prepoznatljivo po svom djelovanju, ima kontinuitet u posto-
janju, radu i djelovanju. Sve to nas obavezuje na organizovaniji i plodonosniji rad.

Ucestvovali smo u formiranju koordinacionog odbora borac¢kih udruzenja na
nivou Federacije Bosne i Hercegovine. Cilj ovog odbora je jedinstveni nastup svih
borackih udruzenja po pitanjima od interesa za ocuvanje jedinstvene Bosne i Her-
cegovine. Takoder, u koordinaciji sa tim udruzenjima, nastojali smo kod nadleznih
ministarstava obezbijediti sredstva potrebna za djelovanje Udruzenja i ostvariva-
nje pojedinih njegovih programa. Aktivnho smo ucestvovali u radu Koordinacionog
odbora borackih udruZenja na nivou Federacije Bosne i Hercegovine, koje je svoju
djelatnost koncentriralo na pitanja statusa boraca, vojnih penzionera i boracke po-
pulacije u cjelini.
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General Mustafa Polutak

1ZVJESTAJ O RADU UDRUZENJA ZA
PERIOD JUNI 2015.- MAJ 2016. GODINE

I-UVODNE NAPOMENE

Minuli period, juni 2015. - maj 2016. godine, je period u kome je do izraZaja doslo
previranje u ukupnom drustvenom, politickom, ekonomskom, moralnom i svakom
drugom pogledu, kako u Bosni i Hercegovini, tako i Sire. U vremenu smo sve vecih
nesuglasica na svim nivoima organizovanja vlasti u Bosni i Hercegovini, sa dobrim
izgledima da se ovakvo stanje nastavi. Nema dogovora oko ustavnih promjena u
Bosni i Hercegovini, a one su nuzne. Bosna i Hercegovina, kao drzava i drustvo, se
sve vise zaduZuje, a to ¢e neko i nekada morati vratiti. Nejednakost izmedu bogatih
i siromasnih se produbljuje. Nipodastavaju se osnovne vrijednosti ljudskih potreba
i pravo na dostojan Zivot. Mijenjaju se mjerila za ocjenu vrijednosti, prekraja istorija,
brisu se istorijska fakta, ¢injenice, dogadaji. Izjednacavaju se fasisticki i antifasisticki
pokreti i njihove vode. Izjednacavaju se borci iz proteklog rata, odnosno, agresije na
Bosnu i Hercegovinu sa,pobjeguljama®. Borci, pravi borci, i poslije dvadeset godina,
nisu ostvarili sva prava koja im pripadaju.

U ovakvim uslovima, Udruzenje za zastitu tekovina borbe za Bosnu i Hercegovi-
nu itekako ima svoje mjesto i ulogu da radi na tome da se stanje popravi u svakom
pogledu, sa posebnim osvrtom na jac¢anju pravne drzave i zastiti boraca u svakom
pogledu i zastiti tekovina dosadasnjih rezultata ostvarenih u Bosni i Hercegovini.

U svakom slucaju, Udruzenje za zastitu tekovina borbe za Bosnu i Hercegovinu
je u uvjerenju da se vrijedi boriti i dalje za Bosnu i Hercegovinu, da je istina samo
jedna, i da ¢emo u toj borbi uspjeti.

Aktivnosti UdruZenja za zastitu tekovina borbe za Bosnu i Hercegovinu u prote-
klom periodu od godinu dana odvijale su se u skladu sa Programom i ciljevima rada
UdruZenja, Statutom udruzenja i Planom rada UdruZenja za 2015/2016. godinu.
Nosioci aktivnosti Udruzenja bili su Predsjednistvo Udruzenja, komisije Udruzenja
i kantonalna udruZenja.
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Il - RAD PREDSJEDNISTVA
| DRUGIH ORGANA UDRUZENJA

Rad Predsjednistva se odvijao putem odrzavanja redovnih i vanrednih sjednica
UdruZenja. Na dnevnom redu sjednica su se, uglavnom, razmatrala pitanja iz Pro-
grama rada UdruZenja za 2015/2016. godinu i aktuelna pitanja koja su bila od zna-
¢aja za rad Udruzenja.

Djelovanje Udruzenja na o¢uvanju i jaCanju drzave Bosne i Hercegovine

a) Polazedi od Programa rada i Statuta Udruzenja, a imajuci u vidu visegodisnju
krizu funkcionisanja drzave Bosne i Hercegovine, na sjednici Predsjednistva Udru-
Zenja, od 16. oktobra 2015. godine, usvojen je Javni apel za nauc¢ne pripreme i de-
mokratsko donosenje novog Ustava Bosne i Hercegovine”,

Imajuci u vidu visegodisnju poratnu duboku krizu funkcionisanja drzave Bosne i
Hercegovine na stetu svih njenih gradana i naroda, na sjednici Predsjednistva Udru-
Zenja za zastitu tekovina borbe za BiH, odrzanoj 16. oktobra 2015. godine, usvojen
je sljededi

JAVNI APEL ZA NAUCNE PRIPREME
| DEMOKRATSKO DONOSENJE
NOVOG USTAVA BOSNE | HERCEGOVINE

Radi uspjesnog trajnijeg prevazilazenja sustinskih uzroka nestabilnosti i urusa-
vanja Bosne i Hercegovine, te visegodisnje obespravljenosti i socijalno-ekonomske
egzistencijalne ugrozenosti najveceqg dijela gradana (radnika, zemljoradnika, stasalih
Skolovanih generacija mladih, penzionera i drugih osiromasenih slojeva gradana) za-
htijevamo od nadleznih institucija drzavne i entiteske vlasti, kao i nadleznih faktora
medunarodne zajednice (UN, SAD, EU i OSCE) izradu i dono$enje NOVOG USTAVA BiH.
Cijelo dvadesetogodisnje iskustvo poratnog zivotarenja BiH kroz stalne i sve vece kri-
ze, stagnacije i nazadovanja BiH, na Stetu njenih gradana, pokazalo je da BiH ne moze
bez vlastitog Ustava funkcionisati kao normalna i prosperitetna evropska drzava.
Pored njenih unutradnjih opstrukcija i slabosti, BiH skoro dvadeset poratnih godina
trpi pod sustinskim greSkama protuustavno nametnutog tzv. Ustava iz Dejtonskog
mirovnog sporazuma, kojim je njeno ustavno ustrojstvo ostalo bez nuznog balansa
izmedu drzavnih, entitetskih i kantonalnih nadleznosti. Cak je oskrnavljeno i njeno
ime iz predratnog modernog Ustava, time $to joj je otet atribut drzave ,Republika” i
potpuno nenaucno i nepravedno ostavljen uz naziv jednog od protivustavnih ratnih
entiteta. Takode, evidentiran je razarajuci disbalans izmedu nacionalnog i gradanskog
na Stetu modernog ustrojavanja BiH kao drZave ravnopravnih gradana i naroda na
cijelom njenom teritoriju, a time i ravnopravnih njenih naroda. To je u suprotnosti sa
hiljadugodisnjim drustvenohistorijskim bi¢em BiH.

Posebno isticemo da ogorceni gradani BiH, kroz ¢este masovne proteste, 3traj-
kove, blokade saobracajnica, sjedista vlada itd, ne traze bilo kakav,Dejton dva“. Oni
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traze savremeni nau¢no zasnovani Ustav nase drZave koji ¢e zaustaviti njeno dalje
urusavanje i osigurati njeno funkcionisanje vra¢anjem vlasti u ruke gradana i njiho-
vih parlamenata.

Na osnovu novog, modernog Ustava BiH, bit ¢e omoguceno i sustinsko za-
konsko preuredenje izbornog sistema u pravcu afirmacije gradana kao primarnih
subjekata u svim fazama izbornog i postizbornog procesa, a ne samo u trenutku
glasanja. To Ce, takoder, omoguciti i sustinsko redefinisanje uloge i nadleznosti po-
litickih stranaka kao servisa vlasti gradana i njihovih zakonodavnih i izvrSnih organa
u demokratskom parlamentarnom sistemu. Time ¢e biti omogucena i neophodna
sustinska depolitizacija pravosuda, obrazovanja, nauke i svega drugog sto politizi-
rano ne smije biti.

U tom cilju, zahtijevamo konacno stavljanje u javni opticaj, radi nau¢nog i de-
mokratskog razmatranja, zvani¢ne inicijative blizu 300 nau¢nih radnika i drugih in-
telektualaca za donosenje novog Ustava BiH. Ta inicijativa je sadrZzana u pisanom i
krucijalno vaznom zvani¢nom dokumentu, pod naslovom ,OTVORENI APEL 202" i
,PISMO PODRSKE 69" Taj dokument je, jo u novembru 2011. godine, upuéen: OUN,
SAD-u, EU, OSCE-u, te ustavnim organima vlasti drzave BiH. Dokument sadrzi bitne
razloge, zatim polazne principe i nacine donosenja novog Ustava. Zacudujuce, ta
inicijativa - dokument je od strane svih navedenih faktora tendenciozno zaobiden,
mada je i nakon toga urusavanje drzave BiH klizilo ka sve Ze$coj krizi sve do pros-
logodisnjih protesta i samoorganizovanja potlacenih i osiromasenih gradana. Oni
zahtijevaju ubrzano razrjeSavanje njihovih egzistencijalnih problema, alii moderno,
funkcionalno i pravno ustrojstvo svoje drzave.

Nazalost, sve urgentniji zahtjevi i nadanja svih socijalnih kategorija, osim povla-
Stenih grupacija, se ne ostvaruju ni poslije proslogodisnjih izbora. Naprotiv, kriza
drzavne vlasti produbila je i Siru drustvenu krizu. Do sada nisu urodili plodom ni sve
Cesdi i sve sadrzajniji zahtjevi i apeli zvani¢nih institucija i najvaznijih lidera medu-
narodne zajednice prema liderima vladajucih politi¢kih stranaka. Ve¢ je ocigledno
da ¢e se veoma otezano ostvarivati i usvojene drustveno-ekonomske reforme, pod
nazivom ,AGENDA".

Sve to, prema aktuelnim procjenamaiiistrazivanjima vise kompetentnih nau¢nih
institucija u inostranstvu i u nasoj zemlji, ukazuje da se bilo kakve vazZnije drustvene
reforme, radi boljeg Zivota njenih gradana i uspjesnog puta u Evropsku uniju, ne
mogu ostvariti bez novog nau¢no zasnovanog i demokratski donesenog Ustava BiH.
Jer, Dejtonski ustav, pored svih prihvatljivih rjeSenja, evidentno proizvodi konfliktnu
nadmocnost nacionalnog nad ljudskim i gradanskim viseljetnim historijskim bicem
visenacionalne i multikulturalne Bosne i Hercegovine. Otuda i takva politokratska
premoc i medusobna konfliktnost politickih stranaka nad parlamentarnim Zivotom,
otuda i stalno proizvodenje statusa quo medu suprotstavljenim politickim mo¢ni-
cima, otuda sve raznovrsnije i sve snaznije blokade u funkcionisanju drzave BiH i
njenih strukturalnih sastavnica. Sve su ociglednije blokade inicijativa brojnih insti-
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tucija civilnog drustva, zatim inicijativa i produktivnih projekata u oblasti privrede,
obrazovanja, kulture, sporta, itd.

Dakle, evidentna je i urgentna potreba da politi¢ari, i domacdi i strani, prestanu pi-
tanje donosenja novog Ustava BiH ,gurati pod tepih” jer ustavna reforma i sve dru-
ge reforme u BiH su zivotno medusobno uslovljene. Medutim, proces ustavne refor-
me mora biti depolitiziran. Tu potrebu medu svoje prioritete treba da stavi i nauc¢na
zajednica, zajedno sa asocijacijama civilnog drustva i medijima, a samo donosenje
novog Ustava da bude u rukama gradana i njihovih parlamentarnih institucija. To
e ujedno biti i jedan od najvaznijih testova korektnosti, efikasnosti i demokratske
uljudenosti vladajucih i opozicionih politi¢kih stranaka.

Imajudi sve to u vidu, predlazemo da se nau¢ni dijalog o demokratskom dono-
Senju Ustava BiH, umjesto oktroisanog dejtonskog, neodlozno pokrene ¢im prije,
posebno u nau¢nim institucijama, nevladinim organizacijama i medijima, a time i
medu gradanima. U tom cilju, predlazemo da Akademija nauka i umjetnosti BiH, u
saradniji sa ostalim ANU u BiH, kao i osloncem na odgovaraju¢e domace univerzite-
te, te na evropske i americke nau¢ne kapacitete, bude organizator medunarodne
naucne konferencije o donosenju novog Ustava BiH. Naucni osnov za to moZe da
bude upravo pomenuti,Otvoreni apel 202" sa ,Pismom podrske 69 zatim eksper-
tni Nacrt sveobuhvatnih izmjena i dopuna Ustava Federacije BiH, kojeg je inicirala i
podrzala Ambasada SAD, kao i predratni Ustav RBiH i Ustav BiH iz Aneksa 4 DMS, te
usvojena AGENDA ekonomskih reformi u BiH, itd.

Iz dosadasnjih brojnih nezvani¢nih ekspertnih razmatranja, pojedinacno i na na-
u¢nim okruglim stolovima, forumima i sl. proizilazi da se zvani¢no zapocinjanje ak-
tivnosti na nau¢nim pripremama i demokratskom donosenju novog Ustava BiH ne
smije vise odlagati, da to ne mogu i nece da rade medusobno konfliktne politicke
stranke, ali da to mogu i hoée da rade kompetentne naucne institucije koje treba
pokrenuti i podrzati. Na taj nacin novi Ustav BiH moze biti ,brend” domace izrade,
kao djelo i izraz potreba i volje njenih gradana i naroda. Naravno, potreba za snaz-
nom podrskom medunarodne zajednice, posebno SAD i EU, ostaje neupitna. Na
nauc¢no zasnovanom i demokratski donesenom novom Ustavu, Bosna i Hercegovi-
na moze da stane na,svoje noge” sa nezaustavljivim koracima ka unutrasnjoj stabil-
nosti i prosperitetu, te kao moderna drzava u evropskim i svjetskim integracijama.

Vec sada je predvidivo da ¢e pripreme i donosenje NOVOG USTAVA potrajati naj-
manje dvije godine, ali se prvi koraci izraza volje, znanja i djelovanja moraju neod-
loZno zapoceti sada i ovdje u bosanskohercegovackoj,domacoj radinosti”. Apel je
upucen: FPN UNS-a; ANU; REKTORU UNIVERZITETA SCTT; MEDIJIMA; SGV-POKRET
ZA DEMOKRATIJU; HRVATSKO NARODNO VIJECE; VK BOSNJACKIH INTELEKTUALA-
CA; ANI ,KRUG 99“; CENTAR CIVILNIH INICIJATIVA; CENTAR ZA CIVILNO DRUSTVO
KYODO"; CENTAR ZA JAVNO PRAVO; CENTAR ZA HUMANU POLITIKU (DOBOJ);
CENTAR ZA ZASTUPANJE JAVNIH INTERESA; CENTAR ZA ODGOVORNU DEMOKRA-
TIJU ,LUNA”; CENTAR ZA SIGURNOSNE STUDLJE; TRANSPARENCY INTERNATIONAL
(BANJALUKA); ANTIKORUPCIJSKE MREZE,ACCOUNT*; CENTAR ZA POLITICKE STUDI-
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JE; INSTITUT ZA RAZVOJ MLADIH, KULT*; VIJECE GRADANA BiH (TUZLA, SARAJEVO);
EVROPSKI POKRET U BiH; INSTITUT ZA STRATESKA ISTRAZIVANJA ELF.

b) U svom radu davali smo podrsku institucijama, organima i organizacijama na
djelovanju uispunjavanju uslova za ulazak nase zemlje u NAT-o Savez i Evropsku uniju.

¢) Samostalno i u okviru koordinacije borackih udruzenja radili smo na ocuvanju
stecenih borackih prava i borili se za njihovo poboljsanje. Posebno smo aktivnost
ispoljili na izmjeni odredaba Zakona o povoljnijem penzionisanju boraca iz 2013.
godine, a koje se odnose na penzionisane vojne osiguranike.

d) Nastavili smo sa podrskom pripadnicima Oruzanih snaga RBiH koji su optuze-
ni i protiv kojih se vodi sudski proces. Pomoc je pruzena u stru¢nom i finansijskom
pogledu, putem uc¢eséa u timovima odbrane i davanja odredene finansijske pomoci.

e) Dali smo svoj doprinos u radu Okruglog stola na temu: ,Institut komandne
odgovornosti u pravnoj praksi Bosne i Hercegovine”.

Obracajuci se prisutnim na ovom okruglom stolu, general Mustafe Polutak,
predsjednik Udruzenja, je rekao: ,Pozdravljam i selamim sve prisutne. Da krenem
sa ovom prvom primjedbom, a to je da su ovdje trebali prisustvovati predstavnici
Tuzilastva i sudova, kako bi ovaj okrugli sto imao daleko veci efekat i kako bi imali
prisutne sve tri strane na jednom mjestu, da bi mogli o tome argumentovanije da
raspravljamo. Ja sam pruzao pomoc i u¢estvovao u odbrani, ovdje je ve¢ spomenu-
to, tzv. konjicke grupe pred Haskim tribunalom, na ¢elu sa Zejnilom Delalicem, uce-
stvovao u odbrani grupe oficira, na ¢elu sa Enverom HadZihasanovi¢em, pomagao
timu odbrane Rasima Deli¢a, i sada ucestvujem u timu odbrane Zulfikara Alispage.
Bio sam na Celu timova za izradu dosta ekspertiza, a izmedu ostalog, pomenut ¢u i
ekspertizu za Hag ,Sistem rukovodenja i komandovanja u ARBiH". Ono o ¢emu go-
vorimo, kada se tice sistema rukovodenja i komandovanja i nase komandne odgo-
vornosti, posao bih od toga da je cjelokupni sistem u jednoj drzavi zasnovan na
upravljanju, rukovodenju i komandovanju, kada se ti¢e ovog naseg dijela. Uprav-
ljanje je najvedi stepen ili najvedi stadij u jednom organizovanom drustvu ili drzavi
gdje se sve postavlja i gdje je sve obuhvaceno sistemom upravljanja, pa, izmedu
ostalog, i vojna pitanja, odnosno, dalje ili konkretnije rukovodenje, a poslije toga i
komandovanje. Ne¢u objasnjavati ta je jedno, sta je drugo, sta je trece. Ono $to je
karakteristicno i Sto uvijek u rukovodenju i komandovanju, a to mnogi zaboravljaju
ili nece da shvate, a posebno oni koji o tome nekad, a posebnom sada u sudovima,
u tuziladtvima, odlucuju da je sistem rukovodenja i komadovanja kompleksan i da,
u osnovi, sadrzi pet elemenata: planiranje, organizovanje, komandovanje, odnosno
naredivanje, koordinaciju i kontrolu. Kada se ti¢e komandne odgovornosti, ona je
nedjeljiva. Ovdje smo ¢uli zakonske odredbe koje su nam dobro iznijeli i advokatica
Edina Residovi¢ i dr. prof. Simi¢. Medutim, ono $to posebno ja naglasavam ovdije,
a Sto se dovoljno ne koristi i $to se dovoljno ne tretira, to su pravila i propisi vojne
organizacije koji su nastali iz ovih zakona, i koji su toliko jasni da nema dvoumljenja
kod pravila i propisa - moze li ovako, moze li onako, kao kod zakona, jer kod zakona
ima dosta varijanti, ali kod pravila i propisa ta¢no je regulisano. Pravilo sluzbe, Pravi-
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lo vojne discipline i Pravilo o vojnoj policiji, itd. Pravilom rukovodenja i komandova-
nja tacno je predvideno svacije mjesto i svacija uloga. Ovdje ho¢u posebno da na-
pomenem da nasi sudovi, da nase TuZilastvo ove elemente ili ne poznajuiili ih olako
prihvataju i olako donose nepravedne, nepravosnazne zakljucke, podizu se pausal-
ne optuzbe, koje vrlo ¢esto budu oborene, a ono $to je najgore - za to jos niko od tih,
bilo istrazitelja bilo tuzilaca, pa ¢ak i sudskih vijeca, nije odgovarao $to na osnovu
neistrazenih i neargumentovanih dokaza podizu optuzbe, a one im padaju i velike
troskove stvaraju. Za sada, niko nije ni krenuo u aktivnost ili u akciju da ih obraduje,
pa ¢ak i da kaznjava. Posljedice su dosta velike, posebno u sistemu rukovodenja i
komandovanja, to posebno na svojoj koZi osjete komandanti koji su procesuirani,
koji su na vrlo jednostavan nacin dosli u situaciju da se brane, ponekad ni krivi ni
duzni. Ja ¢u samo navesti jedan primjer jedne tuziteljice koja na jednom statusnom
rocistu kaze: ,Fala Bogu pa ja ne poznajem vojne propise, da poznajem mnogo bi
mi teZe bilo”. Pazite $ta kaze, a podigla je optuznicu po komandnoj odgovornosti, i
to prolazi, ne kaznjava se, unaprijedena je da ide na Ustavni sud Federacije BiH, itd.
Znaci, da svi ovi nivoi, kada se tice Pravosuda i Tuzilastva, i sudsko vijece i odbrana
da bi svoj posao radili kako valja, itekako moraju dobro da poznaju vojne propise,
pravila, i normalno, prije toga zakone. Primjeri, evo vec je Edina ovdje navodila, po
meni olakog optuzivanja i stavljanja krivice, pa Edina rece - ne znam po koliko taca-
ka je Enver Hadzihasanovi¢ osloboden. Samo za jednu tacku, i to na osnovu iskaza
zasti¢enog svjedoka, Sudsko vije¢e donosi odluku - Enver Hadzihasanovi¢ je znao
za postojanje Muzicke Skole i imao je uticaj na nju, jer je, kako je svjedok rekao, na
njegovu molbu i intervenciju, iz te Muzi¢ke $kole sutradan pusten jedan od zaro-
bljenih. Ovdje se spominjalo ono - da li je znao, da li je imao mogucnosti da sazna?

Rasim Deli¢ optuzen, okrivljen, kaze imao je mogucnost da sazna za zlo¢ine mu-
dzahedina u Kamenici. Cak nisu rekli ni da je znao, nego imao je moguénost, i nije
nista u tom smislu preduzimao. To to je radeno u Hagu, jos$ je gore ovdje kod nas,
u Bosni i Hercegovini, u naSem Tuzilastvu, kod nasih sudskih vije¢a, a mogu da pri-
mjedbu dam i na dobar dio advokata koji se ne udube u sve ovo, koji dolaze na
raspravu, a da ne poznaju ovo sto sam na pocetku rekao, sistem rukovodenija i ko-
madovanija i brane ljude po sistemu komandne odgovornosti. Jedan jo$ problem,
ili dva-tri, da kazem koja ¢u pomenuti, a koja su posebno karakteristi¢cna. Nemamo
dovoljno podrske, a posebno odbrana, od strane institucija drZzave Bosne i Herce-
govine, pa ako ne samo drzave, onda bar onog dijela za koji, kako smo se nekako
podijelili i kako jedni brane Bosnjake, jedni Hrvate, jedni Srbe, pa dok jedni imaju
sve to, drugi skoro nista. BoSnjaci su tu najugrozeniji i najmanje imaju pomo¢ od
svoje drzave, od svog entiteta itd. Mislim na sve vidove pomodi, i pravnu, iako se
pominje ovdje pravni tim i ovo i ono, ¢ini mi se malo tu koristi ima, tu je finansijska
pomoc koja je izostala od pocetka, evo tek sad, u novije vrijeme, se ide na to da se
formira fond i da se pomazu, sve je to bilo prije pojedinacno, eventualno vrlo stidno
ili nikako, i ono $to me posebno zabrinjava, a to je nepruzanje pomo¢i odbrani i
stavljanje na raspolaganje dokumentacije koja moze posluziti odbrani. Navest ¢u
konkretan, li¢ni primjer, gdje sam traZio preko advokata klju¢ne dokumente koji
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su bitni za sistem rukovodenja i komandovanja, koja mogu nekome da posluze za
odbranu, a mozda nekome i da nastete i trazim zvani¢no knjigu mobilizacijskog
razvoja, trazim knjigu otisaka pecata, trazim knjigu protokola. Odgovaraju mi - ne
postoje, a ja bio na ¢elu Uprave za organizaciju i strukturu, i ti dokumenti u Arhiv
predati. Sta je sada ovdje u pitanju? Ja samo mogu da donesem zaklju¢ak - da se
nece da pomogne ili da neko namjerno prikriva, nece da dostave to da bi se od-
brana adekvatno pripremila da brani svoje branioce. Imamo i kod nas starjesina,
komandanata, vrlo razli¢ite poglede, razlicite ljude, pa nasi ljudi nekad pokleknu, pa
napisu namjenske ekspertize koje veze nemaju sa sistemom rukovodenja i koman-
dovanja, izvode zakljucke koji nisu adekvatni sistemu, a sve da bi udovoljili necijim
zahtjevima, necijim prohtjevima. Normalno, imamo posljedice kakve imamoi $to se
desava u prvom redu - narudena je istina, a stradaju ljudi i nevini zbog toga. Ovdje
bi stavio jednu primjedbu i na nacin hap3enja, privodenja nasih ljudi, iako znamo i
u praksi da nijedan od nasih ljudi koji bi bio pozvan, sigurno bi bio u prilici i sigurno
bi se odazvao, a imamo one farse uz televiziju, uz sve to $to nije primjereno nasim
ljudima. Eto, toliko i hvala”

2.VALORIZACIJATEKOVINA BORBE ZA BOSNU | HERCEGOVINU

a) Kao i prethodnih godina, tako ni u protekloj godini, iako smo planirali, nismo
realizovali dovrsenje nau¢noistrazivackog projekta ,Vojna iskustva iz rata 1992.-
1995. godina“ sa separatima:

- Odnos agresorskih i sopstvenih snaga u proteklom ratu;

- Funkcionisanje sistema veze u Odbrambeno-oslobodilackom ratu 1992-
1995. godina;

b) U saradniji sa Institutom za istraZivanje zlocina protiv ¢ovje¢nosti i meduna-
rodnog prava uspjesno je organizovan, pripremljen i odrzan nau¢ni skup u povodu
dvadeset godina poslije rata na temu:,Obaveza je i Cast braniti Bosnu i Hercegovi-
nu”. Nakon odrzanog skupa, pripremljen je i stampan ZBORNIK RADOVA. Na skupu,
po unaprijed utvrdenim pitanjima, kao uvodnicari, svoja izlaganja iznijeli su: akade-
mik prof. dr. Smail Ceki¢, prof. dr. Omer Ibrahimagi¢, prof. dr. Kasim Trnka, prof. dr.
Zemir Sinanovi¢, dr. Rasim Muratovi¢, general Mustafa Polutak, general Fikret Musli-
movi¢, Miro Lazovi¢, Kada Hoti¢, Avdo Huseinovi¢ i Mesud Hero.

Svoja izlaganja su dostavili Udruzenju u pisanom obliku, a $to je uvrsteno u
ZBORNIK RADOVA.
Uvod Zbornika:

UdruZenje za zastitu tekovina borbe za Bosnu i Hercegovinu, u saradniji sa Insti-
tutom za istraZivanje zlocina protiv covjecnosti i medunarodnog prava Sarajevo, je
u 2015. godini planiralo, organizovalo i odrzalo nauc¢ni skup ,Obaveza je i ¢ast bra-
niti Bosnu i Hercegovinu”,

Vrijeme od 20 godina od zavrsetka agresije na Bosnu i Hercegovinu je da se sa te
distance ukaze na:

m 30



mm KORAKbroj 32

Kontinuitet postojanja i opstojnosti Bosne i Hercegovine kao drzave, Bosne i
Hercegovine u okviru drugih drzava (Osmansko carstvo, Austro-Ugarska, Kraljevina
Jugoslavija, SFRJ) i Bosne i Hercegovine kao nezavisne, suverene i medunarodno
priznate drzave, ¢lanice Ujedinjenih nacija.

Planiranu, pripremljenu i izvedenu agresiju na Bosnu i Hercegovinu, €lanicu UN,
pokazujudi i dokazujudi ko je izvrsio agresiju i sa kojim ciljem i ko je u Bosni i Herce-
govini neposredno kolaborirao sa agresorom.

Apsurdnu tezu da je u Bosni i Hercegovini od 1992. - 1995. godine bio gradanski
rat, $to uporno ponavljaju oba agresora, a i odredeni subjekti i pojedinci iz medu-
narodne zajednice.

Cinjenice ko je i kako branio Bosnu i Hercegovinu i njene gradane, koje su snage
Cinile okosnicu u pripremi i odbrani od agresije u kontinuitetu od 1992. do 1995.
godine.

Posljedice agresije na Bosnu i Hercegovinu, zlocin protiv ¢ovje¢nosti, genocid,
urbicid, kulturocid i sve druge posljedice.

Moralnu snagu odbrane od agresije.

Pokusaj izjednacavanja zlocina u toku agresije i opovrgavanje teze o izjednaca-
vanju krivice za pocinjene zlocine od strane agresora i njegovih kolaboracionista i
branilaca Bosne i Hercegovine. Ne mogu se isto tretirati osmisljeni, planirani, orga-
nizovani i izvrseni ratni zlocini velikih razmjera, ukljucujudi i genocid agresora i spo-
radi¢ni, ponegdje i grupni ratni zlocini branilaca. Nisu isto masovni zlocini agresora,
ukljucujudi i genocid, u kome je pobijeno vise hiljada civila i zarobljenih branilaca i
pojedinacno i grupno ubistvo od strane branilaca.

Potvrdu masovnih zlo¢ina i genocida utvrdenih pred medunarodnim i domacim
sudovima.

Zlocin genocida u Srebrenici.

Cinjenicu da u Bosni i Hercegovini postoje i u poratnom periodu snage koje Zele
unistiti Bosnu i Hercegovinu.To rade i danas, a radi¢e i u buduce dok kona¢no ne shva-
te da Bosnu i Hercegovinu ne mogu unistiti, jer Bosna i Hercegovina je neunistiva.

Potrebu da mobiliSemo sve raspoloZive snage kojima je u interesu Bosna i Herce-
govina za njenu odbranu, svim sredstvima, pa, ako treba, i borbom.

Zakljuéci Zbornika:

Na nau¢nom skupu, odrzanom na temu ,Obaveza je i ¢ast braniti Bosnu i Her-
cegovinu’, a nakon toga u ,Zborniku radova’, koje su izloZili autori po odredenim
pitanjima, moze se zakljuditi:

Kontinuitet postojanja Bosne i Hercegovine, kao samostalne nezavisne drzave ili
kao zajednice u okviru drugih drzava (Osmansko carstvo, Austrougarsko, Kraljevina
Jugoslavija, FNRJ, odnosno SFRJ), i na kraju, Bosna i Hercegovina kao neovisna, su-
verena drzava ¢lanica UN. Prostor na kome je egzistirala Bosna i Hercegovina, bilo
kao samostalna, nezavisna drzava ili u sastavu, odnosno, okviru drugih drzava, bio
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je vrlo interesantan iz vise razloga. Bas je zato Bosna i Hercegovina kroz historiju bila
u zizi vecine ratnih sukoba. Malo je znacajnih ratova koji su zaobisli prostor Bosne
i Hercegovine (Sirenju Osmanskog carstva, aneksija Austrougarske, | svjetski rat, Il
svjetski rat, rat 1992.-1995. godine). U svakom od pomenutih ratova Bosna i Her-
cegovina je razarana, a njeno stanovnistvo je stradalo. Vojno sposobni muskarci su
ratovali na frontovima van Bosne i Hercegovine, a za racun osvajaca, okupatora.

U ratu 1992.-1995. godine, na Republiku Bosnu i Hercegovinu je izvriena agre-
sija. Na okupiranim teritorijama Bosne i Hercegovine nad Bo3njacima je izvrden
genocid. Agresija na Republiku Bosnu i Hercegovinu i genocid nad Bo3njacima,
zajednicki zlo¢inacki poduhvat Srbije, Crne Gore i Hrvatske, te njihovih petokolo-
nasa, koloboracionista i pla¢enika. Namjera i cilj zlo¢inackog ¢ina utemeljeno je na
srpskim i hrvatskim velikodrzavnim projektima.

Agresija na Republiku Bosnu i Hercegovinu organizovana je, isplanirana i izvrse-
na sa jasno postavljenim ciljem:

Okupacija cjelokupnog prostora RBiH, njegovo komadanje-podjela i pripajanje
svojim drzavama.

Ubijanje, protjerivanje BoSnjaka sa njihovog ognijista i svodenje BoSnjaka na be-
znacajnu cifru.

ReZimi, beogradski i zagrebacki, na ¢elu sa Slobodanom Milosevicem i Franjom
Tudmanom, su organizovali, planirali, pripremili i izvrsili agresiju na Republiku Bo-
snu i Hercegovinu, rukovodili su i komandovali izvodenjem agresije, obezbijedili
zivu silu i logistiku za provodenje agresije. U mirovnim pregovorima za RBiH neizo-
stavno su ucestvovali predstavnici Srbije i Hrvatske, sa MiloSevicem i Tudmanom na
celu.

Za vrijeme agresije na RBiH (1992.-1995.9.) pored zlocina protiv mira i sigurnosti
Covjecanstva, izvrieni su brojni zlocini:

- Organizovano ubijanje, hap3enje, deportovanje i zatocenje u logore, ma-
sovna silovanja, prisilno protjerivanje i raseljavanje sa vjekovnih ognjista,
razaranje i unistavanje infrastrukturnih i stambenih objekata, vjerskih i kul-
turnih objekata, pljacke i paljenja imovine. Jednom rijecju, na prostoru koji
je bio okupiran onemogucen je zZivot.

- Masivni zlocini, ukljucujuci i genocid, agresori su pocinili u dolini Drine, Ne-
retve, u Bosanskoj krajini, Srednjoj Bosni. Poseban zlocin, zloc¢in genocida,
srpski agresor je izvr$io u ,Zasti¢enoj zoni Srebrenice”. Republika Bosna i
Hercegovina, medunarodno priznata drzava i ¢lanica Ujedinjenih nacija u
toku agresije 1992.-1995. godine pretrpjela je vrlo teske gubitke. Oko polo-
vine njenog stanovnistva je $to ubijeno, $to protjerano, $to osakaceno.

- lzvr3enje genocida nad Bosnjacima pratili su oblici zlocina strahovite bru-
talnosti i razmjera. Pored velike brutalnosti i razmjera, zlo€ine je karakterizi-
ralo uzivanje pocinilaca u zlo¢inu i torturama. Ta brutalnost se mjeri ve¢om
¢ak i od nacisticke.
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- Infrastruktura i objekti za stanovanje su razoreni, unisteni su privredni, kul-
turni i drugi vjerski objekti.

- Stepen ideologizacije” (vjerske, politicke,...) ARBiH i Muslimana/Bo3snjaka
tokom agresije na RBiH bio je daleko manji/zanemarljiv od ideologizacije
(pravoslavne i katolicke) VRS i HVO, po ¢ijoj (ideoloskoj) matrici su vrieni
masovni ratni zlocini, ali i najteZi ratni zloCin - zlo¢in genocida nad Bosnjaci-
ma. ,Ideoloski” (vjerski) aspekt odbrane Republike Bosne i Hercegovine od
agresije bio je prisutan u redovima ARBiH/ RBiH, ali ne u cilju islamizacije
ARBIH/RBiH i stvaranja islamske drzave, ve¢ kao dio demokratskog procesa
proisteklog iz raspada totalitarnog komunisti¢kog sistema, gdje su vjerske
slobode, posebno tadasnjim Muslimanima, bile svedene na nivo potpunog
ugrozavanja. Uloga vjerskih (islamskih) sluZbenika u redovima ARBiH bila je
prvenstveno zasnovana na organizaciji vjerskog zivota i rada onih pripadni-
ka koji su upraznjavali vjerske propise, sto je u konacnici sli¢ilo na organiza-
ciju vjerskih sluzbi u vojsci, kao u svim demokratskim drzavama.

Medunarodna zajednica je dugo ¢ekala i oklijevala sa intervencijom. Kasno je i
neadekvatno reagirala. Adekvatnije i intenzivnije se uklju¢uje u rjeSavanje i privode-
nje kraju agresije na Republiku Bosnu i Hercegovinu poslije genocida u Srebrenici i
Zepi i masakru na pijaci Markale, u Sarajevu.

| pored Cinjenice postojanja i otkrivanja masovnih grobnica i da su razliciti sudovi
utvrdili postojanje zlocina i zlo¢ina genocida, agresori uporno nastavljaju sa prak-
som poricanja, prikrivanja i izjednacavanja zlocina od strane agresora i branilaca.

Planeri, izvrdioci agresije i svi oni koji ih podrzavaju stalno i u kontinuitetu izjed-
nacavaju agresora i zrtvu, govoredi da je u Bosni i Hercegovini bio gradanski rat i da
su za rat u Bosni i Hercegovini podjednako svi krivi. Govore da su Cinili zlocine svi, i
da su zlocini isti, namjerno izbjegavajuci da govore istinu, a to je da je agresor pla-
nirao, naredio i izvrsio ciljano masovne zlocine, a da su branioci Cinili pojedinacne,
ponegdje i grupne zlocine, neplanski i bez i¢ijeg planiranja i naredenja. Nec¢e da
priznaju da nije isto ubiti jednog ili grupu ljudi i vise hiljada ljudi.

Drzavno i politicko rukovodstvo Bosne i Hercegovine je pokusalo sve da izbje-
gne rat u Bosni i Hercegovini, ali agresija se nije mogla izbjedi. U legalnim organima
vlastiiinstitucijama Bosne i Hercegovine probosanske snage, zbog opstrukcija, nisu
mogle donositi bitne odluke za odbranu Bosne i Hercegovine. Tek nakon odrza-
nog referenduma o nezavisnosti i njegovog uspjeha i na odlasku srpskih kadrova
iz organa vlasti i institucija Bosne i Hercegovine otpocelo se javno sa aktivnostima i
mjerama priprema za odbranu od agresije. Uslijedile su znacajne odluke, posebno
poslije priznavanja Bosne i Hercegovine kao neovisne drzave i njenog prijema u UN.
Predsjednistvo SRBiH 8. aprila 1992. godine donosi Uredbu sa zakonskom snagom
kojom ukida dotadasnji Stab Teritorijalne odbrane SRBiH i formira Stab Teritorijal-
ne odbrane Republike Bosne i Hercegovine. Ve¢ 09. aprila 1992. godine, Odlukom
Predsjednistva RBiH ,0 objedinjavanju svih naoruzanih snaga na teritoriji RBiH", svi
naoruzani sastavi i pojedinci, osim snaga JNA i snaga MUP-3, stavljaju se pod ko-
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mandu Teritorijalne odbrane. Uredbom od 08. aprila i Odlukom od 09. aprila obez-
bijeden je kontinuitet i jedinstvo oruzanih snaga RBiH. Zahvaljujuci ovim i drugim
aktima kojima se regulisu pripreme, organizacija i vodenje odbrane BiH od agresije,
odbrambene snage, a time i odbrana RBiH, jacale su iz godine u godinu, sve do
postizanja mira.

Teritorijalna odbrana (od 23. juna 1992. godine Armija Republike Bosne i Her-
cegovine) i MUP RBiH jednim imenom Oruzane snage RBiH u posebno sloZzenim
uslovima sprijecile su potpunu okupaciju Bosne i Hercegovine i unistenje bosnjac-
kog naroda. Najteze je bilo na samom pocetku agresije u 1992. godini, a posebno je
bilo tesko 1993. godine za branioce. To je godina u kojoj su srpski i hrvatski agresor
istovremeno napadali branioce Bosne i Hercegovine. Oruzane snage RBiH branile
su se u vrlo slozenim uslovima. OteZavajuca okolnost po branioce je bilo i stavlja-
nje snaga Fikreta Abdica u Krajini na stranu agresora, kao i pojava nediscipliniranih
jedinica u i oko Sarajeva. Agresori, potpomognuti kolaboracionisti¢kim snagama iz
BiH, nisu uspjeli okupirati i podijeliti BiH. Branioci, odnosno, OS RBiH su ih u tome
sprijecile. Godina 1994. je godina konsolidovanja i jaCanja snaga ARBiH, posebno
je to doslo do izrazaja nakon primirja sa HV i HVO i uspostavljenog Vasingtonskog
sporazuma, u martu 1994. godine. Ve¢ u drugoj polovini 1994. godine OS RBiH pre-
uzimaju inicijativu. ARBiH krece u ofanzivna borbena dejstva. Krec¢e u oslobadanje
pojedinih dijelova RBiH. ARBiH u kontinuitetu 1995. godine nastavila je sa sve ve¢im
uspjesima, a posebno u drugoj polovini 1995. godine, kada se u borbu protiv srp-
skog agresora uklju¢uje HV i HVO.

Sporazumom o prekidu vatre, od 12. oktobra 1995. godine, zaustavljen je pobje-
donosni pohod A RBiH, zapocet 1994. godine.

Rezultati ARBiH i njena narasla organizovanost i snaga, iskazani u ljeto i jesen
1995. godine, bili su argumenti drzavnoj delegaciji RBiH za mirovne pregovore i to
da je bila spremna za dalje oslobadanije teritorije.

Kao sto je bilo obavezai ¢ast svakog vojno sposobnog gradanina da brani Bosnu
i Hercegovinu u proteklom ratu, i danas i ubuduce, je obaveza i ¢ast svih gradana
Bosne i Hercegovine da je brane. A iskustvo i iz ovog Odbrambeno-oslobodilackog
rata u Bosni i Hercegovini nam pokazuje da uvijek pobjeduju branioci svoje domo-
vine, a da agresori nikada ne ostvaruju zamisljene ciljeve.

Zato, Bosnai Hercegovina je bila, postoji i postojac¢e dok god ima patriotski opre-
dijeljenih gradana za njenu odbranu.

¢) Uz podrsku i saradnju sa Udruzenjem generala Bosne i Hercegovine i Udruze-
njem za ocuvanje i zastitu imena Teritorijalne odbrane, argumentirano smo reagirali
na neistine iznijete u filmu Semira Halilovi¢a,Kako je izdata Hercegovina®“.

KOMENTAR na film Semira Halilovica ,Istina o izdaji Hercegovine”

Autor filma, a posebno njegov mentor (otac) Sefer Halilovi¢, za sve $to iznose
znali su jos prije 20 godina.

Sta su ¢ekali?:
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1. Cekali su da klju¢ni akteri (svjedoci) poumiru kako bi mogli $to uspje3nije
lagati, bez posljedica.

2. Pokrecu ovo pitanje kada se vodi istraga protiv Sefera Halilovi¢a za zlocin
nad pripadnicima HVO-a i civilima Hrvatima u selu Trusina, kod Konjica, u
aprilu 1993. godine.

3. Zbog postojanja mogucnosti da se obnovi istraga protiv Sefera Halilovica
za zloc¢in u selu Grabovica i Uzdol, septembra 1993. godine.

U filmu se uglavnom govori o dogadajima na proizvoljan nacin, bez odgovaraju-
¢e argumentacije i dokumentacije.

Film Semira Halilovi¢a,Istina o izdaji Hercegovine” pun je neistine, lazi i namjer-
nog falsifikovanja cinjenica.

Pomenut ¢emo samo neke:

1. Pominje se Sefer Halilovi¢ kao komandant ARBiH. On to nikada nije bio, bio je
nacelnik Staba ARBiH.

2. U filmu se kaze kako je Salko Gusi¢, komandant OG ,Igman’, odlucio i poslao
jedinice ,Zulfikar”i,Crni labudovi” u Hercegovinu za ispomo¢. Salko Gusic je poslao
dijelove tih jedinica, ali po naredenju NS Sefera Halilovi¢a i komandanta 1. korpusa
Mustafe Hajrulahovic¢a, i u tome nema nista sporno.

Izmedu ostalog, poslate su i druge jedinice za ispomo¢ na zahtjev Komandi 44.
bbri45. bbr 4. korpusa.

3. U filmu se kaZe da su jedinice ,Zuka” stigle u Kostajnicu i da su narednog dana
napale selo Trusinu, te da su u toku napada, a poslije pogibije vode te jedinice Sami-
ra Semsovica, strijeljali 22 civila hrvatske nacionalnosti.

Istina je, a zaSto postoji dokumentacija i svjedoci, da je ,lzvidacko-diverzantski
vod SOPN-a, od 25-30 vojnika, iz Bradine, na ¢elu sa vodi¢ima iz 45. bbr, upucen u
Parsovice, na KM 45. bbr, gdje su i prihvaéeni od strane Komande 45. bbr i smjesteni
u Osnovnu Skolu, gdje je bilo i Komandno mjesto 45. bbr. U to vrijeme, selo Kostajni-
ca je bilo pod kontrolom snaga HVO, i tu se nalazila Komanda bataljona HVO.

Napad na selo Trusinu je izveden u sklopu Sire operacije na prostoru Konjica,
Jablanice, Prozora, a kojom je rukovodio NS ARBiH, posto su u operaciji u¢estvovale
snage 1., 3., 4.i 1. korpusa ARBiH.

Neposrednim napadom na selo Trusinu, kao i organizacijom i pripremom napa-
da, rukovodila je i komandovala 45. bbr, posto je to njena zona odgovornosti.

Tacno je da se u seluTrusina desio zlocin, ali nije ta¢no da su zlo¢in pocinili samo
pripadnici IDO SOPN-e, vec su to ¢inili i drugi borci 45. bbr, i iz drugih sastava koji su
ucestvovali u napadu. Nije ta¢no da su strijeljana 22 lica. Vecina ih je poginula u toku
borbenih dejstava, a samo maniji broj je strijeljan.

Ono sto je najbitnije, a sto se u filmu izbjegava redi, to je:

- Da je Trusina u zoni odgovornosti 45. bbr.
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- Da su za zlo¢in u Komandi 45. bbr saznali isti dan.

- Da su bili obavezni obezbijediti mjesto zlocina, privesti pocinioce, provesti
istragu i podnijeti krivicnu prijavu. Ovo je Komanda 45. bbr. mogla i bila
obavezna da uradi posto je raspolagala sa snagama i sredstvima za to.

- Da je Komanda brigade bila obavezna izvijestiti nadredenu komandu o po-
¢injenim zlo¢inima i preduzetim mjerama.

- Dalje, u filmu se navodi da je NS ARBiH pitao Zuku za zlo¢ine i da mu je on
odgovorio da nema zlocina i da njegovi ljudi ne ¢ine zlocine. Kako to da
Sefer Halilovi¢ za zlocine ne pita komandanta 45. Bbr. Hasana Hakalovica,
znajudi da se zlocin desio u njegovoj zoni odgovornosti. U to vrijeme se
Cesce sastajao sa Hasanom Hakalovi¢em.

- Kako to da i poslije 04.05.1993. godine, kada je odrzan sastanak elnih ljudi
ARBiH i HVO u Jablanici, i kada poslije obilaze Sovi¢e i Trusinu, nema nika-
kve reakcije u sistemu RIK-a od strane svih nivoa.

- Kako to da u emisiji OBN televizije, kada Sefer Halilovi¢, kao gost, ucestvuje
na ,TELERINGU, izjavljuje da je za zlocin u Trusini saznao preko sredstava
informisanja.

Mislimo da je, izmedu ostalog, ovo jasan dokaz o kakvim se laZzima oca i sina radi.

Sistemom rukovodenja ta¢no su uspostavljeni i definisani nivoi RIK-a i odgovor-
nost po svim pitanjima.
4, Slucaj Grabovica. | ovom prilikom se u filmu namjerno zaobilazi istina. Ne uzi-
ma se u obzir definisani nac¢in RIK-a, vec se iznose price kako autorima odgovara.
- Ne pominje se naredenje Komandanta ARBiH od 30.08.1993. godine grupi,
na ¢elu sa NS Seferom Halilovi¢cem, i ovla$tenja data u tom naredeniju.

- Naredenje za izdvajanje i slanje jedinica 1. korpusa u zonu odgovornosti 4.
korpusa. Naredenje potpisuje NS Sefer Halilovic.

- Smjestaj jedinica odreduje grupa, sa Seferom Haliloviécem na ¢elu. Zasto
bas Grabovica, to samo oni znaju. Ovo pogotovo zbog toga 5to su jedinice
koje su precizirane u Naredenju od Sefera Halilovi¢a ve¢ bile poznate po
zlocinima u Sarajevu.

- Kojim su to Naredenjem, kako navode u filmu, jedinice iz 1. korpusa stav-
liene pod komandu Zuke. Pominje se OG SJEVER-2, u Naredenju za formira-
nje Grupe ta¢no su navedene jedinice koje ulaze u sastav OG SJEVER-2. Tu
nema jedinica iz 1. korpusa.

- Kada se zlocin desio, za isti su ubrzo svi saznali, pa i Sefer Halilovic. Ali on,
kako je izjavio oficir bezbjednosti Namik DZankovi¢, koji je bio u sastavu
grupe na Cijem je Celu bio Sefer Halilovi¢, za zlocin nije htio ni da Cuje.

- 1z ovoga se, izmedu ostalog, vidi o kakvoj se li¢nosti radi — nacelniku Staba
ARBIH, drugoj li¢nosti u to vrijeme u Armiji R BiH, licnosti kojoj je naredeno

m 36



mm KORAK broj 32
da rukovodi i komanduje u to vrijeme na tom prostoru. On i na ovaj nacin
pokusava da skine odgovornost sa sebe. Za Zrtve ga nije briga.

- Kako to da se tek sada iznose neke cinjenice, da su leSevi paljeni i bacani u Ne-
retvu i da je u tome ucestvovao Musam Topalovic¢ - Caco, komandant 10. bbr.

- U filmu se pominju dva prezivjela djecaka, iako znaju kako i ¢ijom zaslugom
su spaseni. To nece da iznose.

- Kazu da je Ramiz Delali¢-Celo sprijecio istragu. Ramiz se ubrzo vratio u Sa-
rajevo, a $to se dalje ¢inilo? Ko je zaustavio istragu?

Ovdje se Zeli od strane Sefera Halilovi¢a krivica za zlocin u Grabovici prebaciti
na Zulfikara Alispagu-Zuku, $to je apsurd kada se zna:

- ko je rukovodio Operacijom ,Neretva 93* ko je napisao i potpisao,Direktivu
za borbeno dejstvo”;

- da je u Jablanici uspostavljen IKM, sa koga je rukovodio nacelnik Staba Sefer
Halilovi¢, sa koga je izdavao NAREDENJA i neposredno rukovodio borbe-
nim dejstvima;

- netacno je da je Zulfikar AliSpago mogao preuzeti komandu od Sefera Hali-
lovica, kao i to da je pocijepao Direktivu za ,Neretvu-93*;

- ¢ak da je to i bilo tako, obaveza nacelnika Staba Sefera Halilovica, u skladu sa
ovlastenjima iz NAREDENJA komandanta ARBiH Rasima Delica, Sefer je mogao
smijeniti Zuku i udaljiti ga iz tog rejona. To se nije desilo. Cak je po povratku u
Sarajevo nacelnik Staba Sefer Halilovi¢, u svojstvu vode ekipe, predloZio Zulfi-
kara AliSpagu za zamjenika komandanta 4. korpusa, 5to je veliko unapredenje.

ZLOCIN U UZDOLU

Za ovaj zloc¢in nacelnik Staba ARBiH svu krivicu prenosi na komandanta 6. korpu-
sa i njegove pot¢injene. Nije dobro 3to, kao nacelnik Staba, ne vidi i dio svoje krivice.

5. Zlocini, po misljenju autoru filma, u Grabovici i Uzdolu su,,PLANSKI".

Postavlja se pitanje otkud ova teza, kada se zna:
- Da je Sefer Halilovi¢ ta¢no naveo sastave koje komandant 1. korpusa Vahid
Karaveli¢ treba uputiti u Jablanicu.

- Plan operacije,,NERETVA-93",
- Stalne lazi i uveli¢avanje uspjeha u toku Operacije, pai u filmu.

Adnan Solakovi¢ kaze da su stigli 6. korpus kod Sirokog Brijega;
Jasmin Hujdur kaze da je osloboden Hum;
Nihad Bojadzi¢ kaZe da su izasli na plato Vrda (mozda na ivicu platoa).

6. Kad god Sefer nije izvrsio neki zadatak, odnosno ostvario plan, trazio je razlog
u nekom drugom.

Tako i u ovom sluéaju hoée da kazu da je Sefko Omerbasi¢ dao pare da se ofanziva
zaustavi. Istina je da je akcija obustavljena onda kada nije bilo vise $anse na uspjeh.
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7. Interesantno je kako Sefer Halilovi¢ dozvoli da u filmu pusti da Jasmin Hujdur,
inace brat Midhata Hujdura-Hujke, iznosi da im je pri ulasku u Sarajevo Sefer Halilo-
vi¢ dao 350.000 DM. Ovo je dokaz ,transparentnosti” utroska novcanih sredstava i
NARUSAVANJA RIK-a od strane NS Sefera Halilovica.

d) U okviru mogu¢nosti UdruZenja za zastitu tekovina borbe za Bosnu i Hercego-
vinu pruzili smo pomo¢ i u¢estvovali u realizaciji aktivnosti kantonalnih i op¢inskih
udruzenja (SBK, KS i HNK).

3. OBILJEZAVANJE GODISNJICA, ZNACAJNIH DOGADAJA |
LICNOSTI I1Z PROTEKLOG RATA | RATA 1941.-1945. GODINE.

Kao i prethodnih godina, tako i u protekloj godini, organizovali smo i obiljeZili
godisnjice znacajnih dogadaja i licnosti iz proteklog rata 1992.-1995. godine. Gdje
nismo bili organizatori i nosioci obiljezavanja, u¢estvovali smo u obiljezavanjuistih i
na taj nacin dali doprinos i znacaj istim. Pomenuc¢emo neke od njih:

- Godisnjica bitke za Podvelezje;

- Odbrana BiH ,Ilgman-2015;
- Godisnjica Operacije Vlasi¢;
- Obiljezavanje godisnjice Teritorijalne odbrane RBiH;
- Obiljezavanje godisnjice ARBiH;
- Obiljezavanje bitke za odbranu Predsjednistva RBiH;
- Obiljezavanje godiSnjice smrti predsjednika Predsjednistva RBiH Alije
Izetbegovica;
- ObiljeZzavanje godisnjice smrti komandanta AR BiH Rasima Delica;
- Obiljezavanje godisnjice smrti poginulih i umrlih generala ARBiH i istaknu-
tih boraca ARBiH.
U saradnji sa Savezom udruzenja antifasista i boraca Narodnooslobodilackog
rata, Udruzenje je uzelo ucesce i dalo svoj doprinos u obiljezavanju:
- Godisnjice Igmanskog marsa;
- Godisnjice drzavnosti Bosne i Hercegovine - 25. novembar;
- Godisnjice pobjede nad fasizmom;
- Godisnjice oslobodenja Stoca, Mostara, Gorazda, Sarajeva i drugih mjesta
od fasizma;

- Godisnjice Bitke za ranjenike;
- Godisnjice Bitke na Sutjesci;
- Godidnjice ustanka 1941. godine protiv okupatora i domacih izdajnika.
Predsjednik Udruzenja za zastitu tekovina borbe za Bosnu i Hercegovinu, gene-
ral Mustafa Polutak, je u povodu obiljezavanja Dana drZzavnosti BiH, a u organizaciji

SABNOAR-a llija3, odrzao predavanje na temu: FASIZAM | ANTIFASIZAM DANAS. Ta-
koder, na zahtjev organizatora obiljeZzavanja godisnjica oslobodenja Mostara, Go-
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razda i Konjica se obratio prisutnima i podsjetio ih na dogadanja na tim prostorima,
sa osvrtom na zlocine pocinjene od strane fasista i na herojsku borbu boraca NOR-a
u oslobadaniju tih prostora.

4.1ZDAVACKA DJELATNOST.

Zbog nedostatka finansijskih sredstava, u protekloj godini nije izdat niti jedan
broj ¢asopisa,KORAK". Sa svih strana stizu nam upiti - zasto,,KORAK" ne izlazi. Intere-
sovanje za ovaj list je veliko. Izmedu ostalog, Udruzenje je najveéim dijelom postalo
i prepoznatljivo i u javnosti bilo prisutno preko ¢asopisa,KORAK".

U protekloj godini smo pripremili i odStampali Zbornik radova sa nau¢nog sku-
pa, pod naslovom,Obaveza je i ¢ast braniti Bosnu i Hercegovinu®. Zbornik je veoma
dobro prihvacen od ¢italaca.

Kao izdavaci, omogudili smo izdavanje Monografije i zbornika radova pripre-
mljenih od strane Udruzenja za zastitu tekovina borbe za Bosnu i Hercegovinu Sred-
njebosanskog kantona.

5. OSTALE AKTIVNOSTI UDRUZENJA
ZA ZASTITU TEKOVINA BORBE ZA BOSNU | HERCEGOVINU

a) Intenzivno smo radili, u koordinaciji borackih udruzenja, na izmjeni Zakona o
povoljnijem penzionisanju boraca, a u vezi statusa penzionera vojnih osiguranika.
Ocekujemo pozitivne rezultate na tom planu.

b) Ostvarili smo vezu i saradnju sa Udruzenjem Bosnjaka prijatelja Bosne i Herce-
govine iz Istanbula. Medusobno smo razmijenili posjete i obezbijedili nastavak sa-
radnje. Predsjednik Udruzenja i zamjenik predsjednika UdruZenja Polutak Mustafa i
Selmanovic Sakib, u vrijeme posjete Istanbulu, odrzali su predavanje na temu: Isku-
stvo iz odbrane BiH od agresije 1992.-1995. godina.

¢) Udruzenje za zastitu tekovina borbe za Bosnu i Hercegovinu bilo je organiza-
tor i nosilac u¢es¢a nasih pripadnika i drugih na obiljeZavanju 100. godiSnjice bitke
za Canakkale. Domacini su bili OS Republike Turske, a delegaciju od 15 ucesnika
licno je primio sadasnji nacelnik GeneralStaba OS Turske, general Holusi Akar.

Nase ucescée u emisiji, TV BINGO SOU”,

Devedeset pripadnika naseg Udruzenja je 18. marta 2016. godine ucestvovalo u
emisiji, TV BINGO SOU” Lutrije BiH. Tom prilikom smo,,izgrebali” 8.000,00 KM. Poslije
odbitka poreza dobili smo 7.180,00 KM.
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General Fikret Muslimovic

POLITICKI ZNACAJ

POPISA STANOVNISTVA,
DOMACINSTAVA | STANOVA

U BOSNI I HERCEGOVINI 2013. GODINE

POPIS STANOVNISTVA | POSLJEDICE ORUZANE AGRESIJE NA BIH

Krajem februara 2013. godine Dom naroda Parlamentarne skupstine BiH je usvo-
jioizmjene i dopune Zakona o popisu stanovnistva, domacinstava i stanova u BiH te
utvrdio rok za popis od 1. do 15.10. 2013. godine, za stanje od 30.09.2013. godine.’
Prema finansijskom planu, troskovi popisa iznose 46.489.665 KM.? Popisnica sadrZi
78 raznih pitanja.

Popis stanovnistva 2013. godine, prvi od sticanja nezavisnosti BiH, ima narocit
politicki znacaj zato $to je cilj genocidne agresije na medunarodno priznatu drzavu
BiH bio da ta drzava nestane i da se uniste tragovi zivota bo3njackog naroda na
njenoj teritoriji. Prakticki, popis stanovnistva 2013. godine je postupak utvrdivanja
demografskih posljedica oruzane agresije, odnosno postupak u prilog utvrdivanja
slozenih problema u odbrani od agresije, narocito u pogledu zastite stanovnistva i
ocuvanja multietni¢kog karaktera BiH. Upravo u tom kontekstu popis stanovnistva
u BiH trebaju da razmatraju zainteresirani naucni autoriteti, $to ¢ini profesor dr. Hariz
Halilovi¢, socijalni antropolog i vanredni profesor australijskog Monash Univerziteta
u Melburnu,? kao i prof. dr. Tarik Zaimovi¢ na Ekonomskom fakultetu u Sarajevu.*

1 Oslobodenje, 27.02.2013. godine, strana 2.

2 Oslobodenje, 17.04.2013. godine, strana 2.

3 U vezi aktuelnog popisa stanovnistva 2013. godine, o posljedicama genocida u agresiji na BiH, profesor dr. Hariz Halilovi¢, autor
knjige , Mjesta bola” je naveo: ,....Bit e teska rabota, to popisivanje ubijenih zavicaja dvadeset godina nakon njihovog temeljitog uni-
Stenja. Zamisljam agilne popisivace ... kako tumaraju unistenim selima Podrinja, Posavine, Krajine, Hercegovine. Hodaju tako od sela
do sela— a sela nigdje ... Samo ce rubrike njihovih papisnih listica ostati prazne i tako, moZda, najbolje zabiljeZiti sveprisutnu odsutnost
ljudskog Zivota u ovim bivsim mjestima — jer one Sto su jednom otpisani tesko je ponovo popisati. Umjesto njih, tih ‘otpisanih; u popis
bitrebalo upisati koje sve drvece raste iz rusevina kuca, uslikati za uspomenu i dugo sjecanje balkone na kojima jos leZe necije prevrnute
ociscenim, tj. ubijenim selima; cak se ni cijeli gradovi nece moci naci tamo gdje su ostavijeni 1991.godine. Bosanski Brod, Bosanski
Novi, Bosanska Dubica i Bosanski Samac samo su neke od bosanskohercegovackih arsija kojima je ubijen identitet i u imenu ... Sliéno
jeis mnogim drugim gradovima i selima diljem BiH, a pogotovo onim Cija etnicka slika se morala temeljito izmijeniti kako bi se na zga-
ristima necjjih domova izgradila Republika Srpska, a u Ciji se legitimitet svi redom zaklinju — od Karadzica i Seselja do Dodika i Nikolica
... Popis 2013. mora pokrenuti javnu debatu lokalnih i medunarodnih razmjera o legalnosti i opstojnosti genocidnih recidiva koji koce
napredak zemlje, te aktuelizirati puno provodenje Aneksa 7 Dejtonskog mirovnog sporazuma s ciljem povratka prisilno raseljenih u
mijesta iz kojih su brutalno protjerani ...” (profesor dr. Hariz Halilovi¢, Dani, 16.11.2012. godine, strana 34.-35.)

4 Zaimovi¢Tarik, Preporod, 15.06.2013. godine, strana 31.-34.
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U bududim nau¢nim i drugim analizama ce biti narocito vazne usporedbe rezul-
tata popisa u BiH 2013. sa rezultatima 1991. godine. Ako postoje, vazna su predrat-
na predvidanja od strane demografskih stru¢njaka o natalitetu, mortalitetu i migra-
cijskim kretanjima stanovnistva u BiH za prve decenije poslije popisa 1991. godine,
jer su se ta predvidanja zasnivala na procjenama razvoja drustva u uslovima mira, a
popis 2013. ¢e pokazati rezultate koji su odraz, pored ostalog, i ratnih dogadanja u
kojima je natalitet zaustavljen a mortalitet radikalno povecan.

Ratne okolnosti su radikalno promijenile intenzitet i smjerove kretanja sta-
novnistva prinudnim iseljavanjem izvan BiH i promjenama mjesta Zivljenja u BiH.
Dvadesetak godina poslije rata osobe koje su manjina na nekom podru¢ju, i dalje
prodaju imovinu osobama koje su na odnosnom podrucju vecina u nacionalnom
smislu, $to znaci da negativni smjerovi migracije jos$ nisu zaustavljeni, $to je bitno u
vezi sa problemima povratka izbjeglih u svoja prijeratna mjesta Zivljenja.

Prijeratni utjecaj na demografsku sliku u BiH je ostvaren ondasnjom politikom
nacionalne identifikacije, jer je za prilike popisa stanovnistva 1991. godine afirmira-
na nacionalna odrednica,Jugosloven®, $to je nestalo za prilike popisa 2013. godine.
Popisom 1991. godine, oko 10% stanovnika BiH su se svrstali u kategoriju ,Ostalih.
Medu njima je bilo dvije tre¢ine onih koji su se izjasnili kao ,Jugosloveni”? a cijeni se
da su oni ve¢inom bili Bo3njaci.

Popis stanovnistva u BiH 2013. godine ¢e biti oblik borbe za politicke pozicije
konstitutivnih naroda i Ostalih, jer brojnost svake od tih kategorija determinira mo-
gucnosti politickog utjecaja i u¢esca u vlasti. Analiticari cijene da ¢e BoSnjake nakon
popisa 2013. godine cijeli svijet gledati iskljucivo kroz prizmu rezultata ovog popisa“®

POPIS STANOVNISTVA U BIH JE PRIMARNO POLITICKO PITANJE

Treba imati u vidu da su za politi¢ke i druge predstavnike snaga odbrane BiH, kao
i za predstavnike medunarodne zajednice rezultati popisa 1991. godine bili vazna
orijentacija i Cinjeni¢na osnova za razne rasprave, pregovore, sporazume i odluke u
mirovnom procesu i poslijeratnim reformama. Moguénosti koristenja prijegenocid-
nih (prijeratnih) rezultata popisa 1991. u nastavku politickih i drugih reformi bosan-
skohercegovackog drustva ¢e biti umanjene onda kada uslijede poslijegenocidni
(poslijeratni) rezultati popisa od 2013., $to su imali u vidu politi¢ki faktori odbrane
BiH kada su u vezi sa blokadama provedbe Aneksa 7 Dejtonskog sporazuma odla-
gali popis i odbijali usvajanje Zakona o popisu stanovnistva na kojem su insistirali
politicki faktori koji su Zeljeli Sto ubrzaniju verifikaciju demografskih promjena koje
su nastale pod utjecajem agresorske oruzane sile.

Dakle, na ubrzavanju popisa su insistirali srpski politi¢ari, upravo oni koji su svo-
jim djelovanjem onemogucavali povratak izbjeglih i raseljenih u mjesta prijeratnog
zivljenja, dok su popis stanovnistva odlagali politi¢ki faktori koji su se zalagali za
ubrzavanje povratka izbjeglih i raseljenih u svoja prijeratna mjesta zivljenja.

5 Jahi¢ Nedim, Dani, 28.12.2012. godine, strana 10.
6 Zaimovi¢Tarik, Preporod, 15.06.2013. godine, strana 32.
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Od domacih sudionika koji se identificiraju da su na strani snaga odbrane
BiH, u pogledu minimiziranja politickog znacaja popisa stanovnistva isti¢u se
pojedini lideri SDP-a, kao naprimjer Damir Hadzi¢, koji je u ulozi SDP-ovog biv-
Seg drzavnog ministra prometa i komunikacija izjavio da je ,popis stanovnistva
samo tehnicki instrument koji nam daje jasan pogled stanja socijalnog kapitala
Bosne i Hercegovine, a koji se bespotrebno politizira!’To je nekompetentan stav,
izraz nezrelosti, s obzirom da se u svim zemljama svijeta popis stanovnistva
tretira vaznim politickim pitanjem. Tako, naprimjer, pred popis u SAD-u 2010.
godine politicke polemike su se odvijale u vezi sa izjasnjavanjem o rasi i koriste-
nju termina ,crnac”. U Makedoniji, 2011. godine, zapoceti popis je prekinut uz
objasnjenje Makedonaca da su Albanci ,falsificiranjem" nastojali uvecati svoju
brojnost. Albanci su odgovorili da je drzava prekinula popis kada je vidjela da je
stvarni broj Albanaca mnogo veci od broja po popisu 2001. godine.® U Belgiji,
prilikom popisa se dugo izbjegavalo pitanje jezika, jer su razlic¢ita stajalista u vezi
s tim generator meduetnickih tenzija u toj zemlji.? Ipak, bez obzira na SDP-ovu
dezorijentaciju, preovladuju stajalista domacih politicara da je popis stanovnis-
tva u BiH ,primarno politicko pitanje".'®

RAZLICITA OCEKIVANJA
OD POPISA STANOVNISTVA 2013. GODINE

Politi¢ki faktori u BiH koji opravdavaju oruzanu agresiju na BiH, na osnovu rezul-
tata popisa od 2013. godine, e insistirati na pozicijama u politickom sistemu koje
im budu omogucavale negativne demografske promjene nastale usljed genocidne
primjene sile u oruzanoj agresiji, dok ¢e politicki faktori na strani snaga odbrane BiH
od agresije insistirati na pozicijama u politickom sistemu putem ublazavanja ne-
gativnih demografskih promjena nastalih usljed oruzane agresije, sto e se utvrditi
popisom 2013. godine, odnosno insistirat ¢e na maksimalno mogu¢em uvazava-
nju prijegenocidnih, predratnih rezultata popisa 1991. godine. Zato su ocekivanja
od popisa 2013. izrazito razli¢ita, pa ¢ak i suprotstavljena. Svaki kostitutivni narod i
,Ostali” imaju svoja posebna ocekivanja.

Prema izjavi profesora Centra za studije jugoisto¢ne Evrope, Bieber Floriana, oce-
kivanja medunarodne zajednice su usmjerena na dobijanje ,podataka koji ce stati-
stiku BiH uciniti pouzdanijom™ u svrhu daljnjih utjecaja od strane medunarodnih
zvanic¢nika kroz proces reformi politickog uredenja BiH i njenog integriranja u EU,
$to najvjerovatnije podrazumijeva pridavanje vec¢eg znacaja ekonomskim i socijal-
nim aspektima popisnih rezultata, dok su za politicke faktore u BiH bitniji pokazatelji
o kulturolodkim i nacionalnim pitanjima.

7 Hadzi¢ Damir, Oslobodenje, 19.02.2013. godine, strana 8.

8  Novali¢ NedZad, Novo vrijeme, 22.03.2013. godine, strana 4.

9 Novali¢ NedZad, Novo vrijeme, 14.06.2013. godine, strana 6.

10 Novali¢ NedZad, Novo vrijeme, strana 6.

11 Hecimovi¢ Esad, Gubeli¢ Senad, Dani, 30.11.2012. godine, strana 28.
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+Medunarodna monitoring misija" koja djeluje od aprila 2012. godine je pod-
sticala domace politicare da brze usaglasavaju razna pitanja u vezi popisa sta-
novnistva, postavljaju¢i EUROSTAT-ove standarde prema kojima je popis u BiH
bio predviden za mart pa odlozen za oktobar 2013. godine zato 3to (a) nisu bila
definirana pitanja unutar popisnice, (b) nije bio odreden nacin popisa gradana
BiH u inozemstvu, (c) nisu bile izvrsene kartografske pripreme u vezi sa popi-
som, posebno duz meduentitetske linije razdvajanja... Sporosc¢u u rjesavanju tih
pitanja domacdi politicari su rizikovali da se od EU za potrebe popisa ne dobije
pomo¢ od 7,5 miliona KM,'? odnosno rizikovali su da drzavi BiH bude ,zatvo-
ren pristup evropskim fondovima” jer BiH nema ,egzaktnih socijalno-ekonomskih
pokazatelja koji ¢e se dobiti popisom.'?® Ipak, krajem maja 2013. godine, Medu-
narodna monitoring misija je dala pozitivnhu ocjenu o pripremama za popis sta-
novnistva u BiH i potvrdila da ¢e se popis odrzati 1.-15.10.2013. godine, pa je
EU za potrebe popisa realizirala planiranu pomo¢ 7,5 milona KM. Bila su nepri-
hvatljiva stajalista Medunarodne monitoring misije da se problem statistickog
objedinjavanja pokazatelja popisanih kao ,Bosnjak” ili ,Musliman’, treba rijesiti
imenom ,Bosnjak — musliman”,'* §to je ocijenjeno kao pokusaj izvanjskog name-
tanja protivno volji boSnjackog naroda.

Predstojeci popis je za Bosnjake prva historijska prilika za izjasanjavanje o svom pre-
imenovanju iz ranije nacionalne identifikacije ,Musliman” u naziv ,Bosnjak’, sto je ujedno
sansa da rezultati popisa budu epilog dugotrajne politicke borbe za nacionalno afirmi-
ranje i objedinjavanje, s obzirom na ¢injenice da je Muslimana u BiH po popisu 1961.
godine bilo samo 25%, 1971.-39%, 1981.-39%, jer su se mnogi od njih drugacije izjas-
njavali, dok ih je 1991. bilo 43,5%, $to je napredak koji je uslijedio po osnovu uspjesnog
politickog utjecaja od strane SDA i Islamske zajednice nakon izbora u BiH 1990. godine.
U vezi s tim su ocekivanja da ¢e se popisom 2013. vise od 50% gradana BiH izjasniti da
su Bosnjaci.” Pri tome treba imati u vidu zastupljenost Bosnjaka prilikom svih popisa u
politickoj historiji BiH: 1520. — 37%; 1624. - 66%; 1829. - 49%; 1871.—49%; 1875. - 42%;
1879. —39%; 1885. — 35%; 1910. — 32%; 1921.-31%; 1931. — 30%; 1948. - 30%; 1953.%
- 31% ..,"® $to su pokazatelji koji odrazavaju kontinuirane teznje da se o¢uva bosnjacka
nacionalna posebnost, ali i teZznje da se oni u tome sprijece.

Ideolozi velikosrpske i velikohrvatske politike Zele da se popisom 2013. ustano-
vi §to manji broj Bosnjaka, odnosno Zele da se ustanovi sto veca negativna razlika
broja Bosnjaka po popisu 2013. u odnosu na njihov broj po popisu 1991. godine.
Takoder, oni Zele da se u lokalnim sredinama sa prijeratnom i poslijeratnom bos-
njackom vecinom, putem popisa 2013. godine ustanovi da na njima nema Hrvata
i Srba, ¢ime ¢e argumentirati svoju laznu propagandu da su pripadnici tih naroda

12 Novali¢ NedZad, Novo vrijeme, 22.03.2013. godine, strana 4.-5.

13 Novali¢ NedZad, Novo vrijeme, 14.06.2013. godine, strana 6.

14 ZaimovicTarik, Preporod, 15.06.2013. godine, strana 32.

15 Hecimovi¢ Esad, Gubeli¢ Senad, Dani, 30.11.2012. godine, strana 29.
Zaimovi¢ Tarik, Preporod, 15.06.2013. godine, strana 33.

16 Zaimovic Tarik, Preporod, 15.06.2013. godine, strana 33.
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pred rat, tokom rata i poslije izloZeni diskriminaciji i progonima od strane politickih
i drugih faktora bosnjackog naroda. Opéepoznato je da su srpski i hrvatski naciona-
listi, u cilju podjele BiH na nacionalnoj osnovi, poduzimali razne mjere pritisaka na
srpsko i hrvatsko stanovnistvo da se iseljava sa prostora gdje vladajudi utjecaj nisu
imali SDS i HDZ. Oni ¢e popisom 2013. verificirati rezultate takve svoje politike, ali ¢e
krivnju za njene negativne efekte prebacivati na bo3njacke politicke faktore i lidere
iz predratnog i ratnog perioda. Takvim pokazateljima ¢e umanjivati svoju odgovor-
nost za progone bosnjackog stanovnistva sa prostora pod svojom nacionalistickom
kontrolom pred rat, tokom i poslije rata. U vezi sa takvim teznjama srpskih naciona-
lista treba imati u vidu rizike od falsificiranja popisnih rezultata, $to je omoguceno
Zakonom o popisu stanovnistva RS-a. Po tom Zakonu, predsjednik popisne komi-
sije moZe ispravljati podatke koje su gradani dali u popisnicama. Istim Zakonom se
izbjegla obaveza multietni¢kog sastava popisnih komisija.

POSEBNI POLITICKI UTJECAJI NA STETU
IDENTIFIKACIJE | POZICIJE BOSNJAKA

Brojni gradani BiH su revoltirani zbog nefunkcionalnosti politi¢kog sistema na
etni¢kim kriterijima. U uslovima tog nezadovoljstva, a pod utjecajem pojedinih po-
litickih faktora i lidera, jedan dio gradana ¢e odbiti svrstavanje u jedan od tri kon-
stitutivna naroda kome prirodno pripadaju, pa ¢e se na popisu izjaSnjavati u korist
povecavanja broja svrstanih u kategoriju ,Ostali. U tu kategoriju bi se svrstali oni
koji budu popisani kao ,Musliman®, ,Bosanac-Hercegovac", ,Bosanac", ,Hercegovac" ...
U vezi s tim, bitni su utjecaji u pretpopisnoj kampanji od strane ,Inicijative za slo-
bodu izjasnjavanja“, odnosno, od strane Koalicije protiv ustavne diskriminacije,Jed-
nakost’, koja je okupila 42 organizacije civilnog drustva, demagoski pozivajuci na
,Slobodu izjasnjavanja o etnickoj i vjerskoj pripadnosti i maternjem jeziku"'” $to ima
smisao ignoriranja znacaja nacionalnog pitanja za stabiliziranje politickih prilika. Pri
tome se manipulira opravdanim gradanskim teZnjama za integraciju bosanskoher-
cegovackog drustva. Takvi utjecaji su rizi¢ni jer ¢e komplicirati politicke prilike i me-
dunacionalne odnose u BiH.

To je pateti¢an koncept utjecaja koga realizira i Zeljko Komsi¢, lider Demokratske
fronte, cija je politika privla¢na dobronamjernim koji Zele da se putem izjasnjavanja
da su ,Bosanci", ,Hercegovci” ili ,Bosanci-Hercegovci” afirmira integrativni bosansko-
hercegovacki koncept na nacin koji je ,rijetko kratkovid",'® isto kao $to se kratkovi-
dom politikom pokusavalo minimizirati i relativizirati znacaj nacionalnog putem
izvedene nacije . Jugosloven” u bivsoj SFRJ.

U propagandu kojom se u vezi sa popisom stanovniStva Bosnjaci Zele razje-
diniti i zbuniti, ukljuceni su najveci mrzitelji licnosti i djela Alije Izetbegovica, kao

17 Hecimovi¢ Esad, Gubeli¢ Senad, Dani, 30.11.2012. godine, strana 32.
18  Bazdulj Muharem, Oslobodenje, 13.11.2012. godine, strana 10.
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$to su Sven Rustempasic¢'® i Musadik Borogovac. Oni tako djeluju u posebno osjet-
ljivoj situaciji u kojoj je za buducu politi¢cku poziciju Bo3njaka od izuzetnog zna-
¢aja da se jedinstveno izjasne o svom nacionalnom imenu. Njih dvojica, isto kao
i Zeljko Komsi¢, svoju aktivnost radi afirmacije nacionalne identifikacije ,Bosanac
- Hercegovac” usmjeravaju samo prema Bosnjacima, dok nikakve napore ne ¢ine
da u sredinama srpskog i hrvatskog stanovnistva bude onih koji ¢e se izjasniti kao
»Bosanci — Hercegovci” a ne kao Srbi i Hrvati. To je sli¢no opcepoznatim utjecajima
kada se lideri SDP-a nisu uop¢e trudili da za Zeljka Komsi¢a kao hrvatskog ¢lana
Predsjednistva glasaju Hrvati, ve¢ su se, u tom pogledu, trudili samo u sredinama
bosnjackog naroda. Upravo takav znacaj agitacije medu BoSnjacima ima nekom-
petentno tumacenje termina,narod” i,nacija” sto sa efektima zbunjivanja, uz bru-
talne lazi, plasiraju Rustempasic i Borogovac, sto nije ni malo slucajno, s obzirom
da su oni po svom ukupnom ponasanju identificirani da su nosioci prljave propa-
gande na Stetu BiH a za racun destruktivnih domacih i stranih faktora koji djeluju
na Stetu drzave BiH.

Nasuprot takvim utjecajima koji dolaze iz SDP-a, DF-a i iz ambijenta izmanipu-
liranih organizacija civilnog drustva, djeluje SDA, SBiH ... Koalicija ,Bitno je biti Bos-
njak", koju sacinjavaju dvadesetak bo3njackih nevladinih organizacija,*' te Fondacija
+Popis 2013.” koju ¢ine VKBI, Preporod, Merhamet, Institut A. Zulfikarpasi¢, na ¢elu sa
predsjednikom Fondacije prof. dr. Tarikom Zaimovic¢em.??

Predsjednik Zajedni¢ke komisije za evropske integracije Parlamentarne skup-
stine BiH Halid Genjac je rekao da je ,najbolja opcija da se na popisnici koja tretira
grupu pitanja etno-kulturoloskog dijela navedu kategorije Bosnjak, Srbin i Hrvat, kako
bi se izbjegla svaka manipulacija, te da se uz te navede i ona ne Zelim se izjasniti, Sto je
obaveza EUROSTAT-a, kao i ostalih grupa. Pod rubrikom Ostalih bilo bi omoguéeno da
se svi gradani u BiH izjasne koje im je opredjeljenje u tom smislu. Prilikom razvrstavanja
islo bi se na definiranje 17 grupa koje su propisane zakonom, koje bi bile svrstane u na-
cionalne manjine, kao i druge prema opredjeljenju ...”? Tome se usprotivila Koalicija
Jednakost" koja se zalaZe za otvorenu listu slobodnog izjaSnjavanja bez sugestija u
obliku zatvorene ili poluotvorene liste pitanja, kako je okvalificiran naprijed citirani

19 Sven Rustempasic je pred rat dosao u BiH i zadrZao do jeseni 1992. godine. Predstavljao se kao Amerikanac roden u Sarajevu. Akti-
vista je i istaknuti propagator politike BPS-a Sefera Halilovica. Nakon odlaska iz BiH, u inozemstvu je tokom 1993. godine osnovao
Jtjednik EURO BOSNA", preko koga je vodio bespostednu, vulgarnu i brutalnu propagandu protiv predsjednika Alije Izetbegovica, na
$ta su reagirale boSnjacke institucije, posebno Islamska zajednica u Njemackoj i drugim zemljama Evrope. U vezi s tim, zanimljivo je
pismo koga je Sven Rustempasi¢, nezadovoljan reakcijama na svoju propagandu, napisao,, Uniji dzemata u Njemackoj", preko EURO
BOSNE, na adresu Ibrahima Halilovica. Uglavnom, isto kao i Sefer Halilovi¢, Rustempasic se neprekidno bavi imenovanjem osoba
u sistemu odbrane BiH da su neprijatelji BiH, optuzujuci Izetbegovica i njegove najblize saradnike da djeluju na uspostavi islamske
drzave u BiH, $to isto kao i Rustempai¢ cini i, Boris” — Sefer Halilovi¢, i,S¢epo” — Fahrudin Radonic, .. Ostaje pitanje: Ko njihovo
djelovanje koordinira da, koristeci specificne pozicije, imaju iste sadrZaje i metode subverzivnog karaktera?

20  Rustempasic Sven i Borogovac Musadik, Dani, 12.04.2013. godine, strana 77.-79.

21 Hedimovic Esad, Gubeli¢ Senad, Dani, 30.11.2012. godine, strana 32.

Oslobodenje, 25.02.2013. godine, strana 8.
22 Preporod, 15.06.2013. godine, strana 31.
23 Genjac Halid, Oslobodenje, 22.02.2013. godine, strana 6.
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Genijcev stav.** Politiku te Koalicije protiv Genjcevih stavova, u teznjama da slabi dr-
zava BiH a da jacaju drzavna obiljeZja entiteta, podrzavaju i srpski politicki faktori i
lideri koji su insistirali da se popisom omogucdi izjaSnjavanje gradana o entitetskom
drzavljanstvu, te da u popisnici otvorena pitanja budu za nacionalnu pripadnost i
maternji jezik.>

Sredinom aprila 2013. godine, Vijece ministara BiH je odlucilo da ¢e pitanja o
etni¢kom - nacionalnom izjadnjavanju i maternjem jeziku biti poluotvorenog tipa u
smislu naprijed citiranog Genj¢evog stava, ali je ostavljena i mogucnost izjasnjava-
nja o entitetskom drzavljanstvu na ¢emu su insistirali srpski lideri. Ipak, SDA je ostro
reagirala na tu odluku, posebno u pogledu odredbi ,da se modaliteti o etnickoj pri-
padnosti ne Citaju i da se sifarnici rade tek nakon popisa stanovnistva” jer su Muslimani
i Bosnjaci ista etnicka grupa, te u pogledu odredbi o entitetskom drzavljanstvu.?
U razgovoru sa ambasadorom SAD Patrikom Moonom, predsjednik SDA Sulejman
Tihi¢ je upozorio da je moguce da ¢e SDA pozvati gradane da bojkotuju popis sta-
novnistva ako popisne komisije budu monoetnicke.” Kritikujuci sto se modaliteti
o etnickoj pripadnosti nece Citati, predsjednik Fondacije ,Popis 2013 prof. dr. Tarik
Zaimovic¢ je rekao:,Gradani trebaju znati da se necitanje ponudenih odgovora odnosi
samo na tri pitanja: 24, 25 i 26, odnosno pitanje o etnickom/nacionalnom izjasanja-
vanju, pitanje o vjeroispovijesti i pitanje o maternjem jeziku. Zanimljivo, kod preostalih
pitanja ponudeni odgovori se citaju ... Ispred Koalicije ,Bitno je biti BosSnjak" reagirao
je Sejfudin Toki¢, isticuci da izjasanjavanje o entitetskom drzavljanstvu ima karakter
referenduma o politi¢koj budu¢nosti BiH.* Amer Jerlagi¢, predsjednik SBiH je oci-
jenio da je Vije¢e ministara prekrsilo Zakon usvojen na Parlamentu, da je preuzelo
ulogu Parlamenta i da ¢e se od ¢lana Predsjednistva BiH Bakira Izetbegovica traZiti
da podnese apelaciju Ustavnom sudu BiH ,ukoliko u sifarniku ne bude jedna sifra” za
nazive Bosnjak i Musliman.*® Sli¢no je reagirao i Kongres Bo3njaka svijeta, na ¢elu
sa predsjednikom Mustafom Hajricem. Tako je pitanje statistickog objedinjavanja
pokazatelja o popisanim pod imenom Bosnjak i popisanih pod imenom Musliman,
postaje prvorazredno politicko pitanje. Pitanje objedinjavanja pokazatelja je aktu-
elno i za nacionalne manjine kao $to su Cigani — Romi, Jevreji - Zidovi ..., uz razliku
u odnosu na Bosnjake sto je njima omoguceno statisticko zbrajanje za sva imena
kojim se budu izjasnili, a BoSnjacima ne:,U trenutnom prijedlogu metodologije obje-
dinjavanje, zbrajanje na visim razinama modaliteti Bosnjak i Musliman nisu objedinjeni

24 Oslobodenje, 19.02.2013. godine, strana 8.

Oslobodenje, 27.02.2013. godine, strana 8.
25 Oslobodenje, 27.02.2013. godine, strana 2.
26  Oslobodenje, 20.04.2013. godine, strana 3.

Oslobodenje, 24.04.2013. godine, strana 2.
27 Tihi¢ Sulejman, Oslobodenje, 31.05.2013. godine, strana 2.
28  Zaimovi¢ Tarik, Preporod, 15.06.2013. godine, strana 32.
29 Toki¢ Sejfudin, Oslobodenje, 21.04.2013. godine, strana 6.
30 Jerlagi¢ Amer, Oslobodenje, 26.04.2013. godine, strana 5.
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kao npr. Jevreji/Zidovi koji mogu koristiti cak 19 razlicitih imena.... a koji ée se u konacni-
ci sabirati u jedan statisticki skup, te Romi/Cigani sa 15 razlicitih imena ..’

Revolt zbog nefunkcionalnosti politickog sistema na etnickim osnovama je
najvise izrazen medu Bosnjacima, $to su do sada na poseban nacin manifestirali
davanjem svojih glasova kandidatima hrvatske nacionalnosti za ¢lana Predsjed-
nistva BiH, ¢ime su, bez obzira na njihove namjere, dodatno komplicirali politi¢cku
situaciju u BiH. Nema indicija da ¢e se predstojec¢im popisom, u korist povecava-
nja broja svrstanih u kategoriju,Ostali” smanijiti broj Hrvata i Srba, ali ima indicija
da ¢e se brojnost,Ostalih” bitno povecati na Stetu broja BoSnjaka, jer ¢e se dio njih
izjaSanjavati drugacije nego apsolutna vecina njihovih sunarodnika koji se u na-
cionalnom smislu identificiraju da su Bosnjaci. Dakle, po tom osnovu, ocekivati je
da Ce se povedati broj gradana koji ¢e se popisnim izjaSnjavanjem o nacionalnom
identitetu svrstavati u,Ostale”. Ipak, to ne znaci da ¢e,Ostalih” po popisu 2013. biti
vise nego po popisu 1993, jer je u meduvremenu nestala nacionalna identifikaci-
ja,Jugosloven”.

Povecavanjem broja ,Ostalih” nastajat ¢e pretpostavke za jacanje njihove poli-
ticke pozicije oblikovanjem u kolektivna prava koja sada imaju konstitutivni narodi
BiH. Ustvari, moguce je da bi se pravo konstitutivnih Srba, Hrvata i BoSnjaka da u in-
stitucijama BiH potezu ,poseban nacionalni interes” prosirilo i na takvo pravo ,Osta-
lih*, $to znaci da,Ostali” ne bi bili samo prost zbir individualnih volja, nego bi se jace
oblikovali kao poseban politicki faktor sa posebnim kolektivnim pravima, sto moze
utjecati na ustavne reforme u BiH.

Neki analiti¢ari predvidaju da je moguce da broj ,Ostalih” bude vedi od broja
Hrvata kao konstitutivhog naroda u BiH, tako da dva HDZ-a kao najutjecajniji po-
liticki faktori tog naroda poduzimaju mjere kako bi se ublazile negativne poslje-
dice oruZane agresije na BiH, ali lideri HDZ-ova pri tome i ne pomisljaju priznati
da je uz velikosrpsku politiku i politika Franje Tudmana prema BiH koju su i sami
realizirali uzrokovala demografske promjene na stetu politicke pozicije hrvatskog
naroda. Lider HDZ-a Dragan Covi¢ je pozvao iseljene Hrvate da sebi pribave li¢na
dokumenta u BiH. Inace, u okviru pretpopisnih aktivnosti, poseban znacaj imaju
utjecaji domacih politickih faktora i civilnog sektora na dijasporu. Vjerovatno je
da ¢e bosnjacki utjecaj u tom pogledu biti slabiji od hrvatskog i srpskog. Ustvari,
bosnjacki utjecaj e biti opterec¢en Stetnim odvracanjem od izjasnjavanja nacio-
nalnim imenom ,Bosnjak".

S obzirom na bitan utjecaj u sredinama bosnjackog stanovnistva koga ima 1Z,
posebnu paznju zasluzuje stav Skupstine Udruzenja ilmije 1Z-a u BiH koja je pozvala
sve ¢lanove, imame, mualime, vjeroucitelje, muderise i profesore da podrze da se
Bosnjaci popisu da su nacionalno Bosnjaci, da govore bosanskim jezikom i da im je
vjera islamska, odnosno muslimanska.??

31 Zaimovi¢Tarik, Preporod, 15.06.2013. godine, strana 31.
32 Oslobodenje, 24.04.2013. godine, strana 2.
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RAZLICITI, NEPRAVEDNI | NEMORALNI KRITERLJI
NACIONALISTICKIH POLITIKA O POPISU STANOVNISTVA |
POVRATKU PROGNANIKA

U vezi sa popisom stanovnistva, velikosrpska politika ima jedne kriterije za teri-
torije sa kojih su protjerani narodi koji su Zrtve te politike, narocito Bosnjaci, a druge
kriterije za teritorije koje su napustili Srbi, Sto je takoder, u krajnjem, uzrokovano
nepravednosc¢u velikosrpske politike. Tako, naprimjer, lideri Srba nisu Zeljeli popis
stanovnistva u Hrvatskoj i na Kosovu, jer nisu zeljeli da se na Stetu srpskog naroda,
na tim teritorijama legalizira u ratu nastala promjena demografske strukture stanov-
nistva. Medutim, ono $to ne Zele za Srbe u Hrvatskoj i na Kosovu, lideri Srba itekako
zele da se dogodi na Stetu bosnjackog i hrvatskog naroda u BiH. U tom smislu zna-
¢ajne su i demografske promjene u Sandzaku, gdje se, takoder, struktura stanovnis-
tva mijenjala i dalje mijenja na Stetu bosnjackog naroda.

Isti karakter nepravednosti, u vezi demografskih promjena ima i velikohrvatska
politika. Lideri Hrvata koji slijede tu politiku rado pominju problem demografskih
promjena na Stetu Hrvata u regiji Sarajeva, Zenice, Banja Luke, Posavine ..., ali ni-
kada ni jedna rije¢ od njih se nije ¢ula o pitanju demografskih promjena na stetu
Bosnjaka u Stocu, Capljini, Mostaru, Livnu, Tomislavgradu ili pak u Baniji, Kordunu,
sjevernoj Dalmaciji ...

Prema politici o demografskim pitanjima, posebno o popisu stanovnistva, iden-
tificiraju se glavni ciljevi politike u pogledu povratka prognanika na svoja prijeratna
ognjista. Politikom kojom se kroz rezultate popisa stanovnistva zeli meduetnicko
razgranicenje i podjela, ustvari se Zeli sprijeciti povratak prognanika na svoja prije-
ratna ognjista. Politikom kojom se protiv politike podjela Zeli afirmirati, kroz dosa-
dasnju historiju oblikovana multinacionalna struktura stanovnistva, Zeli se pospije-
Siti povratak prognanika u svoja prijeratna mjesta Zivljenja.

Srpski politi¢ari Zele da se putem Zakona o popisu stanovnistva izgradi mehani-
zam sprecavanja povratka prognanika, ¢emu su skloni i lideri Hrvata.

Politicki lideri i faktori koji djeluju na afirmaciji drzave BiH kao zajednice rav-
nopravnih naroda i gradana Zele da se u regionalnim okvirima, demografskom po-
litikom u pogledu popisa stanovnistva primjenjuju isti pravedni kriteriji, dok lideri
Srbailideri Hrvata odbaciju princip regionalnog ujednacavanja kriterija, te se zalazu
za lokalne principe, medusobno razlicite i uslovljene nepravednim velikodrzavnim,
nacionalisti¢kim ambicijama.
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BLOKADA OBRADE | OBJAVE PODATAKA
IZ POPISA STANOVNISTVA
U BOSNI | HERCEGOVINI 2013. GODINE
(POLITICKI MOTIVI)

PODACI POPISA STANOVNISTVA, INDIKATOR JACANJA
NACIONALNE SVIJESTI BOSNJAKA

Op¢i znacaj popisa:

U popisu stanovnistva, 01.-15.10.2013. godine, za stanje na dan 30.09., grada-
ni su odgovorili na desetine pitanja od kojih su tri ,etnonacionalna”. Angazirano je
oko 25.000 ljudi® i potroSeno oko 45 milona KM, a trecinu je donirala EU. Popisom
je ispoljeno jedinstvo drZavne teritorije Bosne i Hercegovine. Rezultati popisa sta-
novnistva su znacajni za (a) sagledavanje posljedica oruzane agresije, (b) planiranje
ekonomskog i socijalnog razvoja, (c) nau¢no-istrazivacke potrebe i (d) evropski in-
tegracijski proces, posebno radi koristenja fondova EU.

U pogledu popisa, BiH treba ispuniti standarde EU, odnosno EUROSTAT-a. Po tim
standardima, ne insistira se na izjaSnjavanju o naciji, vjerii jeziku, ali u slu¢aju popisa
u BiH, to su bila najznacajnija pitanja.

Bo3njaci su prvi put u historiji dobilii iskoristili Sansu da se u popisu stanovnistva
BiH izjasne o svom istinskom nacionalnom identitetu, $to je vazan rezultat u njiho-
voj politickoj afirmaciji, jer je, kako istice ekspert za statistiku, Hasan Zoli¢, popis po-
kazao da u BiH ima viSe od 52 posto Bosnjaka i da je njihov maternji jezik bosanski.>*

Pri tome treba imati u vidu da jos$ uvijek nije konac¢no definirano politi¢cko ure-
denje drzave BiH, jer je dejtonski Ustav opterecen nedostacima i anomalijama, na
Stetu svih njenih gradana, a posebno na Stetu nacionalnih interesa Bosnjaka. Upra-
VO U vezi sa pokusajima da se dode do konacne formule politickog uredenja BiH, od
narocitog je znacaja nacionalna struktura stanovnistva.

Popis 2013. je uslijedio 22 godine nakon prethodnog popisa 1991. godine, a re-
dovno se trebao obaviti jos 2001. godine, ali nije bilo politi¢kih uslova. Izmedu po-
pisa 1991. i popisa 2013., BiH je pretrpila ratna stradanja sa posljedicama velikih na-
silnih demografskih promjena, najvise na stetu bosnjackog naroda. Zato je posebno
znacajno $to ¢e popis 2013. godine uvjerljivo pokazati demografske posljedice zlo-
¢inacke politike mrznje i ratnog nasilja nad Bo3njacima u oruzanoj agresiji na BiH.

33 Zaimovic Tarik, Novo vrijeme, 25.10.2013. godine, strana 22.
34 Zoli¢ Hasan, Faktor, 08.03.2016. godine, strana 8.
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Ometanje slobode nacionalnog izjaSnjavanja Bosnjaka:

Po praksi Zapada, u BiH je do sada bilo 12 popisa stanovnistva (1879., 1895.,
1910.,1921.,1931,,1948,,1953,,1961.,1971.,1981.,1991.,2013.), a prvi, koga je pro-
vela Austrougarska, je bio 1879. godine. Pregled podataka za svih 12 popisa, prema
istrazivanju mr. Alage Dervisevica,*® moze posluZiti za ilustraciju o teznjama i tesko-
¢ama u afirmaciji nacionalne svijesti Bosnjaka, kao i za ilustraciju o teznjama da se
nacionalni identitet BoSnjaka negira u raznim formama: (a) iseljavanjem, odnosno,
fizickim udaljavanjem Bosnjaka iz svoje domovine; (b) asimilacijom, odnosno, pred-
stavljanjem da nacionalno Bo3njaci nisu to to jesu, ve¢ da su Srbi, Hrvati, neopredi-
jeljeni ili Jugosloveni i (c) masovnim, genocidnim zlocinima ubijanja.

Prema tabeli objavljenoj u,Preporodu’, kao dio DerviSevi¢evog autorskog teksta,
za 30 godina - od popisa 1961. do popisa 1991. godine, broj Muslimana (BoSnjaka)
u strukturi stanovnistva je porastao sa 25,70 na 43,70 posto,* $to ne moze nikako
biti odraz prirodnog prirasta, vec¢ je odraz rezultata u politickoj afirmaciji bosnjac-
kog naroda, jer je u okviru dostizanja viseg stupnja te afirmacije posebno znacajna
sloboda neometanog izjasnjavanja o svom nacionalnom identitetu. Za popis 2013.
godine Bo3njaci su dozivjeli slobodu nacionalnog izjasnjavanja, ali jos dugo u bu-
ducnosti nece dozZivjeti da nestane ometanja tog izjaSnjavanja.

Opstrukcije u procesu popisa:

U svim fazama popisnog procesa, od pocetnih priprema do analiti¢cke obrade
popisnih podataka, srpska politika ¢ini razne opstrukcije kojima se, umjesto terito-
rijalnog jedinstva BiH, potenciraju podjele koje bi eskalirale da nije sprije¢eno da
entitet RS, 2011. godine, samostalno provede popis.

U pripremama za popis, tokom popisa, u fazi statisticke obrade popisnog mate-
rijala i tokom priprema za objavljivanje rezultata, velikosrpska politika je djelovala s
ciliem da se minimiziraju brojnost, jezi¢ka i vjerska obiljezja boSnjackog naroda. Zbog
opstrukcija takvog karaktera, za donosenje drzavnog Zakona o popisu koga je Parla-
mentarna skupstina usvojila 03.02.2012. godine, utroseno je Cetiri godine. Nakon sto
je donesen drzavni, Skupstina RS-a je usvojila entitetski Zakon o popisu putem koga
su se pokusale negirati glavne intencije drzavnog Zakona. U periodu neposrednih pri-
prema stanovnistva za popis, ispoljeni su pritisci prema nesrpskom stanovnistvu u
RS-u, da se popise na Stetu svog nacionalnog, vjerskog i jezickog identiteta.

Dostignut visok stupanj odgovornosti BoSnjaka za svoju politicku poziciju:

U klju¢nim pitanjima svoje politi¢ke pozicije bo3njacki narod pokazuje visok stu-
panj odgovornosti, a primjeri u tom pogledu su: (a) u periodu raspada bivie SFRJ
impresivna je bila politicka mobilnost BoSnjaka, s ciljem da se zastiti narod i odbrani
drzava BiH, te odgovori na prijetnje i opasnosti; (b) efikasna je bila organiziranost u
perodu 1992.-1995. da se odbrani domovina od oruzane agresije; (c) u okviru pri-
prema za popis stanovnistva 2013. godine efikasno je pokrenuto mnostvo aktiv-

35 Dervisevic Alaga, Preporod, 01.07.2013. godine, strana 49.-51.
36 Dervisevic Alaga, Preporod, 01.07.2013. godine, strana 49.
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nosti s ciljem da se osigura istinito predstavljanje o brojnosti, jezi¢kim, vjerskim i
drugim obiljezjima bo3njackog naroda, odnosno s ciljem da se blokiraju ometanja
u slobodnom izjasnjavanju Bosnjaka o tim pitanjima.

Popis stanovnista 2013. je bio iskusenje u kome su Bo3njaci pokazali zrelost i
osvijes¢enost, potvrdujudi da su prosla vremena kada se moglo manipulirati njiho-
vim identitetom. Izraz visoke svijesti o svom bo3njackom nacionalnom identitetu,
u pripremama za popis, bile su koordinirane aktivnosti nevladinih organizacija, po-
sebno onih koje su djelovale u okviru koalicije nevladinih udruzenja pod nazivom
,Bitno je biti Bosnjak” osnovane 22.10.2012. godine. U istom smislu, u pripremi za
popis, putem ,Fondacije Popis 2013 znacajno je bilo koordinirano djelovanje pet
bosnjackih institucija: Islamske zajednice, BoSnjackog instituta, Preporoda, Merha-
meta i Vije¢a Kongresa bosnjackih intelektualaca.

ZASTOJI USAGLASAVANJA METODOLOGIJE
OBRADE | BLOKADA OBJAVE PODATAKA

Zakon o popisu kao osnova metodologije obrade popisnih podataka:

Svi popisani gradani nece udi u ukupan broj stanovnika ako ne ispunjavaju krite-
rije od kojih je najznacajniji mjesto stanovanja i vrijeme boravka u tom mjestu duze
od 12 posljednjih mjeseci. Gradani koji Zive duze od 12 mjeseci izvan BiH, popisani
su po posebnom obrascu.

Prema ¢lanu 7. Zakona o popisu, donesenog 2013, tretira se ,uobicajeno mje-
sto stanovanja”. Ukupan broj stalno nastanjenog stanovnistva se dobije sabiranjem
broja osoba koje su prisutne u ,uobicajenom mjestu stanovanja” i osoba koje su pri-
vremeno odsutne iz ,uobicajenog mjesta stanovanja” U ukupan broj stanovnika se
ukljucuju svi koji su,priviemeno odsutni* iz mjesta stanovanja krace od 12 mjeseci.
+Privremeno prisutni” koji su popisani, a nece Zivjeti u mjestu popisivanja neprekid-
no vise od 12 mjeseci, nece se racunati u ukupan broj stanovnistva.

Pleniminarni podaci iz popisa 2013. i usporedba
sa podacima iz popisa 1991. godine:

Prvi pleniminarni rezultati popisa o ukupnom broju stanovnika su objavljeni
05.11.2013. godine. Tada je javnost informirana da u BiH ima 3.791.622 stanovnika,
i to: 2.371.603 u FBiH, 1.326.991 u RS-u i 93.028 u Brcko Distriktu.3” Prema tome, u
usporedbi sa podacima iz popisa 1991., u BiH je manje stanovnika za oko 600.000.
Kao razlozi tako drasti¢nog smanjenja isti¢u se: (a) prinudna migracija, (b) smanje-
nje nataliteta, () povecanje mortaliteta, (d) besperspektivnost u poratnoj teskoj
ekonomskoj i socijalnoj situaciji.

Postupno, prema dinamici obrade, razni podaci iz popisa su se trebali objavljivati
od 01.07.2014., tako da u cjelini budu za javnost poznati do 01.07.2016. godine.

U pregovorima o metodologiji obrade, a zatim i objave zvani¢nih podataka uce-
stvuju predstavnici RS-a (Srba), FBiH (Bo3njaka i Hrvata) i Medunarodnog monito-

37 Sokolija Mahir, Stav, 02.04.2015. godine, strana 26.
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ring tima. Aktuelne teskoce u pogledu objave rezultata popisa stanovnistva poka-
zuju u kojoj mjeri su jo$ uvijek jaki politicki motivi da se blokira tendencija uspjesne
borbe za nacionalnu afirmaciju Bo3njaka, odnosno u kojoj mjeri je nacionalna svi-
jest tog naroda postala vitalna, pa snage koje djeluju protivno njihovim nacional-
nim interesima ne mogu ostvariti svoje nepravedne anticivilizacijske teznje.

Prema popisu 1991. godine, u BiH je bilo 4.377.033 stanovnika: Bosnjaka popi-
sanih kao Muslimani 1.898.963 ili 43,47 posto; Srba 1.365.093 ili 31,21 posto; Hrvata
759.906 ili 17,38 posto; Jugoslavena 242.032 ili 5,54 posto; i Ostalih 111.039 ili 2,5
posto, odnosno, po manje od jedan posto Crnogoraca, Turaka, Roma, Rumuna, Al-
banaca, Slovaka ..2 U usporedbi sa ovim pokazateljima za popis 1991., popisom
2013. godine je ustanovljeno znacajno smanjenje stanovnika svih nacionalnosti,
a nivo smanjenja ce biti ovisan od metodoloske varijante koju konac¢no usaglase
predstavnici Srba, BoSnjaka, Hrvata i Medunarodnog monitoring tima. Prema me-
todologiji za koju se zalaze Medunarodni monitoring tim, popisom 2013. je utvrde-
no da u BiH ima ukupno 3.520.980 stanovnika: BoSnjaka 1.764.145 ili 50,10 posto;
Srba 1.084.629 ili 30,80 posto; Hrvata 542.531 ili 15,41 posto; Ostalih 129.675 ili 3,68
posto.*® Dakle, u usporedbi sa popisom 1991., prema popisu 2013., u BiH je manje
stanovnika svake od nacionalnosti, osim $to je malo povecan broj Ostalih, s obzirom
da vise nema,Jugoslovena” kojih je 1991. bilo 5,54 posto.

Srpski zahtjevi eliminacije velikog broja popisanih:

Srpski predstavniciisti¢u da je u RS-u popisan veliki broj BoSnjaka koji nisu stalno
nastanjeni u tom entitetu, te ultimativno insistiraju da se popisni materijal obradi po
metodologiji koja ce iskljuciti iz ukupnog broja stanovnika $to vise onih ¢iji odgo-
vori u popisnici ostavljaju ikakvu sumnju da su stalno nastanjeni u BiH. Statisticari
su utvrdili da bi prihvatanje takvih zahtjeva od strane srpskih predstavnika znaci-
lo eliminiranje iz ukupnog broja popisanih, u prvoj metodoloskoj varijanti 229.753
osobe ili 6,6%, u drugoj 318.060 ili 8,38%, u tre¢oj 374.897 ili 9,88% i u Cetvertoj
metodoloskoj varijanti 446.112% ili 11,76% od ukupno popisanih.*’ To bi fakticki
znacilo da ukupan broj stanovnika od 3.791.622, kako je pleniminarno objavljeno
05.11.2013., moze biti umanjen, toliko da, u usporedbi sa podacima iz popisa 1991.,
u BiH bude manje stanovnika, za oko 800.000 ako se dogovor izmedu bosnjackih,
hrvatskih, srpskih i medunarodnih predstavnika postigne po prvoj, a ¢ak za oko je-
dan milion, ako bi se usvojila ¢etvrta varijanta.

Prihvatanjem od strane predstavnika Bo3njaka, Hrvata i Medunarodnog mo-
nitoring tima, djelimi¢no je usaglasena primjena metodologije po prvoj varijanti,
$to predstavnici Srba ne prihvataju, insistirajuci na jos$ radikalnijem eliminiranju iz
ukupnog broja popisanih, odnosno insistirajuci da se iz ukupnog broja umanjenje
izvr$i prema odgovorima gradana na pitanje o mjestu rada i skolovanja, tako da se
iz popisa iskljuce svi koji ne rade i ne Skoluju se u BiH ili u susjednim zemljama, Sto

38 Stav,22.10.2015. godine, strana 11.
39 Stav, 10.03.2016. godine, strana 6.
40 Sokolija Mahir, Stav, 16.04.2015. godine, strana 14.-15.
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znadi da bi se u ukupan broj ukljucili oni koji rade i skoluju se u Srbiji, Hrvatskoj i Cr-
noj Gori.* Takva metodologija obrade podataka, ima segregacijski i diskriminacijski
karakter prema gradanima BiH koji rade i $koluju se u zemljama svijeta koje se ne
granice sa BiH. Pored toga, srpski predstavnici su se zalagali da se za neke kategorije
popisanih gradana koji zive i rade u inozemstvu a koji po Zakonu ulaze u ukupan
broj stanovnika, pri obradi podataka ne uzimaju u obzir odgovori na pitanja o nji-
hovom nacionalnom, vjerskom i jezickom identitetu, iako bi se uvrstili u ukupan
broj stanovnika.*? Dakle, srpska politika je spremna na sve vrste apsurda, samo da
se sprijeci da u BiH Bosnjaka bude vise od 50 posto.

Neka bosnjacka reagiranja:

Uocavajudi taj problem, reagirao je Sabor Islamske zajednice u BiH, na sjednici
11.04.2015. godine, isti¢udi da su pritisci s ciljem nezakonite eliminacije popisanih
gradana neprihvatljivii da vode ponistavanju popisa stanovnistva.”* Tako su se izjas-
njavali i predstavnici nevladinih organizacija, koje su u pripremi za popis djelovali
ujedinjeno kroz koaliciju udruzenja,Bitno je biti Bosnjak" i kroz,Fondaciju Popis 2013."

SRPSKA POLITIKA | PROPAGANDA
U VEZI POPISA STANOVNISTVA U BIH

Srpski politicki motivi na stetu istine

o demografskom potencijalu BoSnjaka:

Podaci iz popisa od 2013. godine ¢e dugoroc¢no utjecati na politicku poziciju
bosnjackog naroda u BiH. Sprecavanje proglasenja podataka iz popisa ukazuju u
kojoj mjeri su snazne tendencije da se umaniji, blokira ili paralizira politicka mo¢ bos-
njackog naroda. Politicke snage koje zele umanijiti i unistiti politicku mo¢ Bo3njaka
pribojavaju se njihovog demografskog potencijala, posebno ako podaci iz popisa
2013. godine pokazu da njih u BiH ima vise od 50%. Da se to ne bi pokazalo, srpski
nacionalisti se suprotstavljaju bosnjackim zehtjevima da gradani koji su se iz nezna-
nja izjasnili kao Muslimani, svrstaju u BoSnjake.

Najveca upornost se ispoljava u negiranju bosanskog jezika. Unose se dileme
da li Bosnjaci govore bosanskim ili nekim drugim jezikom, da li su BoSnjaci uop-
¢e Bosnjaci ili su nesto drugo. Dileme takvog karaktera koje se pokusavaju unijeti i
prosiriti u boSnjacki narod izraz su visestoljetnih pritisaka s ciljem da Bo3njaka bude
sto manje i da, ako ih ve¢ima, budu $to manje osvijeS¢eni o sadrZajima svoje poseb-
nosti. Antibosnjacki nacionalisti su Zeljeli da Sto veci broj Bo3njaka bude izostavljen
iz popisa, da se ne popisu Bosnjaci koji su prognani i Zive Sirom svijeta a zadrzali
prebivaliste u BiH i bh. drzavljanstvo ...

Za antibosanskohercegovacke ideologije i politike popis stanovnistva je bio pri-
lika da utvrde rezultate svoje ratne prakse u progonima nad bosnjackim narodom.
Zeljeli su da se taj njihov rezultat pokaze $to ve¢im u obliku 3to manje zastupljenosti

41 Zoli¢ Hasan, Faktor, 08.03.2016. godine, strana 8.
42 Faktor, 09.04.2016. godine, strana 3.
43 Sokolija Mahir, Stav, 16.04.2015. godine, strana 14.-15.
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Bosnjaka u strukturi stanovnistva. Upravo zato su prizeljkivali da se sto veci broj Bos-
njaka izjasni da su Muslimani, Bosanci ili drugacije, ako ve¢ nece da se izjasne kao da
su Srbi ili Hrvati. Srpske politicke stranke su agitirale da se i Crnogorci koji Zive u BiH
izjasne da su Srbi i da govore srpski, $to je poznata velikosrpska politika negiranja
Crnogoraca, crnogorskog jezika i Crne Gore kao drzave. To je politicki motiv sli¢can
motivu negiranja Bosnjaka i bosanskog jezika, jer se tim putem negira drzavnost
BiH. Srpski nacionalisti su teZili da se pokaze kako je RS $to gusée naseljena Srbimai
da je Sarajevo ,etnicki ¢is¢e” od Banja Luke.

Dakle, srpske nacionaliste brinu i nominalni pokazatelji o broju stanovnika, i pro-
centualni pokazatelji o nacionalnoj, vjerskoj i jezikoj strukturi, uz teznje da BoSnjaka
bude u sto manjem broju i procentu. Takve teznje pokazuju da kod Srba nema kaja-
nja, $to je njihova vojska i policija, putem genocidnih zlocina, izvrsila etnicko ciscenje”
okupiranih teritorija. Da imaju kajanja, onda bi prizeljkivali da popisni podaci pokazu
sto vedi broj Bodnjaka i Hrvata i da demografski podaci objektivno prikazu posljedice
njihove zlocinacke i genocidne politike. Zato se sugeriraju dva pitanja: Zasto je srpskoj
politici stalo da se pokaze da Bo3njaka ima $to manje? Zasto im je stalo da se putem
podataka iz popisa pokaZze da su posljedice etni¢kog ¢is¢enja bile Sto vece?

Propaganda srpskih nacionalista u vezi popisa stanovnistva u BiH:

Vlasti RS-a, pod utjecajem iz Beograda, djelovale su s ciljem da falsificiraju stvar-
nu strukturu stanovnistva, dok su zamjenom teza propagirali neistine da Bo3njaci
falsificiraju stanje svoje zastupljenosti u strukturi stanovnistva.

Znajudi da rezultati popisa pokazuju demografsku snagu Bosnjaka i da ¢e ta sna-
ga biti osnova jacanju politi¢ke pozicije tog naroda, a s ciliem da se umanji opasnost
koja tim putem dolazi za velikosrpsku politiku, srpski mediji u BiH i Srbiji su isticali
da su Bosnjaci falsificirali rezultate popisa. Nacionalisti, putem srbijanskih medija
su negodovali zbog visokog nivoa organiziranosti Bosnjaka u njihovoj teznji da se
dode do objektivhog pokazatelja o nacionalnoj strukturi stanovnistva u BiH. Veliko-
srpskoj politici je smetalo $to se razni drustveni faktori BoSnjaka angaziraju kako se
iz neznanja ne bi dogodilo da se Bosnjaci izjasnjavaju da su nacionalno ,Bosanci ili
+Muslimani”, odnosno s ciljem da se svi BoSnjaci izjasne u svom istinskom nacional-
nom identitetu, dakle kao ,Bosnjaci".

Beogradska ,Politika” je tendenciozno propagirala da BoSnjaci, u pripremama za
popis ,nisu prezali ni od zloupotrebe djece ... sto je izazvalo Zestoke reakcije predstavni-
ka druga dva naroda - Srba i Hrvata.! Takoder, antiboSnjacki je bio i komentar da u
RS-u ,zivi izmedu 15 i 20 odsto Bosnjaka, a da je u Federaciji BiH broj Srba sa vise od
30 pao na manje od dva odsto!" * Zasto je ,Politika” izbjegla da navede koliko je opao
broj Bosnjaka u RS-u, ako vec istice koliko je opao broj Srba u FBiH? Ako, iz ideolos-
kih i politickih razloga, beogradska ,Politika” nije istakla i taj podatak, jos manje je
ocekivati da Ce isticati istinu da je srpsko vodstvo, na Celu sa zlo¢incima Milo3evi¢em
i Karadzi¢em, agitiralo da Srbi napustaju teritorije pod kontrolom legalnih vlasti dr-
Zave BiH i da se naseljavaju na okupirani prostor paradrzave takozvane ,Republike

44 Politika, Beograd, 30.09.2013. godine, strana 4.
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Srpske". Dobro se pamti kako je nakon Dejtonskog sporazuma, krajem 1995. i pocet-
kom 1996. godine velikosrpska propaganda utjecala na Srbe da napustaju teritorije
koje su pripale entitetu FBiH, da se isele, ponesu svu pokretnu imovinu, zapale ono
$to ne mogu ponijeti, te da iskopaju grobove i sa sobom ponesu mrtve.*

Vrlo tendenciozno, novinarka Dusanka Stanisi¢ u kolumni,Politike" je optuzivala
Bo3njake da su,organizovali da daju nerealne podatke u naivnom uvjerenju da ¢e doci
do transformatcije politickog sistema". Ista novinarka, izmisljajuci primjere krsenja iz-
bornih pravila od strane bosnjackih popisivaca,* a u vezi naprijed navedene svoje
tvrdnje, citirala je predsjednika RS-a i SNSD-a, Milorada Dodika, da je rekao da,u BiH
ne moZe do¢i do tacnih podataka", da ¢e popisni podaci biti ,predmet raznih ospora-
vanja u narednoj deceniji i mnogo godina nakon toga” i da ¢e upotreba tih podataka
o Bosnjacima,biti problematic¢nal i to pravi najvece zlo Bosnjacima."*’

Predsjednik NDP, Dragan Cavi¢, je rekao da ¢e podaci iz popisa stanovnistva
odredivati srazmjeru nacionalne strukture zaposlenih u institucijama vlasti, te da ¢e
zbog toga, ,Srbi u FBiH biti popisani na osnovu realnog stanja, odnosno u vrlo malom
broju, a u RS Ce se stvoriti fiktivni broj Bosnjaka koji nisu u RS krace od godinu dana."*®
Cavi¢ je objasnio da ¢e se to dogoditi, s ciliem da se u vlasti FBiH Srbi marginaliziraju,
a da Bo3njaci u vlasti RS-a budu $to vise zastupljeni.

Poslije popisa, srpski mediji su propagirali da su,,tokom popisa Bosnjaci organizi-
rano dovodili stotine hiljada ljudi iz inostranstva koji po zakonu nisu mogli biti popisa-
ni*, a banjalucki demograf, Stevo Pasali¢, je u vezi takve svoje tvrdnje naveo primjer
da je u Kozluku, koji ima 600 stanovnika, popisano njih 2.500.%

Rezultati popisa stanovnistva:

Po nacionalnosti, u Bosni i Hercegovini je 50,11% Bosnjaka, 15,43% Hrvata i Srba
30,78%. Onih koji se nisu izjasnili je 0,77%.

U BiH zZivi 50,7 posto gradana islamske vjeroispovijesti, 15,19 posto su katolici, a
30,75 pravoslavci.

U FBiH Zivi 2.219.220 stanovnika, $to je 62,85 posto od ukupnog stanovnistva,a u
RS-u 1.228.423, 3to je 34,79 % stanovnistva. U Br¢ko Distriktu Zivi 83.516, $to je 2,37
posto ukupnog stanovnistva.

Najveci grad je Sarajevo sa 275.524 stanovnika u Cetiri opcine. Sljedeca je Banja
Luka sa 185.042, zatim Tuzla sa 110.979 stanovnika, Zenica 110.663, Bijeljina 107.715
i Mostar sa 105.977 stanovnika.

Sarajevo je najveci grad, a Banja Luka najveca opcina.

Popis je pokazao kako je BiH danas siromasnija za vise od 845 hiljada sta-
novnika u poredenju sa 1991. godinom, kao i da se znacajno promijenio udio kon-

45 Stav, 10.03.2016. godine, strana 6.

46 Stanisic Dusanka, Politika, 14.10.2013. godine, strana 4.

47 Dodik Milorad, po kolumni Stanisic Dusanke, Politika, 14.10.2013. godine, strana 4.
48 Cavi¢ Dragan, po kolumni Stanisi¢ Dusanke, Politika, 14.10.2013. godine, strana 4.
49 Pasali¢ Stevo, Politika, Beograd, 05.11.2013. godine, strana 4.
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stitutivnih naroda u etni¢koj strukturi, pri ¢emu su BosSnjaci postali dominantan
narod, jer ih je u toj zemlji, unato¢ demografskim gubicima tokom rata, sada za 7
posto vise nego uodi 1991. godine. Hrvata je za 2 posto manje nego uocirata, a udio
Srba je gotovo identi¢an u poredenjem sa stanjem prije 25 godina.

Apsolutne brojke pokazuju, ipak, kako je BoSnjaka za oko 130 hiljada manje
nego 1991., broj Hrvata smanjio se za ¢ak 220 hiljada, a Srba je manje za 280 hiljada.

U Bosni i Hercegovini je 3,531.159 stalnih stanovnika. Od ukupnog broja stanov-
nika 50,4 posto Cine Zene, a 49,6 muskarci.

U nasoj zemlji 363.394 domacinstva obavljaju poljoprivrednu aktivnost, odno-
sno 31,44 posto u odnosu na ukupan broj stanovnistva.

BiH ima najvecu stopu nepismenih - 2,82%, dok Srbija ima 1,96%, Crna Gora
1,50, a Hrvatska 0,80%.

Ukupan broj stambenih zgrada i kuc¢a u BiH je 1.078.156. Stambene zgrade ili
kuce: 1 stan (866.793) 2 stana (165.603) 3 stanaili viSe (45.757). Najvedi proj stanova
su dvosobni, a prosje¢na kvadratura je 74,3 metra kvadratna.

U ekonomski aktivno stanovnistvo spada 75,88 posto zaposlenih, dok se ostali
dijele na nezaposlene (12,94 ranije radile i 11 posto bez iskustva). Ekonomski neak-
tivno stanovnistvo, bez zaposlenja i bez aktivhog trazenja zaposlenja: 17,06 posto
ucenika i studenata, 37 posto je penzionera, 27, 4 posto osoba koje obavljaju ku¢ne
poslove, 3,9 posto nesposobnih za rad i 14, 5 posto ostalih.

- 294.058 stanovnika se izjasnilo da ima zdravstvene poteskoce.

- 51,1 posto gradana BiH ima zavrSenu srednju skolu. 21,4 posto stanovnistva
ima zavrsenu osnovnu skolu, a 3,2 posto visu i 9,6 posto visoku skolu.

- 58,88 posto gradana BiH je u braku, 27,15 posto gradana BiH nikada se nije
vjencalo, 3,38 gradana je razvedeno, dok je 10,59 udovaca ili udovica.

Bosanski jezik govori 52,86 posto gradana, 14,6 posto govori hrvatski, a 30,76
posto govore srpski jezik. Ostale jezike govori 1,57 posto gradana.

U BiH zivi 2,82 posto nepismenog stanovnistva.

- Po gustini naseljenosti - ukupno 68,9 stanovnika po kilometru kvadratnom pro-
sje¢no u BiH. Isto¢ni Drvar je opcina sa 1.05 stanovnika po kilometru kvadratnom,
a Novo Sarajevo je najguscée naseljena opcina sa 7.085 po kilometru kvadratnom.

Republika Srpska nije priznala rezultate popisa stanovnistva iz 2013. godine na-
vodno zbog toga $to se u stalne stanovnike urac¢unalo 196 hiljada drzavljana BiH
koji nisu trajno rijesili pitanje povratka u zemlju. Ovo je odlucio Parlament Republike
Srpske.

“Jedan ovakav projekat ne bi mogao biti zavrSen bez suradnje svih ucesnika’,
kazao je Velimir Juki¢, direktor Agencije za statistiku BiH, te se zahvalio gradanima
BiH i svim ucesnicima koji su na bilo koji nacin ucestvovali u realizaciji popisa. Jukic¢
se zahvalio i Delegaciji EU u BiH, te osoblju sve tri agencije za statisku.
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Nazif Osmanovié

Povodom godisnjice smrti
prvog predsjednika Bosne i Hercegovine
- Alije I1zetbegovica

IZETBEGOVICEVA DJELA
TRAJU 1 OBAVEZUJU

Dana 19.10.2016. godine navrsit ¢e se 13 godina od smrti prvog predsjednika
Predsjednistva Bosne i Hercegovine rahmetli Alije Izetbegovica. Svako obiljezava-
nje godidnjice smrti rahmetli Alije Izetbegovica je prilika da se evociraju sjecanja o
njegovim moralnim i etickim osobinama. Te njegove osobine su odredile praved-
nost njegovih ideoloskih i politickih stavova u njegovom drzavni¢kom angaziranju.
Li¢ne osobine predsjednika Izetbegovica su spasavale nasu domovinu, jer su krea-
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tori i pokretaci agresije na nasu zemlju ocekivali da ¢e on donositi pogresne odluke
na osnovu kojih bi realizirali svoje ciljeve. Za gradane ove zemlje je sreca sto je u
odbrani od oruzanih i drugih sadrzaja agresije o vaznim drustvenim pitanjima odlu-
Cujuce utjecao lider koji je svojim ponasanjem prema drugim ljudima i drustvenim
obavezama simbolizirao tradiciju Bosanaca i Hercegovaca. U toj tradiciji nase drzave
najvise mjesto zauzimaju vrijednosti slobode, patriotizma, tolerancije, zajednickog
Zivota u razumijevanju i medusobnom postivanju ljudi razlicitih nacija, vjera i civili-
zacija. Upravo te vrijednosti predsjednik Izetbegovic je ugradio u politicke temelje,
ciljeve i praksu odbrane Bosne i Hercegovine i njima obogatio iskustva milenijske
historije nase domovine. Tokom agresije na nasu zemlju, predsjednik Izetbegovic je
od starjeSina AR BiH zahtijevao da postuju domace i medunarodne zakone koji se
odnose na oruzane sukobe. Upute koje je predsjednik Izetbegovi¢ davao za pona-
$anje boraca nase Armije jasno argumentiraju ¢ovjecnost tih kriterija i pravednost
odbrambene politike po kojoj su definirane osnove i ciljevi borbe, pa i ponasanje
u njoj. Motiviranost i odgovornost da starjesSine AR BiH ispune navedene zahtjeve,
predsjednik Izetbegovi¢ je svoje izlaganje jacao Cestim, snaznim usmjerenjima,
medu kojima je i ono kada je okupljenim starjeSinama zaduzenim za borbeni moral,
dajuci im upute za ponasanje u borbi, rekao: ,Mogu vam reci da osje¢am dvostruki
ponos kada odem negdje... $to pripadam narodu koji pokazuje izvanrednu Zilavost
i hrabrost i koji, uprkos svemu, nije okaljao obraz ove vojske i ovog naroda... mi ne
mozemo pobijediti ako ne budemo narodna vojska..."

Predsjednik Izetbegovi¢ je bio uvjeren da je konacan rezultat napora u odbrani
nase domovine uslovljen ponasanjem njenih branitelja, pa je govorio da mozemo
ra¢unati na pobjedu samo ako se i u oruzanoj borbi budemo ljudski ponasali. On
je smatrao da su moralne i eticke vrijednosti izvor politicke moci i ugleda Bosne i
Hercegovine kao ¢inioca medunarodne zajednice, 5to je bilo presudno, kako u pre-
dratno vrijeme za njeno medunarodno priznanje, tako i u oruzanoj borbi za njeno
oCuvanje. Znacaj moralnih i etickih pitanja u uslovima rata predsjednik Izetbego-
vi€ je izraZzavao stavom da su narod i vojska jedno, da se ocuvanjem cistog obraza
vojske Cuva Cist obraz naroda i da je to nuzan, prvi uslov uspjesne odbrane Bosne i
Hercegovine. Svoje upute u tom pogledu Predsjednik je obrazlagao manirima ve-
likana, mislioca i drzavnika, govoreci da mi ne mozemo imati nas politicki cilj a pri-
mjenjivati metode ratovanja koje provodi agresor, odnosno, da se mi ne mozemo
ponasati po logici — oni ruse dZzamije i ubijaju civile na nasoj strani, pa da zato mi ru-
simo crkve i ubijamo civile na njihovoj strani. Nasa odbrambena politika bi izgubila
obiljezja pravednosti da je primijenila metode ratovanja kakve je koristila nepraved-
na, zloc¢inacka politika agresora. Predsjednik Izetbegovi¢, kao antifasista, snazno je
povezivao antifasisticki karakter odbrane Bosne i Hercegovine od oruzane agresije
sa antifaSizmom u Evropi tokom Drugog svjetskog rata. To je ¢inio i kada je govorio
0 ZAVNOBIH-u i kada je govorio o partizanima. Jedne prilike okupljenim starjeSina-
ma zaduzenim za borbeni moral je rekao:,Ja kaZzem nasim vojnicima - budite kao
partizani u proslom ratu... Narod ne voli puno da filozofira, narod razmislja dosta
jednostavno. Dolaze ¢etnici - narod bjezi, dolaze ustase - narod bjezi, dolaze partiza-
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ni - narod ne bjezi. Zasto? Zato $to njih bije glas vojske koja ne ubija Zene i djecu... Vi
idete odavde da vojsci govorite...Govorite im upravo to. Ne smiju da progone nejac.
Tesko toj vojsci koje se narod boji. Ta vojska ne moze pobijediti...”

Izetbegovic je ¢esto ponavljao da je nasa borba izraz kontinuiteta antifasizma.
Niko u Evropi poslije Drugog svjetskog rata nije konkretnije od politickog pokre-
ta kome je na celu bio predsjednik Izetbegovi¢ doprinio evropskim antifasistickim
vrijednostima. Izetbegovi¢ je smatrao da je antifasizam univerzalna potreba covje-
¢anstva i da nije opravdano njegovo ograni¢avanje bilo kojom pojedina¢nom ideo-
logijom i politikom. Sve pripadnike AR BiH Predsjednik je usmjeravao na patriotsko
jedinstvo svih, bez obzira na ideolosku, politicku, nacionalnu i vjersku pripadnost.
Tokom rata, predsjednik Izetbegovi¢ je govorio: ,Kada je rije¢ o politici, postoje
stranke jer smo mi demokratsko drustvo...ali sada u Bosni i Hercegovini realno po-
stoje samo dvije stranke: jedna koja je za BiH i druga koja je protiv nje. To su te dvije
prave stranke. Sve drugo je prica, dekoracije i nijanse.”

Predsjednik Izetbegovic je imao dar artikulirati svoju viziju, prenijeti je i pretvoriti
u uvjerenja svojih saradnika, ali ono po ¢emu je kao lider bio poseban jeste nje-
gova sposobnost da ne samo slusa, vec i da shvati svoje sagovornike, ¢esto bolje
prepoznavajuci korijene i razloge nego povrsinu njihovih argumenata, ¢esto razu-
mijevajudi sustinske namjere bolje od glasno izgovorenih rijeci. Vjerovatno je ova
izvanredna pronicljivost i sposobnost analize mnostva pojedinacnih istina uz da-
rovitu sposobnost sinteze od njega napravila lidera koji je uspijevao sustinski, a ne
formalno, vladati drzavom i prostorom kojim skoro da niko i nikada nije vladao, ve¢
mu se to samo ¢inilo, kako je i Izetbegovic¢ znao redi. Njegova drzavnicka uloga je po
mnogo ¢emu bila osobena i jedinstvena. Sustinu te njegove uloge je jasno prezen-
tovao i Richard Holbrooke jedne od nod¢i Daytonskih pregovora, koji je prisutnima
u jednoj sobi rekao:,Zao mi je predsjednika Izetbegovi¢a. On o ovim pregovorima
razmislja u kosmickim razmjerama, a za sagovornike ima dva predsjednika kojima
je najbitnije kuda ¢e i¢i linija razgranicenja i kakve ¢e posljedice, po njih li¢no, proi-
zvesti bilo kakva promjena u pregovorima. U sliécnom kontekstu mozZe se posmatrati
i Izetbegovi¢eva uloga u raspletu jugoslovenske krize, koji je, za razliku od drugih
lidera koji su svoja promisljanja bazirali na vlastite republike, Citavu situaciju proma-
trao kroz prizmu moguceg sveobuhvatnog rjesenja kojim bi se mogli ostvariti ciljevi
razli¢itih naroda i republika.”

lako je kao drzavnik bio cijenjen i na Istoku i na Zapadu, respektiran na svim
meridijanima, u vecini islamskih zemalja dozivljavan kao sustinski lider muslimana
svijeta, on je, na sebi svojstven umjeren i miran nacin, svoju ulogu vezivao za svoju
Bosnu i Hercegovinu, koju je, kao multietni¢ku drzavu, vodio ka porodici demokrat-
skih nacija.

Kao drzavnik i vojskovoda, pokazivao je posebnu hrabrost u donosenju odluka.
Hrabrost s jedne i neposredna roditeljska toplina s druge strane su se ¢esto prozi-
mali u njegovom odnosu prema komandantima jedinica i borcima s kojima je dije-
lio izazove i tezinu rata. Cesto je starjesinama i vojnicima govorio da se razlikujemo
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od neprijatelja, da budu borci koji e li¢iti na svoje ¢asne pretke i na svoj plemeniti
narod. Zivio je u uvjerenju da je tolerancija najveci stupanj modi, a Zelja za osvetom
prvi znak slabosti. U svim teskim situacijama je pronalazio uporista za optimizam i
nacine za ostvarivanje poZeljnih rezultata. Svaka njegova posjeta jedinicama je zna-
¢ila novu snagu, novi zamah i nove vidike za pripadnike Armije R BiH.

“Bosna je komplicirana zemlja: tri religije, tri nacije i Ostali. Nacionalizam je jak
medu sve tri nacije; dvije od njih imaju puno rasizma, Sovinizma, separatizma, i mi
bi sad trebali da napravimo drzavu od svega toga. Ako ho¢emo Bosnu i Hercegovi-
nu onda ne smijemo previse potcrtavati nacionalno pitanje u Bosni i Hercegovini.
Trebamo pokusati da budemo, ako je moguce, Bosanci ubuduce $to vise, ne za-
boravljajuci naravno nikada ono $to smo, ne zaboravljajudi svoje tradicije. Nitko ne
treba da zaboravlja svoje tradicije i nigdje nije uvjet da budete dobar Bosanac, da
zaboravite svoje tradicije. Upravo obrnuto stoji stvar. Svako treba da njeguje svoje
tradicije ali i da njeguje jedan ideal bosanske drzave’, isticao je Alija Izetbegovic.

Sadasniji predsjedavajudi PredsjedniStva Bosne i Hercegovine Bakir Izetbegovi¢
je rekao da je od svog oca naucio brojne Zivotne lekcije, te da je Alija bio dobar ¢o-
vjek, otac i prijatelj.

,Od njega sam naucio prastanju. Gorcina ljude truje. On je proveo 17 godina u
zatvorima i ratovima. Znao je kako nositi teSko breme. Ja sam od njega naucio da u
zivotu treba gledati naprijed i prastati. Posljednjih deset godina svoga Zivota, dok je
vodio drzavu, bez prestanka je ¢itao, slusao vijesti, kontaktirao s ljudima. Tokom rata
je stalno bio na terenu. Dijelio je sve sa svojim narodom, pa i onaj vojnicki grah. On
nije bio covjek koji je iz neke zatvorene pozicije pokusavao vladati i komandovati.
Svakodnevno je dijelio rizik sa svojim narodom, vojnicima“,

HALID GENJAC, ¢lan Parlamentarne skupstine Bosne i Hercegovine

Brojna djela su ostala iza Alije Izetbegovica. To su djela koja traju, ali i koja nas oba-
vezuju. To je ostavstina koju moramo Cuvati, razvijati i afirmisati. Danas Bosni i Herce-
govini nedostaje licnost poput rahmetli Alije Izetbegovica. Posljednjih godina, koje su
bremenite brojnim politickim problemima u BiH, koji se gomilaju a ne rjesSavaju, dodat-
no potvrduju znacaj djelovanja politicke misli i prakse Alije Izetbegovi¢a. Ovo nas oba-
vezuje da se nastavimo boriti za ovu drZavu, jer emo se samo na taj nacin oduZiti Aliji
Izetbegovicu i afirmisati njegovu ostavstinu.

STJEPAN MESIC, bivsi predsjednik Republike Hrvatske

i veliki prijatelj Alije Izetbegovica

Spadam u one ljude koji su imali tu privilegiju da im je Alija Izetbegovic bio prijatelj.
Smatrao sam ga prijateljem, a i on je mene smatrao prijateljem. Alija se borio u nemo-
gucim uvjetima. Bio je veliki vjernik, politi¢ar, i na kraju drZavnik. Alija Izetbegovic je bio
Covjek koji se borio za BiH. Ona nije sada onakva kakvu ju je Alija Izetbegovi¢ zamisljao,
ali ipak mislim da vrijeme radi za njegovu ideju i ja o¢ekujem da e snage koje razaraju
BiH biti potisnute, a da Ce, ipak, pobijediti cjelovita i jedinstvena Bosna i Hercegovina.
Izetbegovicevo zalaganije je, ipak, uspjelo u Dejtonu, kada je izborio da ostane okvir BiH,
a to znaci da u ovom okviru treba izboriti i sadrzZaj BiH.
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PEDI ESDAUN, Visoki predstavnik za BiH

Divim se i jako postujem Aliju Izetbegovica. Prvi put sam ga sreo u augustu 1992.
godine. Tada sam posjetio Predsjednistvo BiH, dok su okolo sipale minobacacke grana-
te. Od trenutka kada sam se sreo s njim, imam taj duboki osjecaj divijenja i izuzetnog
postovanja prema njemu.

Duboko sam uvjeren da bez njega ova zemlja ne bi postojala. Ponavljam, da bez
Izetbegovi¢a ova zemlja danas ne bi postojala i nista drugo ne mogu osjecati prema
njemu nego duboko divljenje i izuzetno postovanje. Izetbegovi¢a sam uvijek smatrao
ocem ove drZave i nas zadatak sada je da nastavimo graditi BiH, osiguramo njene gra-
nice i da je osposobimo da sluzi svim svojim gradanima.

Francuski filozof, istaknuti intelektualac i novinar Bernard Henri Levy je opisao
Izetbegovica kao ¢ovjeka koji ¢e ostati upamcen po mudrom i odlu¢nom drzanju i
kao istinskog Evropljanina i velikog poznavaoca evropske kulture. Bio je, kako je ka-
zao, Ziva inkarnacija evropskog znanja i kulture, te pobornik demokratskih stremlje-
nja i univerzalnih civilizacijskih vrijednosti. ,Mislim da danasnji svijet, ovakav kakav
jeste danas, ne daje dovoljno zasluga koje Alija Izetbegovic zasluZuje. Nisam siguran da
u pamdéenju svijeta on ima svoju stvarnu velicinu.

On je propovijedao islam tolerancije, dobrobitnosti i umjerenosti, gradanski islam,
ami ga nismo slusali. On je 1992. godine preklinjao Evropu da intervenira, upozoravao
Fransou Miterranda da u BiH postoje koncentracioni logori; Fransoa Miterrand to nije
slusao. Minismo slusali Izetbegovica, kao Sto nismo slusali ni Masuda, a onda je poginu-
lo 200.000 ljudi u BiH i dosao rat na Kosovu, $to smo mogli izbjec¢i da smo ga slusali. On
je bosanski De Gol. Njegov kredo je bio islam, ali takoder i demokratija i multieti¢nost.”
Prije 13 godina francuski predsjednik Jacques Chirac zamolio je Levy da predvodi
francusku delegaciju na dzenazi rahmetli predsjednika Alije Izetbegovica. Nekoliko
godina ranije je Levy o Izetbegovicu napisao sljedece:,Znam da se povijest u svojim
tenzivnim i dramaticnim trenucima uvijek utjelovi u jednom covjeku. Poput De Gollea u
Parisu, Dubceka u Cehoslovackoj, nepoznatog mladog Kineza usred pekinskog prolje-
ca. Tako se desilo da se Cetiri godine trajajuca bosanska drama, taj beskonacni i grozni
rat, zapravo utjelovi u jednom Covjeku. | taj Covjek je Izetbegovic.”Levy je jos rekao da je
imao privilegiju poznavati Aliju Izetbegovica i biti u njegovoj blizini u najmracnijim
momentima njegovog zivota.

Biranim rijec¢ima, o Aliji Izetbegovicu, a povodom 10-togodisnjice njegove, smrti
govorio je i prof. dr. Hilmo Neimarlija, prisjecajuci se detalja iz Izetbegoviceve bio-
grafije, te vremena i ideja koje su presudno utjecale na Izetbegovi¢evu duhovnu
orijentaciju. Izetbegovica je opisao kao ¢ovjeka ,sredine, ravnoteze i harmonije’,
suzdrzanog ali odlu¢nog ¢ovjeka koji je cijeli svoj Zivot podredio sudbini svoje ze-
mlje i naroda. — Alija Izetbegovic je roden 7 godina nakon Prvog svjetskog rata. Dje-
tinjstvo i ranu mladost prozivio je u vremenu u kojem svijet vise nije imao nekadas-
nje nadvremenske visine i ponore u kojem su se postavljale jedne naspram drugih
stare modi religije i nove moci nauke”. Prema Neimarlijinim rije¢ima, u tom vremenu
sutona i druge nodi svijeta pripadaju prva traganja Alije Izetbegovica. ,Traganja su
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imala elementarni oblik unutarnje rasprave vjernika koji teZi sigurnosti i vjeri i raci-
onaliste koji nije spreman da se odrekne suda razuma. On je za moju generaciju bio
muslimanski mislilac i pisac koji je donio svjezinu u razumijevanje islama, islamskih
vrijednosti i ustanova.”

HARIS SILAJDZIC

Nema razlike izmedu nacionalista - nacionalist je nacionalist. Za mene, nacionalist
je pozitivna licnost ukoliko se on zalaZe za zastitu prava svoga naroda, ali ne na ustrb
drugog naroda. Ovdije se radi o nacional-Sovinistima koji su otpocinjali i vodili rat da
ugroze druge narode. To Alija Izetbegovic nije radio. Predsjednik Izetbegovi¢ bio je li¢-
nost koja je obiljeZila modernu historiju Bosne i Hercegovine.

KIRO GLIGOROV

Aliju Izetbegovica Cesto sam susretao. Imao sam dojam da silno pati, jer Zivot mu je
dodijelio ulogu koja je nadrastala njegove snage. No, on se borio i nastojao uciniti ono
sto je bilo moguce. Pri tom sam naucio postovati ga, racunajuci s tim da se u Zivotnoj
borbi mogu naciniti i pogreske. Alija Izetbegovic predvodio je BiH 90-tih godina u ratu
i miru i dao znacajan doprinos naporima za mirno rjeSenje stanja u bivsoj Jugoslaviji.
I pored njegovog povlacenja sa politicke scene 2000. godine, zbog narusenog zdravlja,
sve do posljednjih trenutaka njegovog zZivota je pratio situaciju u BiH i zalagao se za
njeno dobro i prosperitet.

PETAR ANDELOVIC:

Mislim da ova zemlja danas ne bi postojala da nije bilo Izetbegovica. Svi ljudi prave
greske, pa i on, ali ponavljam, da nije bilo njega, ne bi bilo Bosne i Hercegovine. To je i
Milosevi¢ kazao u Daytonu. On je rekao da je Izetbegovic pobijedio i da je zasluzio Sara-
jevo, jer ga nikad nije napustao, a da ga je napustio, BiH ne bi opstala.

BOGIC BOGICEVIC

U pauzi zasjedanja Drugog bosnjackog sabora u Holliday Innu, u Sarajevu, neko je
zidove oblijepio slikama Alije Izetbegovic¢a. Kada je on stupio za govornicu, prvo sto je
rekao bilo je to da se one njegove slike skinu. Da to nisam vidio i Euo 1993., ja ga sada
ne bih rahat mogao zvati Alija, a jos manje dragi Alija, mada mi nikad nije ni palo na
pamet da ga osobno oslovljavam samo imenom. On je za mene uvijek bio moj Pred-
sjednik!

MIRKO PEJANOVIC, ratni ¢lan Predsjednistva BiH

Izetbegovi¢ je jedan od ljudi koji je hrabro birao ideju suverenosti BiH. Ukoliko nasa
drZava pristupi Evropskoj uniji i postane stabilna ekonomski i politicki, onda e Izetbe-
govic ostati zapamden kao veoma znacajna licnost i kao covjek humanista.

NIJAZ DURAKOVIC, ratni ¢lan Predsjednistva BiH

“Sa mojim prijateljem i dugogodisnjim saradnikom Alijom Izetbegovicem proveo
sam Cetiri ratne i najteZe godine. On je bio moj predsjednik i uvijek sam ga cijenio. Sma-
tram da je u povijesti bosnjackog naroda, bar za zadnje stoljece, jedna od najvecih li¢-
nosti. On je bio veliki covjek, istinski demokrata koji je omogucio ono sto je uvijek govo-
rio, slobodu i demokratiju.”
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REISU —L-ULEMA MUSTAFA EF. CERIC

Kao njegov prijatelj, mogu da kaZem da je smrcu predsjednika Izetbegovica zavrse-
na jedna znacajna stranica povijesti BiH. Nadam se da ¢emo mi tu stranicu znati Cita-
ti. Svim Muslimanima u BiH i svim Bosancima Zelim izraziti suosjecanje i kazati im da
¢emo tek sada shvatiti vrijednost Izetbegovica i da sve ono sto je on lijepo ostavio za BiH
treba cijeniti i dalje raditi onako kako je on mislio da treba da radimo. A to je da cuvamo
svoj islamski identitet i da cuvamo drZavnost BiH.

REDZEP TAJIP ERDOAN, premijer Turske

Izetbegovi¢ je Covjek koji je svojim Zivotom i djelom utjecao na historiju. Njegova je
misija izraz ljudske Casti i zadivljujuce ustrajnosti, sto je predstavljalo Cast cijelog svijeta.
Za vrijednosti u koje je vjerovao, za svoju drZavu i svoj narod, on je neiscrpni izvor hra-
brosti i izuzetne vrijednosti.

MUHAMMED MAHATHIR, premijer Malezije

Predsjednik Izetbegovic je bio veliki lider Bosne i Hercegovine kaji je cijeli svoj Zivot
posvetio dobrobiti svog naroda, kao i njegovom napretku i prosperitetu. On je takoder
bio veliki prijatelj Malezije, koji je ucinio mnogo za jacanje odnosa izmedu dviju zemalja.

ABDULAH SIDRAN, akademik, knjizevnik,

U jednom razgovoru prije sedam-osam godina gospodin Izetbegovi¢ mi je rekao:
Kad bi mi bilo ponudeno da ponovo Zivim, ja bih odbio. Ako bih morao prihvatiti, Zivio
bih isto ovako kako sam i Zivio.

Tako nesto moZe osjecati i kazivati samo veoma snazna i sasvim spokojna ljudska
dusa. Bas tu snagu i takvo spokojstvo vidio sam na njegovom licu.

BAJAZIT JASAREVIC, premijer Vlade TK

To je Covjek koji je imao posebnu misiju, kada je u pitanju spasavanje bosnjackog
naroda i BiH. Posebno me se dojmilo to da je Alija rijetko pri¢ao. Uglavnom je govorio
kada se mi ostali nismo znali drZati sredine. Pamtim njegovu poruku da samo drZeci se
centra mozemo spasiti BiH i Bosnjake.

Vazno je dobro procijeniti zasto je ambasador Holbruk izrekao historijsku misao:"Da
nije bilo Izetbegovica, ne bi bilo BiH". Svi oni koji su dobronamjerni, znaju da je tako.

HASAN MURATOVIC, premijer Vlade FBiH

Alija Izetbegovic je sigurno najveci politi¢ar kojeg je BiH imala. Donosio je vrlo teske
odluke i uvjerio sam se da ih je uvijek donosio potpuno mirno u saburu. Da njega nije
bilo u politici tokom raspada Jugoslvije, drzave BiH najvjerovatnije ne bi bilo. Ako bi je i
bilo ne bi bila cjelovita.

AHMET HADZIPASIC, premijer Vlade FBiH

Nemjerljiv je doprinos rahmetli Alije Izetbegovica historiji BiH. Svojim djelovanjem
snazno je obiljeZio zbivanja u nasoj zemlji, njegujuci bosnjacko nacionalno bice, ali
nigdje i nikada na Stetu drugih bosanskohercegovackih naroda. Gajim izuzetno veliko
postovanje prema onome $to je rahmetli Izetbegovic radio i uradio u izgradnji slobodne
i demokratske BiH.
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ENES KARIC, dekan Fakulteta islamskih nauka

Smrt gospodina Alije Izetbegovica, velikog bosanskog predsjednika, ogroman je
gubitak za bosansku politiku i bosansku demokratiju. Predsjednika Aliju Izetbegovica
krasile su mnoge lijepe ljudske osobine. Bio je uman, hrabar i strpljiv ¢ovjek i sve to je
lijepo uskladio. Smatram da je Izetbegovi¢ upravo tom svojom umnoscu, hrabroscu i
saburom ocuvao Bosnu i Hercegovinu.

FATMIR ALISPAHIC, knjizevnik

Aliju Izetbegovica ce vremena pamtiti kao jednog od najvecih mirotvoraca u povi-
jesti civilizacije. On je vjerovao u mir i kada je svakome bilo jasno da je agresija na BiH
stvarnost. | u vrijeme genocidne agresije, vierovao je u mir, po svaku cijenu, jer je bio
ubijeden da je mir uvijek u prednosti, kao i dobrota. NaZalost, Izetbegovicevo mirotvor-
stvo nije doZivjelo medunarodnu valorizaciju kakvu zasluZuje. On je prije desetine dru-
gih morao dobiti Nobelovu nagradu za mir! Ne samo zbog toga sto je posvjedocio da
mu je mir vredniji od svega, vec prije svega zbog toga sto je u vremenima teskih ratnih
iskusenja uspio sputatii u konstruktivnu civilizacijsku energiju pretociti opravdani gnjev
naroda izloZzenog genocidu i medunarodnoj zavjeri.

MILAN KUCAN, bivsi predsjednik Slovenije
Bio je jedan od najautenticnijih sviedoka i aktera zbivanja u vrijeme i nakon raspada
Jugoslavije, ali prije svega Covjek dijaloga medu ljudima i civilizacijama.

IVICA RACAN, hrvatski premijer

Postovana obitelji Izetbegovi¢, Alija Izetbegovic bio je lider bosnjackog naroda u BiH
i nedvojbeno je obiljeZio ratna i poslijeratna zbivanja u svojoj zemlji. | kada se zbog bo-
lesti morao povuci iz politike, osjec¢ao se njegov utjecaj na sva bitna politicka dogadanja
na prostoru BiH. lako narusena zdravlja, iz bolnicke postelje isticao je svoju teZnju za
boljom buducnos¢u.

RICARD SKLAR, ambasador

Predsjednik Alija Izetbegovic bio je istinski heroj i patriota. Ja sam ponosan i sretan
zbog privilegije da radim sa njim na donoSenju mira i prosperiteta gradanima Bosne i
Hercegovine u danima nakon zavrsetka rata. On je uvijek iskazivao spremnost da nade
riesenja za teske probleme sa kojima se vasa zemlja suocavala. No, on u tome nikada
nije ispustao iz vida interese svog naroda. Za mene je neizrecivo blago iskustvo koje sam
stekao u druZenju sa njim.

VESLI KLARK, kandidat za predsjednika SAD

Predsjednik Alija Izetbegovic bio je veliki Covjek i drZavnik, li¢nost s izrazitim integri-
tetom i hrabro$¢u. Raditi sa njim na poslovima okoncanja rata i poletka izgradnje miro-
lijubive i napredne BiH bilo je jedno veliko i casno iskustvo u mom Zivotu.

Izetbegovi¢ je bio nepokolebljivi advokat koji se borio za narod koji je predstavijao.
Izetbegovi¢ je uvijek imao pred sobom Siru sliku i bio spreman na izbore i prosudbe koji-
ma su se smrt i razaranja koja su pohodila njegovu zemlju okoncala. | BiH i svijet izgubili
su velikog lidera. Na srecu, njegov rad na izgradnji vase zemlje ostat e vjecni spomenik
njemu, veci nego bilo koja rijec koju bismo mogli sada izgovoriti.
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Narodi vase zemlje trebaju biti viecno zahvalni za njegovo ostvarenje.

RICHARD HOOLBRUKE, kreator Dejtona

Mislim da ova zemlja danas ne bi postojala da nije bilo Izetbegovi¢a. On je razlog
postojanja BiH. To je i MiloSevi¢ kazao u Dejtonu. On je rekao da je Izetbegovic pobijedio.
Kazao je da je Izetbegovic zasluZio Sarajevo, jer ga nikada nije napustao.

Da je Izetbegovi¢ napustio Sarajevo, BiH ne bi opstala. U svakom slucaju, Alija Izetbe-
govic je znacajna povijesna licnost.

HAVIJER SOLANA, evropski komesar za vanjsku politiku i sigurnost
Alija Izetbegovic je bio hrabrilider svog naroda. On je igrao vrlo vaznu ulogu u okon-
canju rata, pripremio je teren za mir i demokratsku izgradnju BiH.

IVAN SUPEK, akademik

Bio je primjer istrajnog borca za slobodu i pravo svakog ¢ovjeka. Zahvaljujuci njemu,
BiH je postala suverena u medunarodno priznatim granicama. Koristio je svaku priliku
da govori o neovisnosti i nedjeljivosti BiH, o pravima sva tri naroda u njoj i svih drugih
naroda. Volio je Bosnu iznad svega i ljude koji su BiH smatrali svojom domovinom. On
je 1991. godine bio prvi potpisnik Deklaracije Internacionalne lige humanista o neovi-
snosti i suvrenosti BiH u medunarodno priznatim granicama i njenoj odbrani. Od 1991.
do smrti ostao je konzekventan promicatelj mira, pravde i tolerancije, veliki borac za
ocuvanje cjelovite BiH.

TOMAS KLESTIL, predsjednik Austrije

Prekoracujuci granice stranackog djelovanja, predsjednik Izetbegovi¢ e ostati u sje-
¢anju kao otac bosanskohercegovacke nezavisnosti. Njegov zavjet je ucvrscenje pozici-
je Bosne i Hercegovine kao punopravnog ¢lana porodice drZava, kao i opredjeljenje za
izmirenje medu narodima i za buducnost BiH u evropskim integracijskim strukturama.

JACQUES CHIRAC, predsjednik Francuske

Francuska zna za izuzetnu hrabrost koju je Alija Izetbegovic pokazao u najmracnijim
danima opsade Sarajeva. Francuska zna za njegovu historijsku ulogu i politicku hra-
brost koju je dokazivao doprinoseci nacionalnom pomirenju potpisivanjem Dejtonskog
sporazuma u Parizu, kojim je okoncan rat u decembru 1995. godine.

LORD DEJVID OVEN, nekadasnji mirovni izaslanik Evropske unije za bivsu

Jugoslaviju

Alija Izetbegovic¢ je bio vrlo hrabar Covjek koji je odigrao klju¢nu ulogu u opstanku
BiH. Izetbegovic je bio “ostar’, ali iskren. Kada bude pisana historija BiH on ¢e imati glav-
nu ulogu u njoj. Izetbegovic licno je igrao glavnu ulogu u kreiranju BiH.

SAFET HALILOVIC, predsjedavajuci SBiH

Smrt Alije Izetbegovica veliki je gubitak za BiH i za sve probosanske snage koje se
bore za opstanak i prosperitet ove zemlje, za ljudska prava i univerzalne vrijednosti nje-
nih gradana.

Izetbegovic je postao planetarno poznat kao personifikacija borbe za odbranu i op-
stanak BiH, njezinih gradana i naroda u vrijeme agresije na nasu zemlju. Svojim upor-
nim otporom brutalnoj agresiji, te borbom za prava gradana ove zemlje, opstanak i ra-
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zlicitost Izetbegovic je presudno doprinio odbrani i opstanku BiH, kao drzave i drustva o
¢emu Ce historija dati posljednju rijec.

SEID ef. SMAJKIC, mostarski muftija

Alija je legenda nase zemlje. Imao je snage i hrabrosti biti na celu nase zemlje kada
je to bilo najgore i donijeti mnogo historijskih odluka. Od stvaranja Armije BiH, borbe
da u svijetu pokaze $ta se deSava u BiH, do potpisivanja Dejtonskog sporazuma koji je
zaustavio rat i stradanje naseg naroda.

Ne treba ni spomenuti sta je ucinio da BiH dobije svoje konture, da se formira kao
drZava.

NIJAZ ALISPAHIC, knjizevnik

Preselio je jedan od najplemenitijih ljudi koje je Bosna imala. Ta njegova plemeni-
tost, ta posvecenost uzvisenim idealima, za sve je nase dusmane, a ima ih bezbroj, bila
nerjesiva zagonetka. Sto nas vise ubijas, vise nas ima, sto nas vise mrzis, mi vise volimo,
Sto nas vise trpas u islamski ekstremizam, mi smo vise Bosanci i komsije. Upravo zahva-
liujuci Aliji Izetbegovicu stvoren je neraskidivi lanac pozitivne bosanske energije, kojoj
nikakvi topovi, nikakvo izgladnjivanja nisu mogla stati ukraj. Da je na nasem celu bio
neko drugi, neko manje posvecen vijeri u vjecne vrijednosti, pitanje je kako bi se prica sa
Bosnom zavrsila. Ona ni danas nije zavrsena, ali zahvaljujuci putu koji je trasirao Alija
Izetbegovi¢, putu dobrote i [jubavi, Bosna ima Sansu da opstane. Izetbegoviceve poruke
Zive kao putokaz za buducénost, jer ili ¢e Bosne biti onakve kakvu je snio Alija Izetbegovic,
kao zemlja ravnopravnih i slobodnih ljudi, ili je nece biti. Otud je Izetbegoviceva misao
svjetionik bosanske buducnosti.

SEAD DELIC, penzionisani general

Bio sam komandant Pete operativne grupe u Tuzli kada su nase snage osvojile kotu
Greda i Lisacu. Oba puta predsjednik Izetbegovic je dosao da nas obide.

Na Lisaci smo imali dosta zarobljenika i dobro se sjecam da nam je tada Predsjednik
rekao: “Zarobljenik je osoba o kojoj sve govori njegov naziv. Molim vas vodite racuna o
odnosu prema tim ljudima, na to vas obavezuju i ljudski i BoZiji zakoni’.

EMIR HADZIHAFIZBEGOVIC, glumac

Alije Izetbegovic je Covjek Cije ce djelo i velicina tek sa jedne vremenske distance biti
validno spoznato. Njegova borba da nakon cijelog stolje¢a svom narodu vrati dostojan-
stvo, ponos i podigne mu glavu, njegova pobjeda nad velikosrpskim i velikohrvatskim
hegemonizmom, njegova vizija i mudrost ostat ¢e, nazalost, kod nekih zabludjelih ljudi
Zivotna nepoznanica.

Volio je BiH i sve dobre ljude u njoj, svoj narod i postovao svoju vjeru.

SULEJMAN KUPUSOVIC, reditel;

Alija Izetbegovi¢ ostat ¢e upamcen kao Covjek koji je vratio dostojanstvo, dignitet i
ime Bosnjacima BiH. Kao covjek imao je ogromnu nesrecu da se jako krhkog zdravlja
citav Zivot hrve sa svim mogucim zloéama i karakondzulama, od rane mladosti provo-
deci Zivot po kazamatima.
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Poslije suocen sa tim da bude na Celu naroda u trenutku kada je vec bila ispisana
smrtovnica i presuda cijelom tom narodu. S te strane ostat ¢e dostojanstvena licnost
u historiji. U sjecanju kulturnih radnika ostat ce po tome $to je i u najtezim trenucima
dolazio na nase predstave i radovao se svakom velikom uspjehu i iskoraku bh. kulture.

SENAD HADZIFEJZOVIC, novinar

Pretpostavio sam Sta ce mu biti rijeci, poruke Sta Ce ostaviti u amanet: Ostanimo
Bosnjaci, Srbi i Hrvati, ali budimo malo vise Bosanci. To mi je rekao i u intervjuu nakon
dolaska iz Dejtona, to mi je vise puta privatno rekao.

Naravno, samo historija potvrduje necije vrijednosti, ali ne treba ekati dugo da se
zakljuci sta je dobro uradio: nije dozvolio Armiji revansizam, njegova vojska bila je naj-
humanija, nije ganjao svoje progonitelje, bio je evropski musliman sa sjajnim osjecajem
za ljude druge vijere...zato mu je toliko uglednih bosanskih Srba i Hrvata i doslo u bol-
nicu.

SEJFUDIN TOKIC, profesor

Rahmetli Alija Izetbegovi¢ bio je dobar covjek. U najburnijem periodu historije BiH
kao njen predsjednik suocio se sa najradikalnijim politikama hegemonije i nacionalistic-
ke iskljucivosti reZima iz Beograda i Zagreba. Predvodeci patriotske snage BiH uspjesno
se suprotstavio takvim politikama i obezbijedio da se BiH sacuva kao multietnicka drza-
va jednako okrenuta saradniji sa zapadnim, kao i sa islamskim zemljama.

Li¢no sam impresioniran njegovom tolerancijom koju je iskazivao prema politickim
neistomisljenicima i sposobnos$¢u razumijevanja obi¢nih bosanskih ljudi.

ADEMIR JERKOVIC, posljedniji savjetnik predsjednika Izetbegovi¢a

Alija Izetbegovic je bez sumnje najveca politicka licnost u novijoj i najznacajnija po-
java u ukupnoj historiji ove zemlje. Bio je hrabar i odlu¢an borac za nezavisnost i cje-
lovitost BiH, iako su ga mnogi protivnici oznacavali protagonistom njene podjele, sto
nije bilo tacno. U ratu je bio lider i personifikacija otpora agresiji. Zahvaljujuci njemu
sacuvali smo nezavisnost, integritet i slobodu.

U poslijeratnoj obnovi nije bio smetnja uspostavi demokratskih vrijednosti i civilnog
drustva, jer je procijenio da bi BiH bilo lakse bez njegovog direktnog ucesca u viasti i
odlucio se povuci. On je svoje saradnike pitao Sta misle o povilacenju iz politike i moj je
savjet bio da to ucini.

To mogu uraditi samo najvece li¢nosti. Bila mi je Cast raditi s njim i za njega.

Od historijskog je znacaja Sto je pravednost, moralnost i eticnost nase borbe diza-
jnirana upravo karakterom Izetbegoviceve licnosti. Za gradane i narode ove zemlje je
sreca sto je u odbrani od oruzanih i drugacijih sadrZaja agresije o vaznim drustvenim
pitanjima odlucujuce utjecao lider koji je svojim ponasanjem prema drugim ljudima i
drustvenim obavezama simbolizirao tradiciju Bosanaca i Hercegovaca. U toj tradiciji
najvise mjesto zauzimaju vrijednosti slobode, patriotizma, tolerancije, zajednickog Zi-
vota u razumijevanju i medusobnom postivanju ljudi razli¢itih nacija, vjera i civilizaci-
ja. Upravo te vrijednosti predsjednik Izetbegovic je ugradio u politicke temelje, ciljeve i
praksu odbrane Bosne i Hercegovine.
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POLITICKI | VOJNI ASPEKTI
ODBRANE SARAJEVA

Prema procjeni, znajudi ulogu i znacaj Sarajeva za opstanak Bosne i Hercego-
vine, agresor je temeljito planirao, pripremio i upotrijebio jake vojne snage s ci-
ljem da ga osvoji i u njemu uspostavi svoju okupacijsku vlast. Agresor je Zelio da
Sarajevo bude samo srpski i glavni grad takozvane Republike srpske Bosne i Her-
cegovine. Borbene aktivnosti 1. korpusa Armije RBiH pripremale su se i izvodile
u vrlo slozenim strategijskim, operativnim i taktickim uslovima opéeg okruZenja
svih slobodnih teritorija na kojima su bile jedinice i komande Armije RBiH, kao i u
uslovima specifi¢ne vojne opsade, odnosno okruzenja znacajnog dijela 1. korpusa
u gradu Sarajevu.

Strategijska i operativno-takticka pozicija agresorskih snaga bila je vrlo povoljna,
s obzirom na kontrolu glavnih komunikacija koje su povezivale bosanskohercego-
vacko ratiste s izvorima popune agresorske vojske ljudstvom i materijalnim sred-
stvima u takozvanoj SR Jugoslaviji (Srbija i Crna Gora), kao i s drzavama agresorskim
saveznicima.

Obim ljudskih Zrtava u toku i poslije svakog rata postaje krupno politi¢ko,
historijsko i moralno-eti¢ko pitanje. Prema karakteru odgovora zaracenih strana
i njihovih saveznika na pitanje obima ljudskih zrtava moze se identificirati karak-
ter politike koja je sluzila kao osnov ratnog angaziranja i saveznickog pomaganja
nekoj od zaracenih strana. Uglavnom, oni faktori koji su bili na strani koja je vodila
pravedan rat teZe da se istinito predstave broj ljudskih Zrtava, a oni faktori koji su
bili na strani koja je vodila nepravedni rat teze da propagandu o broju ljudskih
Zrtava prilagode karakteru svojih nepravednih politi¢kih stavova u vezi sa uzro-
cima i posljedicama rata. Samim tim $to je zavedenim embargom medunarodna
zajednica nanosila Stetu snagama odbrane RBiH koje su djelovale na osnovama
pravedne politike i vodile pravedan odbrambeni rat, proizilazi zaklju¢ak da je em-
bargo nepravedan, u korist nepravedne agresorske politike, zlo¢inacke i genocid-
ne ratne prakse.

68



mm KORAKbroj 32

1. POLITICKI ZNACAJ ODBRANE SARAJEVA

Odbrana Sarajeva temeljila se na politickoj i patriotskoj svijesti njenih gradana
koji su bili istinski opredijeljeni da se o¢uva bosanskohercegovacko specifi¢cno poli-
ticko i Zivotvorno bice kao zajednice ravnopravnih gradana i naroda. To je bila osno-
va da se izgradi snazan sistem odbrane koji je od pocetnih prilika pruzanja otpora
agresoru 1992. godine progresivno povecavao svoju gotovost i ukupnu snagu, tako
da je u drugoj polovini rata sistem odbrane BiH, ¢ija je okosnica i glavna snaga bila
Armija RBiH, postao respektivna organizirana i mo¢na sila koju su morali respekti-
rati i najvedi neprijatelji BiH. Agresorska strana ocekivala je da se drzava BiH nece
moci odbraniti, da ¢e njena odbrambena organiziranost biti slaba, bez nuzne pove-
zanosti, koordiniranosti u djelovanju njenih ¢inilaca, te da ¢e kao takva vremenski
biti i konacno prestati biti prepreka za ostvarivanje agresorskih planova. U pocetku,
1992. godine, odbrana BiH je imala elemenata spontanosti samoorganiziranosti na
lokalnim nivoima, ali su vremenom spontanost i lokalna samoorganiziranost iskori-
Steni kao pogodno tlo za plansko, politi¢ki temeljeno i patriotski usmjereno uspo-
stavljanje i uvezano djelovanje raznih politickih, policijskih, vojnih, kulturnih, pri-
vrednih i drugih faktora sistema odbrane. U sagledavanju procesa izgradnje sistema
odbrane BiH od agresije u periodu 1992—1995. godina spontanost se ponekad,
pa cak i Cesto, suprotstavlja organiziranim utjecajima politickih, drzavnih i drugih
faktora, tako Sto se ide u krajnost bilo da se apsolutizira samoorganiziranost, spon-
tanost, negira organiziranost pod utjecajem politickih, drzavnih i drugih faktora u
drustvu ili obratno - da se apsolutiziraju utjecaji politickih i drzavnih faktora, negira
samoorganiziranost i spontanost. Uzroci takvih krajnosti su razliciti. Kod nekih koji
preferiraju spontanost i samoorganiziranost to je osjecaj potrebe da se iz politickih
i ideoloskih razloga negiraju zasluge konkretnih politi¢kih, drzavnih i drugih insti-
tucija i autoriteta u pogledu organiziranja, a kod nekih je to izraz nerazumijevanja
drustvene i politicke prirode i djelovanja sistema odbrane. Nikada i nigdje se nije
mogao uspostaviti sistem odbrane, pogotovo ne efikasan sistem odbrane protiv
dobro organizovanog agresora a da nije postojao snazan politicki faktor, pa i lider,
sposoban da artikulira opdi interes naroda u pogledu odbrane i afirmacije drzave i
drugih ugrozenih vrijednosti.

U konkretnim bosanskohercegovackim prilikama, kakve su bile u procesu ras-
pada bivse SFRJ, ispoljena je spontanost u pogledu reagiranja na nepravednu i zlu
politiku i praksu kojom je ugrozavana drzava BiH, ali je odmabh ispoljena i organizi-
ranost raznih faktora spremnih da se spontanost u pogledu otpora ocitim i grubim
prijetnjama drzavi BiH usmjeri putem organiziranih utjecaja, iz ¢ega je slijedio nov
kvalitet patriotske i odbrambene modi. Bez pozitivhog patriotskog raspolozenja $i-
rokih slojeva drustva nije bila moguca pojava samoorganiziranosti, a bez patriot-
skog raspolozenja i raznih oblika spontanog pruzanja otpora zlu nije bilo moguce
graditi odbrambene aspekte politicke, drzavne, kulturoloske, privredne i druge obli-
ke drustvenog djelovanja uvezane u jedinstven sistem odbrane.

Krupno je pitanje mogu¢nosti da se izbjegne rat u BiH. Istinski demokrati u okvi-
ru legalnih organa vlasti RBiH poduzimali su mjere da se rat izbjegne postizanjem
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adekvatnog politickog rjesenja, kojim bi se osigurala demokratija, sloboda gradana,
naroda i drzava te ravnopravnost prema univerzalnim standardima. Medutim, zbog
upornosti velikosrpskog vodstva, na ¢elu sa MiloSevi¢éem, da BiH nakon izdvajanja
Slovenije i Hrvatske ostane u krnjoj Jugoslaviji, rat je bio neizbjezan, o ¢emu je pred-
sjednik Alija Izetbegovi¢ napisao:,Danas mislim da nisam imao izbora. Odavde po-
smatrajudi, ¢ini se da se rat mogao izbje¢i jedino da sam pristao da Bosna ude u
sastav krnje Jugoslavije, ustvari velike Srbije. Bosnom bi, u tom sluc¢aju, danas vladali
MiloSevic i Karadzi¢. Niko ne zna Sta bi se tada dogadalo. Mozemo samo nagadati na
osnovu onoga $to smo vidjeli na Kosovu i u Crnoj Gori. Zato, mislim, da izbora nije
bilo i da je nezavisnost Bosne bila jedini dostojanstveniizlaz”. O pitanju izlaska iz sa-
stava Jugoslavije najistaknutiji velikosrpski nacionalista Dobrica Cosi¢ je rekao:"Izla-
zak iz Jugoslavije mora da se plati.’ Milosevicev rezim, pod ideoloskim i politi¢ckim
utjecajem Cosica, bio je faktor s ulogom da naplati izlazak BiH iz Jugoslavije, i to u
obliku ogromnih Zrtava i razaranja ljudi u BiH, posebno bo3njackog naroda izloze-
nog genocidnim ciljevima tog istog Cosica, MiloSevica...

2. SNAGE ODBRANE SARAJEVA

Prema procjeni, o velikom znacaju Sarajeva za opstanak Bosne i Hercegovine,
agresor je temeljito planirao, pripremio i upotrijebio jake vojne snage s ciljem da
ga 0svoji i u njemu uspostavi svoju okupacijsku vlast. Zeljeli su da Sarajevo bude
samo srpski glavni grad takozvane‘Republike srpske Bosne i Hercegovine’ Nasuprot
takvim agresorskim namjerama, branioci BiH i grada Sarajeva Zeljeli su da Sarajevo
i cijela BiH ocuvaju svoj tradicijski multietnicki i multikulturalni karakter. S obzirom
na ugrozenost, odbrana cijele BiH, pa i njenog glavnog grada Sarajeva, bila je veliki
izazov. Za realizaciju tog izazova izgradena je jaka Armije RBiH, a u okviru nje za
sarajevsku regiju organiziran je jak 1. korpus. Politicke osnove za nastanak i razvoj 1.
korpusa su historijske odluke koje je donijela Vrhovna komanda, odnosno Predsjed-
nistvo RBiH, aprila 1992. godine: Odluka o proglasenju neposredne ratne opasno-
sti, Odluka o ukidanju dotada3njeg Republi¢kog $taba i formiranju Staba TO RBiH,
Odluka o objedinjavanju svih naoruzanih grupa i pojedinaca i njihovog stavljanja
pod komandu Staba TO RBiH i Odluka o organizaciji Oruzanih snaga Republike Bo-
sne i Hercegovine od 4. 7. 1992. godine. Odluku o formiranju 1. korpusa donijelo je
Predsjednistvo RBiH 18. 8. 1992. godine.

Prvi korpus Armije RBiH, od 1992. do 1995. godine, u prosjeku je imao 78.253
borca, i to: 1992. godine - 60.442; 1993. godine - 80.644; 1994. godine - 84.914; 1995.
godine - 87.009 boraca. Od toga, u okruzenom Sarajevu, od 1992. do 1995. godine
u prosjeku je bio 34.931 borac, i to: 1992. godine 26.980; 1993. godine 36.000; 1994.
godine 37.904; 1995. godine 38.840 boraca.

Prema teritoriji popune, u 1. korpusu od 1992. do 1995. godine borci su bili iz
domicilnog stanovnistva regije Sarajeva i od prognanog stanovnistva, uglavnom iz
istoCne Bosne, ali i s drugih okupiranih teritorija. Ukupno u 1. korpusu od 1992. do
1995. godine u prosjeku je bilo 60.098 ili 76% domicilnog stanovnistva i 18.155 ili
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23,2% prognanog stanovnistva. Od toga, u okruzenom Sarajevu je u prosjeku bilo
28.515li 81,6% domicilnog stanovnistva i 6.417 ili 18,4% prognanog stanovnistva.

Prema nacionalnoj strukturi, u 1. korpusu od 1992. do 1995. godine u prosjeku je
bilo: Bosnjaka 73.488 ili 94,0%; Srba 934 ili 1,2%; Hrvata 3.402 ili 4,3% i Ostalih 429
ili 0,5%. Nacionalna struktura u okruzenom Sarajevu u prosjeku od 1992. do 1995.
bila je: BoSnjaka 32.803 ili 93,9%; Srba 413 i Hrvata 1.510 ili 4,3%; Ostalih 205 ili 0,6%.
Prema obrazovnoj strukturi, u 1. korpusu od 1992. do 1995. godine u prosjekuje
bilo: visoka stru¢na sprema 1.954 ili 2,5%; visa stru¢na sprema 1.348 ili 1,7%; srednja
stru¢na sprema 54.793 ili 70,0%; niza stru¢na sprema 16.796 ili 21,5%; bez spreme
3.362 ili 4,3%. Obrazovna struktura boraca 1. korpusa u okruzenom Sarajevu od
1992. do 1995. godine u prosjeku je bila: visoka stru¢na sprema 1. 143 ili 3,2%; visa
stru¢na sprema 446 ili 1,3%; srednja stru¢na sprema 26.746 ili 76,6%; niza stru¢na
sprema 5.167 ili 14,8%; bez spreme 1.429 ili 4,1%.

Prema socijalnoj strukturi, u 1. korpusu od 1992. do 1995. godine u prosjeku je
bilo: radnika 63.117ili 80,6%; sluzbenika 9.818ili 12,6%; zemljoradnika 5.318ili 6,8%.
Socijalna struktura boraca 1. korpusa u okruzenom Sarajevu od 1992. do 1995. godi-
ne u prosjeku je bila: radnika 27.444 ili 78,5%; sluzbenika 5.818 ili 16,7%; zemljorad-
nika 1.669 ili 4,8%. U toku 1992. godine 1. korpus Armije RBiH imao je 60.442 borca.
Jedinice su bile rasporedene unutar Sarajeva u neprijateljskom okruzenju (34.931)
i izvan Sarajeva na slobodnim teritorijama Visokog, Breze, Olova, Igmana, Hrasnice
i Gorazda (25.511). U toku 1992. godine brojno stanje 1. korpusa je kontinuirano
raslo od 38.357 u aprilu do 73.141. u decembru. Mjesecni rast je bio od 2.000 do
7.000 boraca, tako da je prosjecno brojno stanje 1. korpusa tokom 1992. bilo 60.442.
Interesantni su pokazatelji za brojno stanje branilaca unutar okruZzenog Sarajeva.
Aprila 1992. godine jedinice 1. korpusa unutar Sarajeva imale su 17.384 borca, a
decembra iste godine suimale 33.151 borca. To znaci da se udvostrucio broj boraca
koji su iznutra branili glavni grad. Prosje¢no, tokom 1992. u jedinicama 1. korpusa
koje su branile grad iznutra bilo je 26.980 boraca, $to znaci da je, unutar iz okruzenja,
Sarajevo branilo 44,6% od ukupnog brojnog stanja 1. korpusa, a da je izvan Sarajeva
bilo angazirano 33.462 ili 55,4% od ukupnog borackog sastava l. korpusa.

Prema izvorima, odnosno prema teritoriji popune boraca 1. korpusa koji su bili
domicilno stanovnistvo regije Sarajeva bilo je 47.972, dok je iz prognanog stanov-
nistva drugih regija, posebno iz isto¢ne Bosne, bilo 12.470 boraca. TO znaci da je iz
domicilnog stanovnistva bilo Cetiri puta vise boraca nego iz izbjegli¢ckog. Grad Sara-
jevo, iznutra, u okruzenju branilo je 21.892 borca iz domicilnog i 5.088 iz prognanog
stanovnistva. Tokom 1992. Cetvrtina branilaca iz prognanog stanovnistva, iznutra u
okruzenju, branila je Sarajevo, a tri ¢etvrtine boraca unutar grada bili su iz domicil-
nog stanovnistva. Od ukupnog broja boraca iz prognanog stanovnistva (12.470),
1992. njih 40,8% (5.088) bili su angazirani u jedinicama 1. korpusa koje su branile
grad Sarajevo iznutra, a 59,2% su bili u jedinicama 1. korpusa koje su imale borbeni
raspored izvan Sarajeva. U odnosu na nacionalnu strukturu stanovnistva u BiH, po-
sebno u sarajevskoj regiji, nacionalna struktura borackog sastava 1. korpusa tokom
1992. i narednih godina bila je slijedeca: BoSnjaka je 1992. bilo 55.473ili 91,8%; Srba
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1.566 ili 2,6%; Hrvata 2.330 ili 3,8% i Ostalih 1.073 ili 1,8%. Ovim pokazateljima de-
mantiraju se propagandne teze da je u Armiji RBiH pocetkom rata bilo preko 30%
Srba i Hrvata, a da su oni, u drugoj polovini rata, usljed procesa takozvane "islamiza-
cije” napustali redove branilaca BiH. Takva propaganda u osnovi je istovjetna agre-
sorskoj. U okruzenom Sarajevu 1992. bilo je 24.810 Bo3njaka, 700 Srba, 1.010 Hrvata
i 460 Ostalih. Od ukupnog broja Bo3njaka u 1. korpusu 1992. godine (55.473), njih
44,7% (24.810) bili su u okruzenom Sarajevu, a ostali su bili izvan.

Od ukupnog broja Srba u 1. korpusu 1992. godine (1 .566), njih 44,7% (700) bili su
u okruzenom Sarajevu, a ostali su bili izvan. Od ukupnog broja Hrvata u 1. korpusu
1992. godine (2.330), njih 43,3% (1.010) bili su u okruzenom Sarajevu, a ostali su
bili izvan. Od ukupnog broja boraca u kategoriji Ostali (1 .073) u 1. korpusu 1992,
godine, njih 42,9% (460) je bilo u okruzenom Sarajevu, a izvan Sarajeva preostalih
613ili 57,1 %.

Obrazovna struktura borackog sastava 1. korpusa je bila povoljna, s obzirom na
to da je u sarajevskoj regiji i Sirom BiH u znacajnom broju bilo obrazovanih kadrova.
Sa zavrdenom visokom Skolom u 1. korpusu 1992. godine je bilo 1.690 boraca ili
2,8%, sa visom 1.290 ili 2,1%, srednjom 41.715 ili 69,0%, niZzom $kolskom spremom
12.934ili 21,4% i bez spreme 2.813 ili 4,6%. Pri tome treba imati u vidu da su obra-
zovaniji gradani BiH u znacajnoj mjeri bili angazirani u drugim, civilnim strukturama
odbrambenog sistema BiH, kao $to je namjenska proizvodnja, preduzeca od po-
sebnog znacaja za Zivot stanovnistva i snabdijevanje Armije RBiH, lokalna i drzav-
na administracija, obrazovanje, zdravstvo... $to su takoder djelatnosti od narocitog
drustvenog, pa i odbrambenog interesa. Od ukupnog broja boraca u 1. korpusu
1992. godine sa zavrsenom visokom skolom (1.690) njih 61,5% (I .040) bili su u okru-
zenom Sarajevu, a ostali su bili izvan. Od ukupnog broja boraca u 1. korpusu 1992.
godine sa zavrsenom visom Skolom (I .290), njih 34,8% (449) bili su u okruzenom
Sarajevu, a ostali su bili izvan. Od ukupnog broja boraca u 1. korpusu 1992. godine
sa zavrsenom srednjom $kolom (41.715), njih 47,9% (19.991) bili su u okruzenom
Sarajevu, a ostali su bili izvan. Od ukupnog broja boraca u 1. korpusu 1992. godine
sa nizom stru¢nom spremom (12.934) njih 35,1% (4.537) bili su u okruzenom Sara-
jevu, a ostali su bili izvan. Od ukupnog broja boraca u 1. korpusu 1992. godine bez
Skolske spreme (2.813), njih 34,2% (963) bili su u okruzenom Sarajevu, a ostali su bili
izvan.

Socijalna struktura borackog sastava 1. korpusa je uglavhom bila srazmjerna
socijalnoj strukturi stanovnistva sarajevske regije odakle se vrsila popuna. Radnika
je bilo 50.296 ili 83,2%, sluzbenika 6.989 ili 11,4% i zemljoradnika 3.157 ili 5,4%. U
pogledu socijalnog statusa, medu borcima 1. korpusa u okruzenom Sarajevu, 1992,
je bilo 21.856 radnika, 4.413 sluzbenika i 6.028 zemljoradnika. Od ukupnog broja
boraca radnickog socijalnog statusa, u 1. korpusu 1992. godine (50.296), njih 43,5%
bili su u okruZenom Sarajevu, a ostali su bili izvan. Od ukupnog broja boraca sluzbe-
ni¢kog socijalnog statusa, u 1. korpusu 1992. godine (6.989), njih 63,1% (4.413) bili
su u okruzenom Sarajevu, a ostali su bili izvan. Od ukupnog broja boraca zemljorad-
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ni¢kog socijalnog statusa, u 1. korpusu 1992. godine (3.157), njih 22,5% (711) bili su
u okruzenom Sarajevu, a ostali su bili izvan.

U toku 1993. godine 1. korpus Armije RBiH imao je 80.644 pripadnika. Jedinice
su bile rasporedene u neprijateljskom okruzenju unutar Sarajeva i izvan njega na
slobodnim teritorijama Visokog, Breze, Ilija3a, Olova, Igmana, Hrasnice i Gorazda. U
odnosu na 1992. godinu, oganizacijsko-formacijska struktura 1993. godine je izmi-
jenjena, uglavnom samo formalno u pogledu naziva brigada. U toku 1993. godine
brojno stanje 1. korpusa je kontinuirano raslo od 73.376 u januaru do 84.667 u de-
cembru. Mjesecni rast je bio od 400 do 1000, tako da je prosje¢no brojno stanje 1.
korpusa, tokom 1993. godine bilo 80.644. branitelja. Interesantni su pokazatelji za
brojno stanje branilaca unutar okruZzenog Sarajeva. Tokom 1993. jedinice 1. korpusa
unutar Sarajeva su imale od 32.828 boraca u januaru, do 37.874 borca u decembru
iste godine, $to znadi da se, tokom 1993. godine broj boraca koji su iznutra branili
glavni grad povecao za 5.019. Prosje¢no, tokom 1993., u jedinicama 1. korpusa koje
su branile grad iznutra bilo je 36.000 boraca, $to znaci da je iz okruZenja Sarajevo
branilo 44,6% od ukupnog brojnog stanja 1. korpusa, a da je izvan Sarajeva bilo
angazirano 44.644 borca ili 55,4% od ukupnog borackog sastava 1. korpusa.

Prema izvorima, odnosno prema teritoriji popune, borci su bili izdomicilnog sta-
novnistva regije Sarajeva 61.215 i iz prognanog stanovnistva drugih regija, posebno
iz isto¢ne Bosne 19.429. To znadi da je iz domicilnog stanovnistva bilo tri puta vise
boraca nego iz izbjeglickog. U odnosu na 1992. godinu, u 1993. je doslo do poveca-
nja broja boraca iz redova prognanog stanovnistva za 6.959 boraca, $to je logi¢no,
jer je u meduvremenu rastao broj prognanika. Grad Sarajevo, 1993., iznutra u okru-
zenju je branilo 28.840 boraca iz domicilnog i 7.160 iz prognanog stanovnistva, $to
znadi da je tokom 1993. godine Cetvrtina branilaca iz prognanog stanovnistva iz
okruzenja branila Sarajevo, a da su tri Cetvrtine boraca, branilaca Sarajeva, iznutra u
okruzeniju bili iz domicilnog stanovnistva. Od ukupnog broja boraca iz prognanog
stanovnistva (19.429), 1993, njih 36,9% (7.160) bili su angazirani u jedinicama 1. kor-
pusa koje su branile grad Sarajevo iznutra, a 63,1 % su bili u jedinicama 1. korpusa
koje su imale borbeni raspored izvan Sarajeva.

U odnosu na nacionalnu strukturu stanovnistva u BiH, posebno u sarajevskoj re-
giji, nacionalna struktura borackog sastava 1. korpusa, tokom 1993, kao i prethodne
1992. i narednih godina, bila je slijedeca: Bosnjaka je bilo 75.894 ili 94,1%, Srba 1.004
ili 1,3%, Hrvata 3.474 ili 4,3% i Ostalih 272 ili 0,3%. U usporedbi sa 1992. godinom,
1993. je doslo: a) do nominalnog povecanja broja Bosnjaka za 20.421 ili procentual-
nog ucesca veceg za 2,3% (94,1% - 91); b) do nominalnog smanjenja broja Srba za
562 ili procentualnog uc¢es¢a manjeg za 1,3% (2,6% - 1,3%); ¢) do nominalnog po-
vecanja broja Hrvata za 1.144 ili procentualnog u¢esca veceg za 0,5% (4,3% - 3,8%);
d) do nominalnog smanjenja broja Ostalih za 801, dok se procentualno ucesce za-
drzalo na istom nivou, 5to je susret nominalnog povecéanja ukupnog broja boraca i
nominalnog smanjenja boraca u kategoriji ,ostali” (0,3 - 0,3).
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Visestruki su razlozi smanjenja broja Srba: svih ratnih godina neprijateljska pro-
paganda, pritisci i prijetnje Srbima da napustaju redove Armije RBiH, te vrlo teski
uslovi zivota stanovnistva i boraca u okruzenom Sarajevu, kao i razdvojenost po-
rodica, jer su mnogi pripadnici Armije RBiH svih nacionalnosti tezili da odu izvan
Sarajeva, a neki i iz BiH radi spajanja sa svojim porodicama, ukoliko su se prije blo-
kade komunikacija nasle izvan zone rasporeda jedinice u kojoj su bili. Povec¢anje
broja Hrvata uslijedilo je kao posljedica identificiranja nekih jedinica HVO-a da su u
organizacijsko-formacijskom sastavu Armije RBiH, $to se krajem 1993. i pocetkom
1994. dogodilo s Hrvatskom brigadom Kralj Tvrtko u Sarajevu. U toku 1994. godine
uslijedio je Vasingtonski sporazum, po kome su prestali sukobi izmedu Armije RBiH i
HVO, sto je takoder otvaralo moguénosti poboljSavanja nacionalne strukture Armije
RBiH. Samnjenje broja pripadnika 1. korpusa u kategoriji Ostali je uslijedilo u proce-
su slobodnijeg izjasSnjavanja, jer su se mnogi od njih ranije izjasnjavali kao Jugosla-
veni, pa su se zbog kona¢nog raspada SFRJ odlucili izjaSnjavati po svom izvornom
nacionalnom identitetu.

U okruZzenom Sarajevu 1993. je bilo 33.840 Bo3njaka, 450 Srba, 1.550 Hrvata i 160
Ostalih. Od ukupnog broja Bosnjaka u 1. korpusu 1993. godine (75.894), njih 44,6%
(33.840) bili su u okruzenom Sarajevu, a Ostali su bili izvan. Srba u 1. korpusu 1993.
godine je bilo 1.004. Hrvata u 1. korpusu 1993. godine (3.474), njih 44,6% (1.550) bili
su u okruzenom Sarajevu, a ostali su bili izvan. Od ukupnog broja boraca u kategoriji
Ostali (272) u 1. korpusu 1993. godine, njih 58,8% (160) je bilo u okruzenom Saraje-
VU, a izvan Sarajeva preostalih 112ili 41,2%.

Obrazovna struktura borackog sastava 1. korpusa je bila povoljna, s obzirom na
to da je u sarajevskoj regiji i Sirom BiH u znacajnom broju bilo obrazovanih kadro-
va. Sa zavrsenom visokom Skolom u 1. korpusu je 1993. godine bilo 1.991 borac ili
2,5%, sa visom 1.383 ili 1,7%, srednjom 55.931 ili 69,3%, nizom Skolom 17.492 ili
21,7% i bez zavriene 3kole 3.847 ili 4,8%. Pri tome treba imati u vidu da su obrazo-
vaniji gradani BiH u znacajnoj mjeri bili angaZirani u drugim, civilnim strukturama
odbrambenog sistema BiH, kao $to je namjenska proizvodnja, preduzecéa od po-
sebnog znacaja za zivot stanovnistva i snabdijevanje Armije RBiH, lokalna i drzavna
administracija, obrazovanje, zdravstvo, $to su takoder djelatnosti od narocitog drus-
tvenog, pa i odbrambenog interesa. U odnosu na 1992. godinu, 1993. je uslijedio
paralelan rast broja boraca u 1. korpusu iz svih obrazovnih kategorija. Od ukupnog
broja boraca u 1. korpusu 1993. godine sa zavrdenom visokom skolom (1.991), njih
58,6% (l. 167) bili su u okruzenom Sarajevu, a ostali su bili izvan. Od ukupnog broja
boraca u 1. korpusu 1993. godine sa zavréenom visom $kolom (1 .383), njih 31 ,3%
(433) bili su u okruzenom Sarajevu, a ostali su bili izvan.
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Mjesto oko koga su se vodile borbe u protekla dva rata

MEOKRNJE
- SIMBOL BORBE PROTIV FASIZMA

Na spoju travnicke, teslicke i kotorvaroSke opcine, na sjeveroistoc¢nim padinama
Vlasica, na nadmorskoj visini 1425 metara, smjesteno je Meokrnje. Sa jugozapadne,
juzne i isto¢ne strane obuhvataju ga dva duboka kanjona rijeke Bile i njene pritoke
Krne. Duboko i skoro okomito zasijecaju se njihove obale obrasle gustom Sumom.
Visinska razlika na svega 1.000 metara vazdusne linije iznosi preko 400 metara, $to
govori o tome koliko su se ovi kanjoni duboko usjekli i kakvu tesku prepreku pred-
stavljaju u prilazu sa juzne i jugoistoCne strane. Krajem devedesetih godina proslog
vijeka izgradeni su Sumski putevi koji iz doline Bile vode ka Meokrnju sa zapadne i
jugoistocne strane, a nastavljaju se na put koji vodi za Gluhu Bukovicu. Sa sjevera i
sjeverozapadne strane ovog brda padine su nesto blaZe. Ima nekoliko proplanaka
preko kojih vode dva puta: jedan na sjever, preko Vucije planine, u pravcu sela Bijelo
Bucje, na podrugju teslicke opcine, a drugi na zapad, prema selima u gornjem toku
rijeke Vrbanje, na kotorvaroskoj opcini. Prilaz je moguc¢ i sa isto¢ne strane preko
Ometala i Mackovog vrha, prili¢no ravnim putem.

Meokrnje dominira nad ostalim objektima, a mjestani ga zovu i Bukovic¢ka plani-
na, jer su vlasnici zemljista mjestani najudaljenijeg sela travnicke opcine - Gluhe Bu-
kovice. Preko ljeta mjeStani G.Bukovice tu izgone stoku na ispasu. Sagradili su svoje
planinske kolibe. Takve dvije brvnare bile su sagradene i prije Drugog svjetskog rata
na samom vrhu Meokrnja, a vlasnici su bili amidzi¢i Mujo i Redzo Zelkanovic.

Meokrnje je bilo mjesto koje spaja ljude travnicke i susjednih opcina u mirno-
dopskim uslovima, ali i mjesto oko koga su se vodile velike borbe u Drugom i Od-
brambeno-oslobodilackom ratu 1992-1995.godina.
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BORBE ZA MEOKRNJE 1942. GODINE

Prostranstva Vlasica u Drugom svjetskom ratu koristili su partizani travnicke,
kotorvaroSke i zeni¢ke opcine za aktivnosti na pripremi otporu agresoru. Travnic-
ki partizani, predvodeni Abidom Loli¢em, na vlasi¢ka prostranstva su izasli marta
1942. godine, s ciliem da se uvezu sa partizanskim jedinicama susjednih opd¢ina.
Naspram sebe su imali jake ¢etnicke i ustasko-domobranske snage koje su pojedi-
nacno, ali i zajednicki Zeljeli unistiti partizanski pokret na prostoru Srednje Bosne.

Posto su se partizani u logistickom smislu oslanjali na ono $to su mogli naci na
prostoru razmjestaja, seljacima-vlasnicima dobara nisu bili dobrodosli, te su o po-
kretu partizanskih jedinica obavjestavali na jednoj strani cetnicke komande, a na
drugoj ustasko-domobranske.

Zbog ovakvih dojava, Cetnicke snage su 14. maja 1942. godine na Perli iznena-
dile partizansku jedinicu i nanijele joj velike gubitke, a 20. maja 1942. godine ustas-
ko-domobranske snage su, uz pomo¢ dousnika iz sela Gluha Bukovica,' opkolile i
desetkovale dijelove Travnicke partizanske cete i dijelove Zeni¢kog partizanskog
odreda na samom Meokrnju.

U sklopu Sire akcije razbijanja partizanskih jedinica na platou Vlasica, koju je pla-
nirao i kojom je rukovodio komandant 9. pukovnije, potpukovnik Sram, u¢estvova-
le su snage ove pukovnije, smjestene u kasarni u Travniku, Gucoj Gori, Mehuricu,
Turbetu, Golesu, Komaru, Oborcima, Donjem Vakufu, Gostilju, Poniru, Dobreti¢ima
i Gornjim Kori¢anima, tri ustaske pripremne bojne iz Travnika, Guce Gore i Turbeta
i Zandarmerijske jedinice iz stanica Gu¢a Gora, Turbe i Ponir.2. Sedam grupa u se-
dam pravaca se kretalo prema vlasi¢ckom platou, a akcija je otpocela 19. maja 1942.
godine. Potpukovnik Sram se kretao sa prvom grupom koja je iz Travnika, preko
Guce Gore i Orahova, u popodnevnim satima, stigla u Gluhu Bukovicu. Stigavsi u
Gluhu Bukovicu, obavijesten je od dvojice mjestana Gluhe Bukovice da su partizani
smjesteni na Meokrnju, u brvnari amidzi¢a Muje i Redze Zelkanovi¢. Pukovnik Sram
nareduje svim grupama da se okupe kod Kralji¢cine vode?, a odatle okruze i uniste
partizane na Meokrnju. Medutim, sve grupe ne stizu ucestvovati direktno u akciji.

Napad na neoprezne partizane, na njih 50, u jednoj drvenoj brvnari, izvode
pripadnici Zandarmerijske stanice Guca Gora, kojima komanduje Alojz Kalovi¢, i
ustaske pripremne bojne u Gucoj Gori, sa zapovjednikom Franjom Erendom. Kon-

1 U presudi Okruznog suda u Travniku, koja je postala pravosnazna 28. augusta 1947. godine, pise: ,....da je RedZo Music proglasen
krivim Sto je, u drustvu sa Suljom Selavom, u pola noci 19. maja 1942. godine, dosao na Ometala i Alojzu Kalovicu, Zandarmerijskom
naredniku, pokazao mjesto gdje su partizani, to je imalo za posljedicu pogibiju vecine boraca i rukovodilaca Travnicke Cete...” (Arhiv OK
u Sarajevu, KO 258/46)

2 lzvjestaj9.pjesadijske pukovnije 3.domobranskom zboru u Sarajevo, u kome su opisane,,operacije i akcije” od 01.do 20. maja 1942.
godine, pod datumskom oznakom 19.V: ... Zapovjednik zone Prve pukovnije, pukovnik g.Sram, krenuo je danas u akciju na Viasic,
planinu sjeverno od Travnika, iz raznih pravaca radi unistenja pobunjenika-partizana, koji su u posljednje vrijeme pljackali i uznemi-
ravali okolno stanovnistvo. Za pojacanje te akcije uzeti su domobrani iz posada: u Travniku, Gucoj Gori, Mehuricu, Turbetu, Golesu,
Komaru, Oborcima, Donjem Vakufu, Gostilju, Poniru, Dobreticima i Gornjim Koricanima...” (AVII k-56 br 5/2, str. 16 17)

3 Petar Perkovi¢, tada komandir jedne od domobranskih Ceta 9. pjesadijske pukovnije, koja je isla u prvoj grupaciji, na sudenju u
Sarajevu, 29.08.1947. godine, je rekao: ... Ujutro, rano, i moja satnija je krenula prema Viasicu na Kraljicu. Ovdje je trebalo toga jutra
sve da se skupe i odatle da krenu u opkoljavanje Meokrnja..." (Iz krivicnog spisa Petra Perkovica, Arhiv Republickog SUP u Sarajevu).
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centricnom vatrom po kolibi, iznenadili su partizane koji su spas pokusali pronaci u
iskakanju iz brvnare i bjezanju do obliznje Sume. Polovina njih nije se uspjela doce-
pati Sume.

Sa vojnog aspekta, mogu se uociti nedostaci partizanske komande, vjerovatno
zbog neiskustva, ali i zbog pogresne procjene odakle bi mogao dodi neprijatel.

Kao prvo, vojnicki je nelogi¢no da se u jednoj brvnari smjesti cjelokupno ljudstvo
od oko 50 partizana, a zatim i ¢injenica da je za obezbjedenje bio postavljen samo
jedan strazar i upucena jedna patrola koja je imala zadatak obezbijediti ljudstvo sa
zapadne strane odakle su se nadali moguéem napadu od strane Cetnika. Ni jednog
trenutka nisu pomisljali o napadu iz pravca Gluhe Bukovice od strane ustasko-do-
mobranskih snaga. Zbog toga i ne ¢udi podatak da su u trenutku napada pokusa-
vali brvnaru napustiti u pravcu Gluhe Bukovice, gdje su ih ustasko-domobranske
snage Cekale u zasjedi.

0Od 50 partizana smjestenih u brvnari, tog jutra - 20. maja, poginuloih je 22, jedan
se predao. Nekoliko dana kasnije, na ovom podrugju je zarobljeno jos 5 partizana.

BORBE ZA MEOKRNJE 1992. GODINE

Izgleda da podatke o sudbini partizana na Meokrnju 1942. godine nisu poznava-
li pripadnici srpsko-crnogorskog agresora koji su posjeli ovaj objekat 1992. godine,
a ni pripadnici Armije R BiH, koji su iznenadili agresora 12.09.1992. godine, u vrijeme
objedovanja-rucka i oslobodili Meokrnje, a onda aprila 1994. godine dozvolili da
budu i oni iznenadeni i ponovo izgube ovaj znacajan objekat.

ZLOCIN SCA NAD CIVILIMA NA MEOKRNJU

Krvavo Meokrnje iz Drugog svjetskog rata prvo ¢e u ovom Odbrambeno-oslo-
bodilackom ratu osjetiti porodica Alage Zelkanovica, iz sela Gluha Bukovica. Dobro-
¢udni Alaga je pocetkom 1992. godine boravio na Meokrnju sa svojom porodicom,
¢uvajuci stado ovaca, kao i mnogo godina ranije. Znao je da nikome nista nije nazao
ucinio i da strazu Cuvaju njegovi susjedi - Srbi, isti oni sa kojima je dijelio dobro i zlo
na ovim planinskim vrletima. Nagovarali su Alagu komsije Bosnjaci da napusti svoje
imanje, jer je vec¢ srpska vojska posjela polozaje na Meokrnju i okolnim brdima, ali
se Alaga nije dao nagovoriti. Trebalo je preko ljeta pripremiti se za zimsko preZiv-
ljavanje, uzgojiti janjce, pripremiti sir za prodaju. Pripremao je to Alaga zajedno sa
svojom porodicom na svom imanju. Tokom ljeta komsije su uocile da nema Alage
niti njegovih ¢lanova porodice sa stokom na meokrnjskim pasnjacima. Nakon oslo-
badanja Meokrnja, Alaga i svi ¢lanovi njegove porodice pronadeni su u zajednic-
koj grobnici, nedaleko od Spomen-doma, a pri iskopu, kojim je rukovodio Midhat
Puri¢-Hadzija, prvo je provirila ruka sa satom njegove malodobne kéerke. Kao i na
ostalim mjestima, zlo¢inci nisu postedili ni djecu koju su zatekli u njihovim ku¢ama.
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MEOKRNUJE, PRVI OSLOBODENI OBJEKAT

Borci odreda ,Mehuriéi“ sa utvrdenih linija odbrane na Studenasniji, Mackovcu i
Velikoj ravni sanjali su dan kada ce protjerati Cetnicku neman sa Meokrnja, a najgrla-
tiji je bio Midhat Puri¢-Hadzija, komandant dijela bataljona,Zlatni ljilian®, koji je sva-
kodnevno pitao - kada ¢emo to uraditi, posebno nakon pogibije 6 boraca njegove
jedinice na Mackovoj ravni od zlikovacke granate dok su obiljezavali Kurban-bajram
ispred jedne kolibe.

Starjesine OpSO Travnik nisu bile spremne i¢i grlom u jagode, nisu Zeljele ni-
Sta prepustiti slucaju, te su potcinjenim komandama naredili detaljno izvidanje i
pracenje pokreta neprijateljske vojske na tom prostoru. Pripreme su trajale sve do
septembra 1992. godine, kada su borci odreda ,Mehuri¢i’, sa pretpotcinjenom jedi-
nicom bataljona PL,Zlatni ljiljan”, u sadejstvu sa snagama odreda: Han Bila i Hum, u
sklopu ofanzivnih dejstava snaga op¢ine Travnik, pod rukovodstvom OpSO Travnik,
kao snage na pomo¢nom pravcu napada*, dobile zadatak da oslobode Meokrnje,
Glavicu i Sadistorine, te da linije odbrane na desnoj obali Bile pomjere na Srebrno
brdo.

OpSO Travnik je na ovom pravcu formirao Takti¢ku grupu (TG) 3, u &iji sastav su
usle ranije nabrojane jedinice. Komandant TG Remzija Siljak je uradio dokumenta-
ciju za rukovodenje i komandovanje, i zajedno sa starjeSinama potcinjenih jedinica
planirao, pripremao i koordinirao prvu ofanzivnu akciju na prostoru Biljanske regije,
osloncem na KM odreda Han-Bila. Glavnim snagama u napadu komandovao je ko-
mandant odreda,,Mehuri¢i* Fahir Camdzi¢, a jedinicu PL u neprijateljsku dubinu je
vodio komandir Mujo Smriko.®

Ubacivanje jedinice u neprijateljsku pozadinu i podilazenje snaga sa fronta ka
objektu napada otpocelo je u vecernjim satima 11.09.1992. godine. Na ranijem po-
loZaju ostali su stariji pripadnici, sa ponekom lovackom puskom, koji su imali zada-
tak povremeno ispaliti hitac kako bi agresor stekao dojam da se nista neobi¢no ne
desava. Podaci sa terena davali su uvjeravanja da sve ide po planu. Pocetak napada
je trebao biti u 13,00 sati, u vrijeme rucka. Napad nije otpoceo u zakazanom termi-
nu, nego u 13 sati i 22 minuta, kada se neprijateljskim vojnicima, pored rucka, dije-
lila i plata. Iznenadenje je bilo potpuno. Jednovremeni udar sa fronta i iz pozadine
napravio je paniku u redovima agresora. Borba za Meokrnje je otpocela, a najzesce
je bilo oko Spomen-doma na Meokrnju.

Zahvaljujuci dobroj isplaniranosti akcije, odlu¢nos¢u i hrabros¢u boraca bataljo-
na PL koji su tog 12.09.1992. godine usli duboko u neprijateljski raspored i potpuno
izvrsili dobiveni zadatak, kao i odlu¢nosc¢u snaga koje su jurisale sa fronta, u ovoj
briljantno izvedenoj akciji neprijatelj je brzo otjeran sa dominantnih polozaja na
Meokrnju, Studenasnjoj i Glavici. Na pomo¢nom pravcu pomjerene su linije na Sre-
breno brdo i Radijevac. Ova akcija je bila i poruka agresoru i ostalima da su jedinice
Armije R BiH stasale i za oslobodilacka dejstva. Linije odbrane su pomjerene za oko

4 Zapovijest OpS0 Travnik za napad, Op.broj: 02/454-1, od 10.09.1992.godine u 12,00 sati
5 Muju Smriku su na kontrolnom punktu ubili ekstremisti HVO 1993.godine.
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Cetiri do pet kilometara naprijed, a neprijatelju su naneseni znacajni gubici u Zivoj
sili i tehnici.

MEOKRNJE-MJESTO TRGOVINE
SA VOJNICIMA SRPSKO-CRNOGORSKOG AGRESORA

Druga ratna godina (1993.) donijela je sukob sa ekstremnim dijelom HVO, tako
da su se jedinice Armije R BiH morale pregrupisati i glavni dio usmijeriti na odbranu
teritorije i naroda u lasvanskoj i biljanskoj dolini. Takoder, na vlasickom platou je
rasporeden dovoljan dio snaga koje su se oduprijele svim napadima srpsko-crno-
gorskog agresora tokom 1993. godine.

Godina 1993. donosi i promjene u organizacijsko-formacijskoj strukturi jedini-
ca Armije R BiH. U okviru 3. korpusa formiraju se operativne grupe, kao priviemeni
sastavi, radi lak$eg rukovodenja i komandovanja potcinjenim jedinicama i koman-
dama. Travni¢ka opcina je u pocetnoj fazi funkcionisanja operativnih grupa bila u
z/0 OG ,,Zapad”, a jedinice travnicke opcine bile su u sastavu ove OG. Krajem maja i
pocetkom juna 1993. godine otpocinju intenzivna ratna dejstva na travnickoj op¢ini
izmedu ekstremista HVO i Armije R BiH, a rukovodec¢u i komandnu ulogu na ovim
prostorima preuzima Komanda OG ,B.Krajina”. Tako ¢e ostati sve do formiranja Ko-
mande 7. korpusa, u aprilu 1994. godine, kada ¢e teritorija i jedinice opcine Travnik
postati dijelom z/o 7. korpusa Armije R BiH.

U vrijeme intenzivnih neprijateljstava izmedu Armije R BiH i HVO, moguc¢nosti
snabdijevanja jedinica Armije R BiH i stanovnistva travnicke opcine svedene su na
minimum. Srednja Bosna zatvorena je sa svih strana, tako da se cjelokupno stanov-
nistvo i borci Armije R BiH oslanjaju na humanitarnu pomoc i vlastitu proizvodnju.
U cilju prezivljavanja dolazi do nelegalne trgovine na linijama razdvajanja u rejonu
Meokrnja izmedu, u prvom redu Svercera i ratnih profitera sa obje strane, a onda i
pripadnika vojnih formacija agresora i Armije R BiH.

BORBE ZA MEOKRNJE, U PROLJECE 1994. GODINE

Predmet ove analize nije trgovina na frontu, nego ono $to bi moglo izazvati ne-
gativne posljedice po polozaje Armije R BiH na tim prostorima. Procjena Komande
0OG ,B.Krajina” bila je da ¢e neprijateljska strana pokusati iznenaditi nase borce na
Meokrnju i zaposjesti ove objekte. Tada nismo imali u posjedu dokumentaciju koja
bi potvrdila ovakve procjene, ali naknadnim uvidom u Naredenje za dalja dejstva
Komande OG VIasi¢", VRS potvrduje opravdanost ovakve bojazni.

Iz Cetvrte tacke Zapovijesti, koju komandant OG ,VIasi¢’, potpukovnik Janko
Trivi¢ dostavlja Komandantu 1.KK VRS na uvid i odobrenje, jasno je da ve¢ krajem
1993. godine Zeli ovladati Meokrnjem i Ljutom gredom®.

6 Naredenje 0G,VIasi¢” VRS, str.pov.broj: 1495-1/93, od 25.11.1993.godine.
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Pocetak 1994. godine donijece smirivanje tenzija izmedu Armije R BiH i ekstre-
mista HVO, a potpisivanje Vasingtonskog sporazuma’ daje moguénost oslobadanja
i preusmjeravanja snaga sa fronta prema HVO na front prema srpsko-crnogorskom
agresoru.

TeZiste angazovanja Komande 3. korpusa u ovom vremenu bilo je na deblokadi
Maglaja i OG,7-Jug’, tako da je komandant 3. korpusa® naredio Komandi OG,B.Kra-
jina” da izdvoji po jedan bataljon za deblokadu Maglaja i 0G,7.Jug”. On istog dana
naredujei27. bbri 330. Ibr, koje su drzale polozaje na Meokrnju, odnosno ka Vucijoj
planini, da izvrse sve pripreme za izvodenje ofanzivnih b/d u svojim zonama odgo-
vornosti.”

Borci 27.bbr dobro su poznavali Meokrnje i polozaje neprijatelja jos od 1992. go-
dine, iako tada 27.bbr nije ni postojala. U prvo vrijeme kalili su se u lokalnim jedini-
cama RjSTO Mehuri¢i (¢eta Gluha Bukovica, ¢eta Zagrade, vod Skomorije), kasnije u
bataljonu PL,Zlatni ljiljan” i 314.mtbr, i dali veliki doprinos oslobadanju ovih prosto-
ra od SCA, u septembru 1992. godine. Odmah se krenulo na izvidanje neprijatelja i
pripremu ofanzivnih djelovanja.

Medutim, ni SCA nije mirovao. Po zapisima iz Operativhog dnevnika OG,B.Kra-
jina", 23.03.1994. godine,....Snage SCA su od 23.03.1994. pocele sa intenzivnim ure-
denjem p/k. Uredenjem p/k odbrane na liniji Meuri¢ - Svinjska glava — Usko brdo
- Jasen, snage SCA su istog dana djelovale sa H-105 mm iz rejon Petrova polja sa 11
projektila po rejonu Meokrnja, zatim iz rejona Jasena sa MB 120 mm sa 2 projektila,
iz rejona Svinjske glave sa 11 projektila djelovala je praga..”"'. Komanda OG,B.Kra-
jina"” je formirala IKM na samom Meokrnju, u zemunici na prvoj borbenoj liniji, a
IKM-om je rukovodio NS OG.

Posto je nosilac planiranih b/d na pravcu Meokrnje-Vug¢ja planina bila 27.bbr, do-
govoreno je, na prijedlog novopostavljenog komandanta 27.bbr'2, Mustafe Fazli¢a,
da pocetak napada bude 27.03.1994. godine, u jutarnjim satima.

Dana 26.03.1994. godine planirane jedinice su bile u svojim rejonima raspore-
da, spremne izvrsiti podilazenje do polaznih polozaja i izvrsiti napad. Na referisanju

7 Vasingtonski sporazum potpisan 25.02.1994.godine. Naredenje Komande 3.korpusa o potpunom prestanku neprijateljstava iz-
medu Armije R BiH i HVO, od 25.02.1994.godine u 12,00 sati preneseno dejstvujucim vezama Komandi 0G ,B.Krajina” u 11,45,
a evidentiran prijem naredenja u Ratnom dnevniku 0G ,B.Krajina” 25.02.1994.godine u 15,30 (161.strana Ratnog dnevnika 0G
,B.Krajina").

8  Uvremenu od 26.02.1994.godine do 06.04.1994.godine, general Alagi¢ je obavljao duznost komandanta 3.korpusa, ali i duznost
komandanta 7.korpusa u formiranju.

9 Naredenje Komande 3.korpusa broj: 02/3/411-1, od 16.03.1994. godine

10 Naredenje Komande 3.korpusa broj: 02/3/412-1, od 16.03.1994. godine

11 Ratni dnevnik 0G,,B.Krajina, 177.strana-lzvjestaj 27.bbr.

12 Duznost nacelnika Staba 27.bbr obavljao Mustafa Fazli¢. Svoj prijedlog je obrazloZio temeljem broja 27 - Sa jedne strane u napad-
nim b/d bila je 27.bbr Armije R BiH, na strani SCA poloZaje na tom dijelu je posjedala 27.mthr - teslicka, a Mustafa Fazli¢ je bio 27.
klasa Vojne akademije JNA.
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nacelniku Staba OG ,B.Krajina“® u 16,00 sati sve odgovorne starjesine pot¢injenih
jedinica su izvijestile da su spremne za izvr$enje zadatka.

Medutim, pitomi VIasi¢ jos jednom pokazuje nepredvidivost kad je u pitanju
vrijeme. Odjednom, bez ikakvog nagovjestaja, poceo je da pada snijeg. Jedinice
u rejonima razmjestaja nisu bile spremne na ovakve vremenske uslove. Bile su na
otvorenom, pod ,vedrim nebom’”, iz koga su pahulje neumoljivo prekrivale do tada
zelene pasnjake Meokrnja i okoline. Do 20,00 sati napadalo je oko 20 cm snijega.
Cijeneci da je ovakvo vrijeme narusilo b/g jedinica za napad, NS OG trazi dopustenje
da se napad odgodi. Sa komandantom OG ne moze stupiti u vezu, jer se nalazio u
inostranstvu, sa Komandom u Travniku nema vezu, jer je u prekidu, te odlucuje licno
oti¢i do Travnika i traZiti odobrenje od novopostavljenog NS 7. korpusa, Selme Ciko-
tica, koji je u to vrijeme radio na formiranju Staba 7. korpusa. Kre¢u¢i se ka Travniku,
nemalo se iznenadio kada je prolazio kroz Gluhu Bukovicu, jer tu nije bilo ni traga
snijegu, padala je jaca kiSa. U Gucoj Gori ki3a je bila sasvim slaba, a u Travniku nije
nikako ni padala.

Novopostavljeni NS 7. korpusa, Selmo Cikoti¢, sa nevjericom je slu3ao izlaganje
NS OG, ali je, zbog ¢injenice da on nije jo3 uvijek primio duznost, niti je Komanda 7.
korpusa profunkcionisala, izbjegao izdati bilo kakvo naredenje u vezi predstojecih
b/d, uputivii NS OG da se konsultuje sa prvopretpostavljenom komandom ili da
sam donese odluku.

Veza sa komandantom 3. korpusa, koji se tada nalazio na Bosnjackom saboru u
Sarajevu, nije mogla biti uspostavljena, te je NS OG odlucio, na svoju ruku, odgoditi
pocetak ofanzivnih b/d, cijenedi da jedinice nece uspjesno izvrsiti zadatak u novo-
nastaloj situaciji. Da je njegova procjena bila dobra potvrdile su starjeSine potcinje-
nih jedinica, a i borci su se u ovakvim vremenskim prilikama samoinicijativho povu-
kli u rejone razmjestaja koji su omogucavali sklanjanje od vremenskih nepogoda.

Novo operativno vrijeme za ofanzivna b/d odredeno je za 31.03.1994. godine.
Nije se smjelo dalje ¢ekati, a i viemenski uslovi su se promijenili u tolikoj mjeri da se
nigdje nisu mogli vidjeti tragovi snijega.

Na glavnom pravcu napada Sadistorine-Vug¢ja planina, 27. bbr je, u jutarnjim sa-
tima 31.03. probila neprijateljske polozaje i ovladala objektima tt 1.378 i 1.310 na
Vucijoj planini, a u nastavku i objekte Vu¢ja glava, Kosine i Bezimeni vis.

Sedamnaesta slavna krajiska brigada napadala je pravcem Meokrnje-Usko brdo
i Svinjska glava. Jedinica je u jutarnjim satima izvijestila da su stigli na polazne polo-
Zajeidaje sve spremno za izvrsenje zadatka. Iz kasnijih izvjestaja koji su evidentirani
u Ratnom dnevniku OG ,B.Krajina” moze se zakljuciti da su borci 17.skbbr naisli na
minsko polje, te da je doslo do odredene konfuzije u redovima jedinice, tako da tog
dana 17.skbbr nije izvrsila postavljeni zadatak, $to je u znatnoj mjeri uticalo na dalji
tok dejstava na pravcu 27.bbr. Borci 27.bbr bili su prisiljeni Stititi vlastitim snagama
lijevi bok i dalje prodiranje u dubinu dovodilo je u opasnost jedinicu.

13 Komandant 0G,B.Krajina", general Fikret Cuski¢ u to vrijeme bio odsutan van z/0 0G.
Fotokapija prve strane Naredenja Komande 0G ,Vlasic* VRS, od 25.11.1993.godine.
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Na drugoj obali rijeke Bile, na pravcu Ljuta greda — Kvrkusa, napadala je 306.bbr.
Prvi izvjestaj je davao nagovjestaje da bi 306.bbr mogla realizovati postavljeni za-
datak, jer je u Operativnom dnevniku OG ,B.Krajina” na 184. strani evidentiran iz-
vjestaj 306.bbr u 12,05:,,...306.bbr posjela Kvrkusu (tt 1580). U toku je nastupanje ka tt
1641-Rustovi...”

Izostanak uspjeha na pravcu 17.skbbr poljuljao je samopouzdanje u 27.bbr, te
se stalo sa daljnjim napredovanjem, $to je omogucilo SCA da se konsoliduje, izvrsi
pregrupisavanje snaga, a onda i protivnapad, s ciljem vracanja izgubljenih polozaja.

Situaciju na terenu dodatno je iskomplikovao dogadaj u Travniku, gdje je u tudi
ubijen jedan pripadnik 17.skbbr, te su borci ove jedinice napustili polozaj i krenuli u
Travnik, u obracun sa licima koja su to ucinila.

Situaciju je dodatno uslozilo i povla¢enje desnog susjeda sa polozaja na Velikoj
Karanovici', tako da se i 27.bbr morala povuéi na polazne polozaje’ sa objekata
koje je oslobodila.

Vrijeme ¢e pokazati da ovo nije najgore Sto se moglo desiti jedinicama Armije R
BiH na ovim prostorima.

SRPSKO-CRNOGORSKI AGRESOR
IZNENADIO BORCE 27.BBR NA MEOKRNJU

Komanda 7. korpusa je stavljena u funkciju 07.04.1994. godine, samo tri dana
prije povlacenja boraca 27.bbr sa novooslobodenih objekata. Bilo je to vrijeme kada
se Komanda jo$ uvijek ustrojavala, izradivala potrebnu dokumentaciju, pomno pra-
tedi situaciju na terenu.

Dana 16.04.1994. godine, 27.bbr je izvijestila da je primijeceno pregrupisavanje
snaga SCA i da je za ocekivati napad na polozaje u rejonu Meokrnja'®. Neprijatelj
tog dana nije izvrsio napad, ali je ,....u ranim jutarnjim satima 24.04.1994. godine ot-
poceo artiljerijski napad iz svih raspoloZivih oruda iz rejona: Golub-Ravna suma-s. Je-
zero-Svinjska glava-Vucija planina-Meupic¢-Usko brdo-Jasen-Crni vrh-Paljenik po Sirem
rejonu Meokrnje-Sadistorine-Javorak, nakon cega je otpoceo jak pjesadijski napad uz
artiljerijsku podrsku, pri cemu je neprijatelj uspio da ovlada dijelom nase I/o. Nase snage
su se povukle sa l/o Mokrnje-Sadistorine-Javorak i uspostavljena je nova l/o..!"”

Snage koje su posjedale Meokrnje, izgleda da su po treci put zatecene nespre-
mne: partizani u Drugom svjetskom ratu, snage SCA u septembru 1992.godine, a
evo i snage 27. bbr Armije R BiH u aprilu 1994. godine.

14 Samostalni diverzantski bataljon 3.korpusa Armije R BiH

15 Ratni dnevnik 7.korpusa, 3.strana: ,U z/0 27.bbr desni susjed ove brigade (SDB 3.K) se povukao sa linije, te je dio nasih snaga na
rejonu Bezimeni vis (jugoistocno od kote 1463 za oko 300 m) dosao u poluokruZenje. Cetnici vrse artiljerijsko-pjesadijski napad i zbog
napustanja desne strane (koju su Cuvali pripadnici SDB 3.K) uslijedilo je povlacenje nasih jedinica sa linije Vucija glava-Karanovica na
Meokrmnje..

16  Ratni dnevnik 7.korpusa, 9.strana.

17 Ratni dnevnik 7.korpusa, 18.strana.
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Komandi 7. korpusa nije nista drugo preostalo nego da na teren uputi grupu
starjesina iz Operativno-nastavnog odjeljenja (ONO)'8, na ¢elu sa nacelnikom Staba
7. korpusa, da sagleda stanje, utvrdi i stabilizuje dostignute linije. Dolaskom u Krnu
zatekli su haoti¢no stanje. Ne samo da su se borci 27.bbr povukli sa Meokrnja, nego
su se poceli izvlaciti i borci sa desne obale rijeke Bile, gdje neprijatelj nije ni izvrsio
pjesadijski napad zbog nepoznavanja situacije na terenu. Nacelnik Staba 7. korpusa
morao je biti veoma odlucan i energican kako bi sprijecio dalje povlacenje snaga.
Cak je upotrijebio i pucanj iz pistolja uzrak, kako bi privukao paznju boraca koji su se
povukli u Krnu. Nakon ovoga, nacelnik Staba je svojim odmjerenim i savjetodavnim
izlaganjem umirio prisutne borce.

Komanda 27.bbr je formirala IKM neposredno iza Meokrnja, na ivici Sume, ali nije
imala nikakvu vezu sa snagama koje su drzale polozaje na Sadistorinama i nije znala
dokle su se te snage izvukle. Zadatak da sagledaju stanje na tom pravcu dobiva-
ju operativci Komande 7. korpusa, koji odlaze u Gluhu Bukovicu i preko Mackovca
oprezno kre¢u ka ranijim poloZajima 27.bbr na Sadistorinama, ne znajuci gdje ¢e
nai¢i na borce 27.bbr ili na neprijateljske vojnike. Kontakt sa borcima 27.bbr uspo-
stavljaju na Javorku, neposredno iza polozaja koje su drzali na Sadistorinama, te
uspostavljaju vezu sa Komandom 27.bbr i Komandom 7. korpusa. Dalje povlacenje
je zaustavljeno, a pred Komandom 7. korpusa je prvi ispit: $to prije vratiti izgubljene
polozaje i povratiti poljuljani moral boraca 7. korpusa na ovom pravcu.

KONTRANAPAD SNAGA 7. KORPUSA ARMUJE R BIH

Komanda 7. korpusa razvija IKM u Ramica Potoku, zaseoku Gluhe Bukovice, oda-
kle bi trebalo planirati, pripremiti i rukovoditi b/d. Vrlo brzo e se uvidjeti da ovo
mjesto nije pogodno sa aspekta odrzavanja radio i radio-relejnih veza, te je IKM pre-
mjesteno na Bile vode, jugozapadno od sela Visnjeva, na ve¢u nadmorsku visinu, da
bi u narednom periodu bilo prebaceno na Pari¢ gredu.

Rad Komande 7. korpusa na planiranju b/d i donosenju odluke za kontranapad
odvijao se po skra¢enom postupku. Pripremna naredenja za izvodenje kontrana-
pada upucena su istog dana 17.kbbr, 27,306.i 325.bbr, te novoformiranoj 37.Mlbr,
sa konkretnim zadacima $ta trebaju realizovati do dobivanja zapovijesti za napad™.
Komandant 7. korpusa je odlucio na glavnhom pravcu angazovati 27.bbr i 37.Mlbr,
kojoj je ovo bio prvi zadataka nakon formiranja, uz maksimalnu artiljerijsku podrs-
ku za ovu priliku formirane KAG (korpusne artiljerijske grupe), a 17.Skbbr je dobila
zadatak da izvrsi obuhvatni napad na Meokrnje sa jugozapadne strane. Na pomoc-
nom pravcu, na centralnom dijelu VIasi¢a, 306.bbr je dobila zadatak nasilnim izvida-
njem i ofanzivnim dejstvima posjesti objekte ustovi, Tvrda Ravan i Kraljevo guvno.

Za samo dva dana izvrSene su kvalitetne pripreme, a o rezultatima b/d
27.04.1994. godine najbolje govori zapis u Rathom dnevniku Komande 7. korpu-
sa: ,...Pripreme jedinica u toku noci obavljene upotpunosti. Dana 27.04.1994. godine

18 1z ONO na teren otisli nacelnik Odsjeka za 0i0 Remzija Siljak i nacelnik Odsjeka za planiranje i pracenje b/d Amer Durakovic.
19 Ratni dnevnik Komande 7. korpusa, 19.strana.
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u 05,00 spremnost za napad potvrdila artiljerija i tenkovska Ceta. U 06,15 nase snage
otpocele napad (27.bbr i 37.Mlbr). Iste snage oviladale objektom Sadistorine. 17.skbbr
izvodila napad obuhvatom objekta Meokrnje i napad je iSao po planu. Namjera je uba-
civanje snaga iz rejona Pasinca i Kika i ovladavanje Glavicom (tt 1400). Nase snage su
uspjele vratiti dio teritorije koja je bila izgubljena 24.i 25.04.1994.godine. L/o koju tre-
nutno posjedaju nase snage je slijedeca: Sadistorine (tt 1.398)-Meokrnje (tt 1.425)- dom
napusten, ali nije u toku danasnjeg dana jos zaposjednut od nasih snaga-Glavica (tt
1.400)- Kik (tt 1.200)-Pasinac-Cetnicka greda. Jedinice 17.skbbr pomjeraju I/o u dubinu
agresora u rejonu Kvrkuse...Snage 306.bbr zaposjele Rustove (tt 1641)...° 29.04.1994.
godine 306.bbr je izvijestila Komandu 7. korpusa da je u potpunosti izvrsila zadatak,
odnosno zaposjela objekte Tvrda ravan i Krljevo guvno.

Naravno da su najznacajniji doprinos ovoj pobjedi dale jedinice koje su izvodile
neposredne napade, ali ono $to u Ratnom dnevniku nije zapisano, a $to zasluzuje da
ostane zapisano u historiji je doprinos artiljerije koja je po prvi put grupisana i koja
je u svim segmentima borbe omogucdila pjesadijskim jedinicama da izvrSe zadatak.

Osmijeh na licima boraca i starjeSina 7. korpusa nagovjestavao je borbeni moral
koji ¢e znati samo za pobjede. Haoti¢no stanje koje je zavladalo 24.04.1994. godine
zamijenjeno je dobrom organizacijom i shvatanjem da se samo dobrom organizaci-
jom, dosljednom realizacijom dobivenih zadataka mogu izvrsiti svi, pa i najslozeniji
zadaci.

Atakovace pripadnici SCA tokom cijelog toka rata na Meokrnje, ali uzalud, jer
je pouka iz aprila 1994. godine skupo placena, a 3iri rejon Meokrnja bice popriste
zestokih borbi, ¢ak i zadnjih dana Odbrambeno-oslobodilackog rata 1992-1995.
godina.

Borci Armije R BiH na Meokrnju docekase kraj rata, a o znacaju Meokrnja govori i
dejtonska linija razgrani¢enja Republike Srpske (RS) i Federacije BiH, jer se ta granica
proteze upravo linijama odbrane koju su na tom prostoru drzali pripadnici jedinica
7. korpusa Armije R BiH.

Ostaci porusenog Spomen-doma na Meokrnju su na toj liniji razgranicenja. Na-
dam se da ¢e ovaj Spomen-dom jednog dana biti obnovljen zajednic¢kim snagama
nekada zaraéenih strana i da rata na ovim prostorima vise nikada nece biti, a ovaj
tekst neka posluzi kao svjedocenje o Meokrnju kao mjestu gdje se stalno vodi bor-
ba protiv fasizma.

20  Ratni dnevnik Komande 7.korpusa, 23-24.strana
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Nazif Osmanovié

Bitka u Budu¢inom potoku, kod Zepe

PRVA BITKA | PRVA POBJEDA
BRANILACA ZEPE

Svi stanovnici Bosane i Hercegovine su nemalo bili iznenadeni kada je 4. juna
1992. godine, putem sredstava informisanja, objavljena vijest da su branioci Zepe
zaustavili neprijateljsku kolonu sa tenkovima, transporterima i kamionima, te da je
tom prilikom likvidiran i zarobljen vedi broj Cetnika.

Naime, tog 4. juna 1992. godine, u 08 sati, u Stab Teritorijalne odbrane Zepa je
javljeno da se iz pravca Han-Pijeska prema Zepi krece kolona motornih vozila, u ¢i-
jem sastavu su dva tenka, dvije prage i desetak kamiona. Branioce Zepe je ova vijest
iznenadila, jer Srbi na pregovorima i kasnije nisu najavili niti trazili da kroz dio teri-
torije koju kontrolidu borci Teritorijalne odbrane Zepa prolazi njihova kolona mo-
tornih vozila, na cijem ¢elu su tenkovi. Ova jedinica je bezbjedno prosla preko prve
barikade u mjestu Jelovci, naseljenom srpskim stanovnistvom. Na ulasku u bosnjac-
ko selo Stoborani, ¢etni¢ki oficir — major bivse JNA Suka Dragan je, putem megafo-
na, sa tenka upozoravao da se na kolonu motornih vozila ne otvara vatra, jer ¢e, u
protivnom, ovo selo biti sravnjeno sa zemljom. U selu Stoborani na kolonu vozila
niko nije otvarao vatru. Ovo upozorenje ¢etnici su ponavljali i kada su prolazili pored
sela Godenji. Borci Teritorijalne odbrane - branioci Zepe su pomno pratili kretanje
kolone sve do raskrsnice puteva u selu Luke, gdje se jedan krak puta odvaja prema
vojnom objektu na planini Zlovrh, a drugi prema Han-Pijesku. Borci Teritorijalne od-
brane su bili onesposobili jedan manji most na putu. Sa njega su skinuli gornji dio
daski. Kada su ¢etnici stigli do ovog mosta, jedni su poceli sa njegovim osposoblja-
vanjem, a drugi su prema najblizem selu, Brloznik, okrenuli cijevi tenka, PAT-ova,
PAM-ova i mitraljeza i poceli su po njemu dejstvovati. Iznenadeni ovim postupkom
Cetnika, na koje ve¢ kilometrima nije otvarana vatra, jedinica Teritorijalne odbrane iz
Brloznika, koja se nalazila sa lijeve strane puta, je odlu¢no odgovorila, Sto su ucinili i
borciiz Godenja i Stoborana, koji su se nalazili sa druge strane puta (iz pravca Klanca
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prema Lukama). Kada je malo utihnula vatra i kada su Cetnici osposobili most, kre-
nuli su prema Zlovrhu. Na tom putu su, dejstvujudi zapaljivom municijom iz PAT-ova
PAM-ova, zapalili prvu stalu koja je bila pored puta, u vlasnistvu Nuhanovi¢ Meh-
medalije, a ku¢u su granatama tesko ostetili. Kako su isli dalje, ¢etnici su nastavili sa
paljevinom objekata. Zapalili su jos jednu stalu, u vlasnistvu Nuhanovi¢ Sejfudina, i
pobili su mu stoku koju su uocili na imanju, te nastavili sa paljenjem kuc¢a Nuhanovi¢
Hamze, Nuhanovi¢ Ibre, Me$anovi¢ Hasiba, Nuhanovi¢ Se¢ana, Mujki¢ Raske, Muijki¢
Himze, Mujki¢ Hilme i Mujki¢ Mehmeda, kao i sve pratece objekte koji su se nalazili
u dvoristu ovih kuca.

Govoreci 0 ovoj bici, Hurem Sahi¢, u¢esnik bitke, je ispri¢ao: “Prva bitka koja se
desila u Buduc¢inom potoku ima tri karakteristike koje, na odredeni nacin, oslikavaju
borbu boraca iz Zepe. Prvo, pod komandom Regionalnog 3taba Teritorijalne odbra-
ne, na samom pocetku agresije na nasu drzavu, organizovane su jedinice i one su
u koordinaciji djelovale u akciji u Budu¢inom potoku. Sinhronizacija tih jedinica se
kasnije ogledala i u sastavima jedinica Armije RBiH i u akcijama koje su izvodene na
ovim prostorima. Dobra organizacija jedinica rezultirala je time $to narod niti borci
u Zepi, od samog pocetka agresije, nisu doZivjeli masovna stradanja, progone, silo-
vanjaisl.

Drugo, borci iz Zepe i okolnih sela su isklju¢ivo ginuli na linijama odbrane, u bor-
bi“prsa u prsa”. Svi oni koji su poginuli u odbrani ovih prostora i drzave Bosne i Her-
cegovine su istinski $ehidi, a svi oni koji su prezivjeli sve ratne strahote od ratista na
podruéju Zepe pa dalje su istinski heroji.

Trece, na prostorima Zepe i okolnih sela tokom ¢etverogodi$nje agresije na nasu
drzavu nije ubijen nijedan civil srpske nacionalnosti, iako su branioci s njima prili-
kom izvidanja ostvarivali neposredne kontakte. Ovo potvrduje i ¢injenica da se niti
na jednom spomen-obiljeZju koje su Srbi izgradili na podru¢ju Zepe ne nalazi ime
nijednog civila. Ovo potvrduje da su branioci Zepe, kao cijele nase Armije RBiH vo-
dili viteSku i Casnu borbu u oslobadanju svoje drzave, iako je neprijatelj u napadima
primjenjivao najokrutnije metode ubijanja svega onoga 5to se krece, ne gledajuci
da li se radi o starim i iznemoglim licima, Zenama i djeci. Ovo je posebno bilo evi-
dentno u napadu na selo Stoborani, 5. juna 1992. godine.”

Prilikom napada na Buducin potok zarobljena su 34 cetnika i ponasanje prema
njima je bilo krajnje humano, ljudsko i po odredbama Zenevskih i drugih konvencija
o obicajima ratovanja. Svi zarobljeni su iznijeli rijeci hvale prema onima koji su ih
¢uvali dok su bili u pritvoru, ali to nikada nije objavljeno. Ve¢ tada su borci iz Zepe
znali da nije isklju¢ena mogucnost da se i Bosnjaci nadu u zarobljenistvu kod nepri-
jateljske vojske.

Vise je primjera da se agresorska vojska najbrutalnije ponasala prema bos-
njackim zarobljenicima - civilima i prema pripadnicima AR BiH, kako na podrucju
zepskog ratista, tako i dalje. Najeklatantniji primjer tome je zarobljavanje dvojice
boraca u jednoj bici koje su Cetnici odveli sa sobom, a onda im ruke svezali Zicom
i likvidiraliih, a potom bacili sa stijena. Kasnije su branioci nasli njihove kosti i dostoj-
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no ih pokopali. Takoder, do kraja duSmanski odnos je bio i prema komandantu 185.
lahke brigade, iz Zepe, Avdi Pali¢u, kojeg su ¢etnici uhapsili za vrijeme pregovora i
kasnije likvidirali. Pored brutalnosti cetnika, ovdje veliku odgovornost snose i oficiri
mirovne misije SFOR-a, koji su tada bili stacionirani u Zepi i koji su organizovali sa-
stanak “zaracenih strana”. Zarobili su 1995. godine i imama Mehmeda Hajri¢a | Ami-
ra Imamovica, prilikom pokusaja prelaska na slobodnu teritoriju, i ubili su ih, kao i
jo$ nekoliko boraca i civila koji su pokusali spas naci u logorima Sljivovica i Mitrovo
Polje, u Srbiji, te vedi broj onih koji su pokusali preéi na slobodnu teritoriju prema
Kladnju i Gorazdu.

Trece, pojedina podrucja sa ove regije, kao $to su Rogatica, Sokolac, Han-Pije-
sak, Vlasenica, Zvornik...pocetkom 1992. godine, potpisali su lojalnost tzv. Srpskoj
Republici. Potpisivanje lojalnosti je ponudeno i predstavnicima Zepe, ali su oni to
odbili uciniti. Posebno su se u ovom isticali Ago Podzi¢, Sabrija Tabakovi¢ i Salem
Cesko. Za istaci je da su pojedina sela (Podzeplje, Plane, Krivace, Rijeke) koja su i pri-
je agresije na nasu drzavu pripadala opstini Han-Pijesak, samoinicijativno, bez icije
saglasnosti ili konsultacija, potpisala lojalnost paradrzavnoj tvorevini — Srpska Re-
publika. Potpisivanje navedene lojalnosti tadasnje srpske vlasti sa Han-Pijeska nisu
uvazile sve dok kompletna zepska kotlina to ne ucini.

Predstavnici civilnih vlasti i organizatori otpora iz Zepe su po¢etkom 1992. godi-
ne sastanke - pregovore sa srpskom stranom organizovali u selu Plane. U ime srpske
strane tada je pregovore vodio Dragoljub MiloSevi¢, tadasnji komandant kasarne
u Han-Pijesku, a kasnije komandant agresorskog Sarajevsko-romanijskog korpusa
i optuzeni ratni zloc¢inac pred Medunarodnim sudom pravde u Hagu. Na ove pre-
govore Dragoljub Milo3evi¢ je dolazio u oklopnom motornom vozilu i uz pratnju
dobro naoruzanih vojnih policajaca bivie JNA, a branioci Zepe su dolazili pjesice i uz
pratnju nekoliko skromno naoruzanih i opremljenih vojnih policajaca.

Za vrijeme navedenih pregovora i organizacije otpora agresoru, Avdo Pali¢, ka-
sniji komandant Zepske 185. Ibr, odnosno komandant odbrane Zepe, nije bio akti-
van. On je tada bio u svom selu Krivace, gdje je komandir ¢ete bio rahmetli Suno
Pali¢. U to vrijeme nacelnik Staba Brigade je bio Ramo Cardakovi¢, rezervni oficir
bivie JNA, a njegov zamjenik Salim Cesko.

Za istadi je da su bitkom u Buduc¢inom potoku komandovali komandiri ceta i
vodova, i to jedinice iz Godenja, Stoborana, jedna jedinica iz sela Krivace, kojom
je komandovao rahmetli Avdija Hasanovi¢, prijeratni nastavnik srpskohrvatskog je-
zika i knjizevnosti u Osnovnoj Skoli u PodZeplju, te jedinica iz Podzeplja, kojom je
komandovao Reso Jusupovic. Takoder, u ovoj borbi je u¢estvovala jedna jedinica iz
sela Brloznik, jedinica iz sela Purti¢i i jedinice iz Zepe. Analizirajuéi kasnije ovu bitku,
ocijenjeno je da je odlucujudi dio bitke bio u Buduc¢inom potoku, gdje su branioci
uspjeli motornom pilom odsje¢i jedan bor i preprijeciti put. Na ovom zadatku se
posebno istaknuo jedan borac iz sela Purti¢i (Mehmed Zimi¢). Tenk T-55, koji je bio
na Celu kolone, skliznuo je s odsjecenog bora i dijelom sa puta i tako onemogucio
dalje kretanje kolone prema planini Zlovrh. Cetnici su u toku borbe pokusali drugim
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tenkom izvuci zaglavljeni prvi tenk, ali bezuspjesno. U tom trenutku neprijateljska
pjesadija je izasla iz motornih vozila i otvorila je vatru na branioce. Uvidjevsi da ce
tenk ostati u rukama branilaca, ¢etnici su ga polili benzinom i zapalili.

Nakon borbe “prsa u prsa” u mjestu Borak, udaljenom oko jedan kilometer od
Buducinog potoka, poginulo je nekoliko branilaca Zepe, ali su i ¢etnicima naneseni
veliki gubici, kako u Zivoj sili tako i materijalno-tehni¢kim sredstvima. Nakon ovih
gubitaka, neprijateljski vojnici su se povukli u kanjon Buduc¢inog potoka, gdje je
nastavljena borba. Takoder, neki prekretnicom bitke smatraju i zaustavljanje etni-
ka na lokaciji Paleza, jer, da su Cetnici potisnuli branioce na ovom dijelu, onda bi
neometano mogli nastaviti kretanje prema Zlovrhu. U tom slucaju bi sve jedinice
u Zepi bile ugrozene i u drugim okolnostima bi se odvijala odbrana Zepe i njenih
okolnih naselja. | sada se sa posebnim postovanjem spominju imena svih boraca
koji su uc¢estvovali u ovoj bici, posebno onih koji su se borili na Palezu. Tada su na
lokaciji Budu¢inog potoka poginuli Zejnil Cav¢i¢, Edin Kar¢i¢, Meho Cavéi¢, Hamid
Divovi¢ i Fadil Zimi¢. U trenutku pogibije Hamid Divovi¢ (izbjeglica iz Prodole) je
u ruci drzao zapaljivu napravu i kretao se prema tenku, sa namjerom da ga unisti.
Medu ovim rezervistima koji su“nosili hranu”je bilo i obuéenih snajperista. Branioci
su vidjeli kako se jedan snajperista popeo na drvo i odatle je ubio borca Mehu Cav-
Ci¢a, zvanog Lipa.

Jedinica iz sela Brloznik, kojom je u ovoj akciji komandovao Nail Nuhanovi¢, bila
je lociranaiznad Buducinog potoka, na preglednom i dominantnom polozaju. Borci
ove jedinice su u toku borbe donijeli jednu gumu od teretnog motornog vozila,
polili je benzinom i zapaljenu otisnuli prema koloni neprijateljskih motornih vozila.
Ova guma je zapalila jedan kamion u kojem je bila municija i minsko-eksplozivna
sredstva, $to je izazvalo jake detonacije i paniku medu agresorskim vojnicima. Po-
red ove gume, branioci su prema Cetnicima otiskivali i vece kamenje i balvane, sto
je utjecalo da se Cetnici nisu potpuno mogli posvetiti borbi | organizovati se nabrzu
ruku. Pored straha i panike, ¢etnici su od kamenja i balvana dozivljavali i teze povre-
de. Tada se iz jedinice iz Brloznika posebno istakao Hilmo Mujki¢.

Kada su branioci vidjeli koja nedjela ¢etnici rade, pritisli su jos vise, i tada su Cet-
nicima naneseni najvisi gubici. Borba je trajala do pada mraka i cijeli naredni dan.
Na ratistu je ostalo 48 ubijenih ¢etnika, a 34 su zarobljena. Kasnije su ¢etnici u svojim
sredstvima informisanja objavili da su imali 130 $to lakse $to teZe ranjenih. Pored
ovog, unisten je jedan tenk T-55, 8 kamiona i zaplijenjeno je dosta minicije.

U trenutku kada su Cetnici poceli da se predaju, kapetan neprijateljske vojske
(izvjesni Pavlovi¢) je legao na ru¢nu bombu i ubio se. Jedan Cetnik je posao prema
braniocima da se“preda’, ali je u rukama drzao po jednu ru¢nu bombu. Upravo kada
ih je pokusao aktivirati, ubijen je. Nakon navedenog samoubistva neprijateljskog
starjesine i evidentnih gubitaka, ostali okruzeni ¢etnici su od sebe odbacili naoru-
Zanje, municiju i materijalno-tehnicka sredstva i mirno su se predali, bez bilo kakvih
pokusaja pruzanja otpora. Jedan od njih je glasno vikao “predajemo se!’, drzedi pus-
komitraljez podignut iznad glave.
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Razocarani gubicima koje su doZivljavali u borbi, ¢etnici su ispod sela Brloznik
nastavili sa paljenjem kuca i pratecih objekata koji su bili blizu puta. Ostalo je da se
prica i pamti, da je tada u zapaljenoj i unistenoj kuci hadzije Mehmeda Mujki¢ ostao
samo manji dio regala i u tom dijelu neostecen Kur'an, uredno zamotan u ¢istu bi-
jelu tkaninu.

Nakon borbe cetnici su pokupili svoje poginule i ranjene i vratili su se u Han-Pi-
jesak, odakle su i dosli.

Narednog dana, 5. juna 1992. godine, u 15 sati, otpoceo je zestok napad Cetnicke
vojske na selo Stoborani i prema selu Godenji. Cetnici su napali sa oklopno-meha-
nizovanom jedinicom u ¢ijem sastavu je bilo 11 tenkova, 10 “praga”i druge tehnike.
Ulaskom u selo Stoborani, ¢etnici su unistavali sve §to im se naslo na putu (kuce, Sta-
le, pomocne objekte, stoku...). Cak su unistili i objekte Sumskog preduzeéa Han-Pi-
jesak, misleci da su u privatnom vlasnistvu Bosnjaka.

Ova Cetnicka jedinica pri ulasku u selo Stoborani se razdvojila. Jedan dio jedinice
jeisao prema centru sela, a drugi dio preko Stoboranskog polja. Unistavali su sve sto
im se naslo na putu. Svako motorno vozilo koje su pronasli u ovom selu su pregazili
tenkom ili su ga zapalili. Zapalili su ili granatirali sve kuce i pratece objekte. Kada je
civilno stanovnistvo vidjelo da se ¢etni¢ka kolona motornih vozila priblizava selu,
pobjegli su u mjesto Stijene, gdje su ranije pripremili skloniste. Kada su ih ¢etnici
primijetili, krenuli su prema njima i ubili su: Sejfi¢ Safiju, Sejfi¢ Ramizu, Sejfi¢ Bul-
ku, Sejfi¢ Zuhru, Sejfi¢ Dzemilu, Sejfi¢ Safeta (dijete od 15 mjeseci), Sejfi¢ Nedzada
(dijete od 15 godina), Cerimovi¢ Bajru, Klempi¢ Ramiza (izbjeglicu sa Han-Pijeska) i
suprugu Cerimovi¢ Hamdije. Medu ovim civilima niko nije bio naoruzan. Pored na-
vedenog, Cetnici su ubili 43 grla krupne stoke, preko 100 ovaca, potpuno je izgorjelo
vise od 50 stalaitd. U Cinjenju ovih zloCina posebno se istakao ¢etnik Pejanovi¢ Mico.

Isti dan Cetnici su granatirali i selo Godenji, a onda su sa dobro naoruzanom pje-
sadijskom jedinicom usli u selo, ubili petoricu boraca Teritorijalne odbrane koji su
u podrucnoj Osnovnoj skoli ¢uvali 30 zarobljenih ¢etnika iz bitke u Buduc¢inom po-
toku. Sve svoje zarobljenike Cetnici su oslobodili i odveli prema Han-Pijesku. Ostalo
je nerazjasnjeno zasto su branioci zarobljenike smjestili u selo na koje se i o¢ekivao
napad i koje se tesko moglo braniti, a ne u Zepu, udaljenu nekoliko kilometara u
dubinu branjene teritorije.

Pored tenkova, minobacaca, PAM-ova, PAT-ova, agresor je u ovom napadu upo-
trebljavao i navodene rakete. Ovaj artiljerijski napad je trajao cijelu no¢ 5/6. juni
1992. godine, da bi narednog jutra, sa dvije pjesadijske Cete, krenuli u napad. Jedna
Ceta je napadala pravcem Dobri potok - izvor Gvozd - zaseok Luke. Tada su u odbra-
ni ovih prostora poginula trojica rezervnih policajaca iz sastava Teritorijalne odbra-
ne Zepa, a to su Omerspahi¢ Hamdija, Zigi¢ Nijaz i Avdi¢ Meho, te dvojica boraca
Teritorijalne odbrane Omerspahi¢ Nurija i DZebo Hajrudin. Druga neprijateljska ceta
jeisla u napad pravcem Vijenci — Kule — Autobuska stanica. Na uzviSenju Kule Cetnici
su postavili tri mitraljeza, zbog kojih im se dugo nije moglo pribliZiti. Kada su Cetnici
poceli trpiti gubitke, poceli su se povlaciti prema Han-Pijesku. U ovom povlagenju,
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u rejonu sela Borovac, ubili su jos dvojicu branilaca Zepe (Zolota Camila i Dumaniji¢
Jusufa). Ovom cetnickom jedinicom je komandovao Miljenko Sav¢i¢, rezervni oficir
bivie JNA.

Prilikom ovog napada, ¢etnic¢ki tenkovi su nasumice gadali sela Purti¢i, Cav¢ici,
Zepa i druga mjesta. Kada su ¢etnici u ovom selu zavrsili svoj krvavi pir, onda su
tenkovima i transporterima poceli da gaze njive na kojima su Bo3Snjaci zasijali jeCam,
psenicu i zob, sa namjerom da im uniste i taj izvor prehrane. Neviden dusmanluk!

Treceg dana borbe, 6. juna 1992. godine, iz Srbije su ovaj prostor naletjeli bom-
barderi JNA, vjerovatno sa namjerom da bombarduju selo Luka i prostor Buducinog
potoka, gdje se vodila borba prethodna dva dana. Medutim, oni su bombardovali
selo Luka, na podruc¢ju srebrenicke opcine, koja je jedina pod tim nazivom ucrtana
u vojnim kartama.

Osudeni ratni zlo¢inac Radovan Karadzic¢ je kasnije izjavio da je njegovu vojsku
u Zepi do¢ekalo preko tri hiljade dobro naoruzanih “Zelenih beretki’, $to je neta¢no.
Predsjednik boracke organizacije sa Pala je prosle godine rekao da je stradanje do-
brovoljaca VRS u Zepi, 4. juna 1992. godine, najtragi¢niji dogadaj u istoriji Pala, te da

je ovaj dogadaj tragi¢an ne samo za Pale, nego i za cijelu Romanijsku regiju, paii Sire.

Sigurno je da je cilj agresora bio da i u Zepi uradi ono $to je ve¢ uradio u Vlasenici
— da prvo zatraZi da Zepljaci potpi$u lojalnost tzv. Srpskoj Republici, a onda da ot-
pocnu sa okupacijom prostora, odvodenjem stanovnistva u sabirne centre i logore,
a nakon toga sa silovanjima Bosnjakinja, likvidacijama organizatora otpora i drugih.
Zahvaljuju¢i mudrim odlukama tadasnjeg civilnog i vojnog rukovodstva u Zepi, to
se nije dogodilo.

Cilj ove neprijateljske jedinice koja je iSla prema Zlovrhu je bio da zaposjedanjem
ove dominantne kote, na kojoj su bili instalirani i najsavremeniji radiorelejni uredaji
bivie JNA, stvori preduslove za napad i ovladavanje Zepom. Ovo se radilo na pod-
mukao nacin i pod izgovorom da je kolona vozila i dobrovoljci, uglavhom sa Pala,
posla na Zlovrh da nekolicini vojnika “dostavi hranu”. Koje su to koli¢ine hrane da
su u njeno dostavljanje morali biti ukljuceni tenkovi, transporteri, kamioni, PAT-ovi,
PAM-ovi, mitraljezi... i najmanje dvije pjesadijske ¢ete vojnika-dobrovoljaca. Ako
su na Zlovrhu bili vojnici na sluzenju vojnog roka, njima su hranu trebali dostavljati
vojnici iz kasarne iz Han-Pijeska, a ne 150 “do zuba” naoruzanih rezervista sa Pala.
A kome su to ponijeli hranu kada su se, nesto ranije, 12 vojnika i jedan podoficir
predali pripadnicima Teritorijalne odbrane Zepa. A, sve i da je bilo na Zlovrhu vojni-
ka, hrana im se mogla najefikasnije dostaviti helikopterom, kojih su ¢etnici imali u
dovoljnom broju.

Prilikom posljednje ofanzive na Zepu, 1995. godine, koja je trajala oko mjesec
dana, ¢etnici su napadali sa ve¢im brojem jedinica. Oko cijele Zepe odnosno lini-
ja odbrane su bila rasporedena neprijateljska artiljerijska oruda i nekoliko brigada
pjesadijskih jedinica, sve vojnik do vojnika. Tada su cetnici, gdje su god to mogli,
tenkovskim i drugim granatama tukli rovove i linije odbrane branilaca Zepe. Una-
toc¢ tome, branioci se nisu predavali. Cetnici su od samog pocetka agresije na nasu
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drzavu bili kivni na branioce Zepe zasto su napravili barikade na putevima, u svo-
jim izjavama su postavljali i pitanje - otkuda njima pravo da se brane i bore protiv
silne JNA, otkuda im ta hrabrost da stanu pred tenk i da mu onemoguce kretanje
sa balvanima na putu i motornom pilom kao raspolozivim oruzjem ili da ga uniste
nekom primitivnom zapaljivom napravom. Nikada Srbima nije bila jasna neopisiva
hrabrost Zepljaka i njihova spremnost da se gine i umire da bi se Zivjelo i preZivjelo.
U nekim mjestima taj posao su uradili bez ve¢eg otpora, pa im je Buducin potok
ostao neizljeciva rana za cijeli zivot.

¥
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Nakon rata u Buduc¢inom potoku su sagradena dva spomen-obiljezja. Jedno su
sagradili Srbi za svojih 48 vojnika, a drugo, jedan kilometar dalje, BoSnjaci, i na nje-
mu su ispisana imena svih onih koji su poginuli u ovoj bici. Inace, ovo spomen-obi-
ljeZje branilaca je centralno obiljezje za podruéje Zepe, koje svake godine posjecuju
veterani rata, rodbina, ucenici, prolaznici i drugi kojima istaknuti borci ovog kraja
drze Casove historije o herojskim bitkama i pobjedama boraca sa ovih prostora. Tre-
ba da bude zavjet i obaveza svih onih koji prolaze kroz ovo mjesto, da zastanu, pro-
uce Fatihu svim Sehidima cija su imena ispisana na spomen-obiljezju i s ponosom
pricaju mladim generacijama o njihovim herojskim djelima.

| Srbi svake godine, na dan odrzavanja navedene bitke, dolaze u Buducin potok i
poloze cvijece pored spomen-obiljezja ubijenim Cetnicima iz sastava Sarajevsko-ro-
manijskog korpusa, te ponavljaju istu pri¢u da su njihovi vojnici ubijeni iz zasjede,
na kukavicki nacin, jer su samo bili posli da odnesu hranu gladnim vojnicima bivse
JNA koji su bili na planini Zlovrh. Ovu pogibiju ¢etnika u Buduc¢inom potoku Srbi
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smatraju najmasovnijim stradanjem njihovih vojnika (¢etnika) u protekloj agresiji
na nasu drzavu i isticu da ce je pamtiti po svireposti. Takoder, svake godine, sa ovog
mjesta traze odgovornost za one koji su na ovom mjestu “pobili neduzne Srbe’, kao
i za one koji su pobijeni na drugim dijelovima ratista u BiH. Vec je poznato, da Srbi
pocinjene zloCine nad Bosnjacima nazivaju “sukob zaracenih strana’, a kada im se
neko suprotstavi, kao $to su to uradili hrabri branioci Zepe i okolnih sela, onda to na-
zivaju “zloc¢inom nad neduznim srpskim Zivljem”. Na spomen-obiljezju koje su Srbi
sagradili piSe da su poginuli“pali za slobodu i ¢ast srpskog naroda”. Pa kakvu slobo-
du su trazili kada prije rata u ovom mjestu nije Zivio nijedan Srbin. Radilo se o ¢isto
muslimanskom podrucju. Zar je bila ¢ast do¢i u bosnjacko selo Stoborani i pobiti
sve civile do kojih su dosli, medu kojima je bilo i djece. Za Srbe je to “¢asna borba"
Ovo se ne moze nazvati provokacijom, nego drskoscu i bezobrazlukom. Najrealniji
natpis na spomeniku bi bio — spomen-obiljeZje ubicama i okupatorima nesrpskog
stanovnistva. Ali, unato¢ tome, Bosnjaci dostojanstveno prolaze pored ovog spo-
men-obiljeZja, kao to su se dostojanstveno i viteski borili za svoj opstanak i ostanak
na ovim prostorima.

Bitka u Buducinom potoku je jedna od najuspjesnijih bitaka koje su vodile jedi-
nice Teritorijalne odbrane i Armije R BiH u proteklom odbrambeno-oslobodilackom
ratu. Ona e ostati zapamcena i po tome $to su branioci Zepe, pored skromnog na-
oruzanja, u ovoj borbi upotrijebili balvane kao prepreku, $to je odlucujuce uticalo
na ishod bitke.
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Nazif Osmanovié

IZGRADNJA MEMORIJALNOG CENTRA
NA PLATOU GOLOG BRDA, NA ZUCI

Na brdu Zu¢ su u minulom ratu vodene najsudbonosnije, najsre¢nije, ali i najtra-
gi¢nije bitke za odbranu naseg glavnog grada i Bosne i Hercegovine. Nakon $to su
16. maja 1992. godine ucestvovali u cuvenoj bici za oslobodenje Pofalica, pa dvade-
setak dana kasnije, - 8. juna, ovladali najvisim vrhom na Zu¢i - Orlicem, a potom, u
decembru mjesecu iste godine u nizu blistavih pobjeda oslobodili jos tri vazne kote
— Vis, Golo brdo i kotu 850, ratnici na Zu¢i su postali simboli hrabrih, ¢asnih boraca
AR BiH, koji ne samo da brane nego i oslobadaju zemlju. Krajem 1992. i po¢etkom
1993. godine najuglednije li¢nosti nase drzave su iSle na Zu¢ da se poklone ovim
ratnicima i slikaju se s njima. Na Zu¢i je poginulo viie stotina znanih i neznanih ju-
naka. Medu njima i dva najpoznatija sarajevska komandanta brigada - Safet Zajko
i Enver Sehovi¢, pa plejada drugih slavnih ratnika. Krajem 1992. godine brdo Zu¢
je postalo metafora odbrane Sarajeva i Bosne i Hercegovine, i od tada su bitke na
Zucu, po znacaju, uporedivane sa Bitkom na Sutjesci, u Drugom svjetskom ratu.

U predahu jedne od tih bitaka rodena je i ideja da se poslije rata na Zudi, kao
na Sutjesci, izgradi Memorijalni kompleks sa muzejom. Odmah nakon rata pravljeni
su planovi o izgradnji Memorijalnog spomen-kompleksa na Zu¢i. Do sada se dosta
toga uradilo. Ministarstvo za boracka pitanja Kantona Sarajevo 2005. godine je ima-
lo jasnu sliku $ta bi buduéi Memorijalni centar na Zu¢i trebao da ima. Ovo ministar-
stvo je 20. maja 2005. godine, odnosno u vrijeme izrade plana razvoja Kantona Sara-
jevo, uputilo dopis Zavodu za planiranje razvoja Kantona Sarajevo, trazedi od njega
da planira i izgradnju Memorijalnog centra Zu¢. U dopisu je navedeno da ¢e Me-
morijalni centar Zu¢ imati Muzej genocida nad Bo$njacima, galerijski prostor, gdje
¢e umjetnici modi izlagati svoje radove, biblioteku, sale za video-projekcije i ¢asove
historije, radni prostor, posebno spomeni¢ko osoblje Bitke za Zu¢ na kojem ¢e biti
ugravirani nazivi jedinica koje su oslobodile i branile Zu¢, grobna mjesta branilaca
Zuci (koja su ve¢ obiljeZzena), rute i mjesta za ¢asove historije u prirodi, panoramski
prikaz opsade i odbrane Sarajeva, kao i drugi sadrzaji koji ¢e biti ukomponovani u
ovaj ambijent.

Naredne godine, 23. marta 2006. godine, Skupstina Kantona Sarajevo je usvojila
projekat ,Opsada Sarajeva 1992-1995. godine”, u okviru kojeg je 10 potprojekata:
obiljeZavanja znacajnih dogadaja i licnosti iz perioda Odbrambeno-oslobodilackog
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rata 1992-1995. godina, izgradnja centralnog spomen-obiljeZja poginulim branite-
liima opkoljenog Sarajeva, izgradnja spomen-obiljezja djeci opkoljenog Sarajeva,
sanacija tunela ,D-B* ,Igmanski put spasa’, obiljezavanje vatrenih tacaka opsade i
odbrane Sarajeva, obiljezavanje mjesta vecih stradanja u Sarajevu, izgradnja ,Me-
morijalnog centra Zu¢’, potprojekat ,Pisana rije¢ u funkciji da se ne zaboravi 1992-
1995. godina” i sanacija mosta na rijeci Zeljeznici. Zelja je da se realizacijom ovih
projekata kompletno Sarajevo proglasi gradom muzejom, ¢ime bismo zauvijek ka-
zali da je samo jedna istina i da nase buduce generacije znaju $ta se desavalo na
ovim prostorima u toku Cetiri godine rata.

Plato Golog brda, na Zuci. Snimljeno 8.6.2016.godine

Ministarstvo za boracka pitanja Kantona Sarajevo je 15. maja 2012. godine dalo
saglasnost Fondu memorijala Kantona Sarajevo za realizaciju izgradnje Memorijal-
nog centra Zu¢, a 23. maja iste godine je u Fondu memorijala odrzan konsultativni
sastanak celnih ljudi Opcine Novi Grad Sarajevo, Zavoda za planiranje Kantona Sa-
rajevo, Zavoda za izgradnju Kantona Sarajevo, Ministarstva za prostorno uredenje
Kantona Sarajevo i Ministarstva za prostorno uredenje Kantona Sarajevo u vezi sa
izradom i odabirom najboljeg idejnog rjeSenja za izgradnju Memorijalnog centra
Zuc.

Na lokalitetu Golog brda Op¢ina Novi Grad Sarajevo je u 2015. i 2016. godini ot-
kupila 89 dunuma zemljista, za sto je platila 400 000 KM, gdje je planirana izgradnja
Memorijalnog centra Zu¢. Konaéno,ovaj centar ¢e se graditi u saradnji sa Fondom
memorijala i Vladom Kantona Sarajevo. Nedavno je javnosti prezentirano idejno
rjeSenje Memorijalnog centra Zu¢, sa monumentalnim spomen-obiljeZjem branio-
cima ovog dijela grada. Ovo je jedna od najznacajnijih aktivnosti u sklopu projekta
,Opsada i odbrana Sarajeva 1992-1995. godina“, za koje je Ministarstvo za boracka
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pitanja Kantona Sarajevo izdvijilo jedan dio potrebnih sredstava. Implementator
projekta je Fond Memorijala Kantona Sarajevo. Rijec je o kompleksnom projektu,
koji izmedu ostalog, predvida gradnju spomenika u vidu stilizirane ptice kao simbo-
la slobode. Uz spomenik je planirana i gradnja muzeja bitaka na Zuéi, polivalentne
sale, kinodvorane, cvjecare, kao i trga na kome se moze okupiti vise hiljada osoba
tokom obiljezavanja vaznih datuma za odbranu Zudi. U toku su aktivnosti oko izra-
de glavnog projekta, a nosilac aktivnosti ovog dijela posla je Fond memorijala Kan-
tona Sarajevo. Tokom mjeseca maja ove godine Op¢ina Novi Grad Sarajevo je radila
na uredenju platoa na Golom brdu, kako bi se ove godine godi$njica bitaka na Zu¢u
obiljezila na ovom mjestu.

Pored navedenog, na samom ulazu u buduci kompleks Opcina Novi Grad Saraje-
vo gradi spomen-dom oslobodiocima Zu¢i i Sarajeva, koji ¢e imati vise sadrzaja kao
$to su spomen-soba brigada koje su ucestvovale na ovom dijelu ratista, ucionica za
Cas historije, ugostiteljski sadrzaj i sadrzaj za planinare. Izgradnja objekta pocela je
u prosloj godini, a kamen- temeljac je polozZen 8. juna, na Dan odbrane opcine Novi
Grad Sarajevo. Za gradnju ovog doma iz proslogodisnjeg budzZeta Opcine je izdvo-
jeno 50. 000 KM, a ove godine 130.000 KM. Planirano je da se ovaj spomen-dom
zavrsi naredne - 2017. godine.

Pored toga, u planu je uredenje i obiljeZavanje znacajnih mjesta pogibije hero-
ja odbrane, medu kojima su Enver Sehovi¢, brac¢a Panjeta, Fadila OdZzakovi¢ Zuta i
mnogi drugi.

Ove godine, 8. juna, polaganjem cvijeca i odavanjem pocasti Sehidima i poginu-
lim borcima i centralnom manifestacijom na Golom brdu, na kojoj je prisustvovalo
vise od 2 000 osoba, obiljezen je Dan odbrane opcine Novi Grad Sarajevo i 24. go-
didnjica pobjede boraca Armije R BiH na Zu¢i. U znak sje¢anja na herojski put kojim
su hodili hrabri vitezovi Armije RBiH, uprili¢en je prigodan kulturno-umjetnicki pro-
gram, kao i zajednicki iftar za postace.

Dan kada je izvojevana pobjeda na Zu¢i, po prvi put se obiljeZava na Golom
brdu, na lokalitetu gdje ¢e se graditi Memorijalni kompleks Zu¢ i gdje su se u prote-
klom ratu vodile odluc¢ujuce bitke za odbranu Sarajeva. Dana 8. juna 1992. godine
osujecena je namjera agresora da grad Sarajevo podijeli na dva dijela. Na ovaj dan
u akciji jedinica Teritorijalne odbrane Bosne i Hercegovine iz tri sarajevske opcine
— Novi Grad, Novo Sarajevo i Vogos¢a oslobodeno je brdo Orli¢, te plato na Zuéi.
Bio je to tada nevjerovatan uspjeh branilaca na samom pocetku agresije na nasu
zemlju protiv mnogo naoruzanijeg, opremljenijeg, obucenijeg, organizovanijeg i za
rat spremnijeg neprijatelja.

Nacelnik opcine Novi Grad Sarajevo Semir Efendic je ove godine, povodom obilje-
Zavanja bitke za odbranu Zudi, rekao: “Nasa Zelja je da se brdo Zu¢ ne posjecuje samo
na ovaj datum, nego da to bude mjesto koje ¢e se posjecivati tokom cijele godine,
koje Ce biti upisano u turisti¢ku kartu grada Sarajeva, a kada se Memorijalni kompleks
izgradi, bit ¢e prostora da se ¢esce dolazi. Prije mjesec dana ovdje je bilo gotovo ne-
moguce doci vozilom, a vjerujem da ¢e gradani Sarajeva sada redovno dolaziti, po-
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gotovo $to je put do ovog lokaliteta ureden. Podsjetio je da je 1997. godine, kada je
rahmetli Alija Izetbegovi¢ bio predsjednik, na Zu¢i odrzan jedan veliki skup kojem je
prisustvovalo oko 10 000 gradana. To je, na neki nacin, bila proslava pobjede u ratu,
jer je Armija RBiH uspjela da odbrani i spasi drzavu Bosnu i Hercegovinu od agresora.
Velike i znacajne bitke izvojevane su upravo ovdje na Zudi, a bitka 8. juna je bila jedna
od prvih dobijenih bitaka Armije RBiH, kojom su borci nase Armije tada pokazali da se
mozemo braniti i da moZzemo spasiti drzavu Bosnu i Hercegovinu.”

Jedan od u¢esnika bitaka na brdu Zu¢, pomo¢nik komandanta 2. Viteske motorizo-
vane brigade i zastupnik u Federalnom parlamentu, Safet Ke3o, je rekao:,Drago mi je
da u ovako veli¢anstvenim okolnostima obiljezavamo dan odbrane opcine Novi Grad
Sarajevo. Skup je veli¢anstven, bas onakav kakva je bila i nasa borba ovdje. Na ovom
prostoru nema stope koja nije placena krvlju nasih Sehida, onih koji su se borili za nasu
slobodu. Da nije bilo 8. juna 1992. godine, bitaka i heroja - pobjednika na koje danas
evocirama svoje uspomene ovdje na Zu¢i, da li bi za nas bilo i ovog lijepog dana nad
nasim Sarajevom, uzmirisanog nasom slobodom, ovih ¢asnih strojeva nasih ponositih
veterana - vitezova pod nasim ratnim zastavama, ovih zvonkih glasova nase slobod-
ne djece, ovih horova i orkestara koji pjevaju nasoj jedinoj domovini. Jednostavno, da
li bi na ovom mjestu bilo i¢ega $to je nase da nije bilo 8. juna 1992. godine i heroja koji
su branili i odbranili ovaj grad. Sve sto se golim okom ovoga trena vidi znaci samo jed-
no — mi nismo usnili 8. juni 1992. godine. Nasi ¢asni Sehidi, pali branitelji i mi zajedno
s njima na taj datum smo stavili brojne pecate svjedoka istine i ucinili taj datum, do-
gadaje i ljude u njemu dostojnim trajnog pamcenja. Dana 8. juna 1992. godine, u 05
sati ujutro, pocela je bitka sa sljedec¢im rasporedom nasih snaga: - na lijevom krilu su
bile snage odreda ,Sokolje’, sa zadatkom vezivanja snaga neprijatelja u kasarni Rajlo-
vac, odnosno pokusaja ostvarivanja proboja na tom pravcu, zatim odred ,Ragib DzZin-
do”, te odred ,Buca Potok” na glavnom pravcu napada, odred ,Slobodan Vukovi¢’, sa
zadatkom da se uveZe sa desnim susjedom - snagama TO Novo Sarajevo, odredima
LPofalici I” i ,Pofalici Il a na desnom krilu odred Velesici. Sa prostora opcine Vogosca
sadejstvovao je odred,Vogosca®“ Dio snaga je zadrzan u rezervi, u svojim bazama, koji
su trebali ispoljiti dejstvo po postizanju pocetnih uspjeha i za eventualne intervencije.
U toj ulozi su se nasle Specijalne jedinice MUP-a i CSB-a kao dio snaga vojne policije.
lako neuporedivo slabije naoruzani u odnosu na neprijatelja, naj¢esce u svojim farme-
ricama i patikama, nasi borci ispoljavaju nevideno herojstvo i uz nadljudske napore
nanose znacajne gubitke neprijatelju u zivoj sili i materijalno-tehnickim sredstvima,
te negdje oko podne padaju jaka uporista neprijatelja. Tog 8. juna zaplijenili smo zna-
¢ajne koli¢ine naoruzanja i municije, $to je znatno ojacalo nasu poziciju i pomoglo u
odbrani dostignutih poloZaja na Zu¢i, ali i u drugim dijelovima Sarajeva. Zbacivanjem
neprijatelja sa najvise kote brda Zu¢ - kote Orli¢ i okolnih kota, nase snage su preuzele
dominantan poloZaj u odnosu na neprijatelja, ¢cime je onemoguceno dalje neposred-
no dejstvo neprijatelja snajperskom i artiljerijskom vatrom po naseljima opcina Novi
Grad i Novo Sarajevo.

Osim toga, pobjedom u bici 8. juna 1992. godine stvorili smo uvjete za nase dalje
napredovanije, te kasnije oslobadanje kota 850 i 830, Golog brda, Mujkica brda, Visa,

mm 96



mm KORAKbroj 32

Mijatovica strane, Zivkovica, Jezera, Smiljevica i dijela Zabrda. Stoga se s pravom
moze reéi da ova bitka za Zu¢ - 8. juna 1992. godine spada u red najznacajnijih
bitaka za odbranu Sarajeva kao glavnog grada BiH, a tadasnji borbeni uspjeh na-
Sih jedinica predstavljao je daleko najveci uspjeh branilaca na Sarajevskom ratistu
uopce. Ova bitka je bila ogroman moralni podstrek i ostalim snagama Armije RBiH,
jer do tada nijedna vojska u historiji nije uspjela osloboditi Zu¢ od druge vojske, a
uspjeh postignut u Pofali¢koj bici, 16. maja 1992. godine, uc¢vricen je pobjedom na
Zuci — 8. juna 1992. godine, pa je pokusaj presijecanja grada od strane agresora u
daljem toku rata postao nemoguca misija. Medutim, bitka za Zu¢ nije vezana samo
za 8. juni. Taj dan najavljuje cijeli niz veoma Zestokih i odsudnih bitaka za Zu¢ koje
projektila potresali su brdo Zu¢ cijelim tokom rata i ovdje ljudska noga ne moze
naciniti niti jedan korak slobode, a da mu zalog nije krv $ehida, palih ili ranjenih bra-
nitelja Domovine. Stoga, Zu¢ predstavlja herojsku epopeju nasega ¢ovjeka i simbol
je pobjede dobra nad zlom. Tokom bitki na Zu¢i mi smo platili veliku cijenu, imali
smo mnogo poginulih i ranjenih boraca. Zato, generacije nase omladine i djece ni-
kada ne smiju dozvoliti da zaborav prekrije istinu o nasoj herojskoj i ¢asnoj borbi za
slobodnu, nezavisnu i suverenu Bosnu i Hercegovinu. Pod mudrim vodenjem naseg
¢asnog lidera Alije Izetbegovi¢a mi smo osigurali nezavisnost i odbranili i sacuvali
cjelovitost nase Domovine, ali i obraz branitelja, potpuno cist pred Bogom i svije-
tom. To je ogroman politicki, historijski i moralni generacijski kapital - medunarod-
no priznata drzava Bosna i Hercegovina. Na mladim generacijama je obaveza da,
uz nasu pomo¢, na tim grandioznim temeljima strpljivo grade i sagrade pravedno i
prosperitetno drustvo za normalan i ugodan Zivot sa svima onima koji namjeravaju
Zivjeti na temeljima mira i istinskog uzajamnog postivanja bogatstva nasih razlici-
tosti u nasem evropskom kulturno-povijesnom zavicaju. Neka Bog ¢uva nasu dragu
i jedinu Domovinu i sve one koji su se borili za njenu odbranu i one koji se bore za
njen napredak.”

Ministar za boracka pitanja Kantona Sarajevo Muharem Fi3o je, izmedu ostalog
rekao, da i sada moramo biti jedinstveni i u jednom stroju, pokazati da smo i u miru
ono $to smo bili u ratu.

Ovom skupu na Golom brdu prisustvovao je veliki broj porodica Sehida i poginu-
lih boraca, demobiliziranih boraca, gradana, kao i predstavnika javnog i drustvenog
Zivota. Opcina Novi Grad Sarajevo uredila je plato na Golom brdu, kako bi se na toj
lokaciji, gdje ¢e se graditi i Memorijalni centar Zu¢, od ove godine obiljezavao ovaj
znacajan historijski dogadaj. Takoder, uradena je rekonstrukcija puta duzine oko 4
kilometra, kojim je omogucena bolja saobrac¢ajna komunikacija prema Golom brdu.
Na nekim dijelovima je uraden novi asfalt, dok je na nekim rekonstruiran stari. Izvr-
$ena je i sanacija dva odrona, sanacija urgentnih osteéenja kolovoza, izrada propu-
staisli¢no.

Dakle, sve je izvjesnije da ce ratni snovi,vanzemaljaca” sa Zu¢i o izgradnji spo-
menika u ¢ast njihovih velicanstvenih pobjeda, ali i stradanja, biti ostvareni.
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Sacir Hrustemovié

OKRUGLI STO -,,SANITETSKA SLUZBA
1. KORPUSA ARBIH 92.-95.

UdruZenje za zastitu tekovina borbe za Bosnu i Hercegovinu Kantona Sarajevo
organiziralo je Okrugli sto na temu,Sanitetska sluzba 1. korpusa ARBiH 1992.-1995"
Uvodnicari su bili prof. dr. Ismet Gavrankapetanovi¢, dr. Bakir Nakas, dr. Jusuf Hadzir,
dr. Aziz Kurtovi¢, dr. Izet Custovi¢, brigadir Vahid Boguni¢, magistar Hadzan Konjo i
general Mustafa Polutak. Cilj organizacije ovog Okruglog stola je da se Sira drustve-
na javnost upozna sa izuzetnim rezultatima koje je ova sluzba ostvarila u proteklom
Odbrambeno-oslobodilatkom ratu i da se ukaze na potpunu marginalizaciju kadro-
va koji su u rathnom periodu svojom hrabroscu, pozrtvovanoséu i nadasve humano-
$¢u spasili veliki broj ranjenih boraca i civila u gradu Sarajevu i okolini.

U izuzetno sloZzenim uslovima, bez osnovnih energenata, sa skromnim zalihama
lijekova, pod stalnom neprijateljskom vatrom, ovi hrabri patrioti nae zemlje su da-
nono¢no radili na spasavanju ljudskih Zivota.

Paradigma hrabrosti i humanosti pripadnika ove sluzbe su dr. Silva Rizvanbego-
vi¢, koja je mucki ubijena u vozilu Hitne pomodi u momentu dok je pruzala pomo¢
ranjenom sugradaninu i dr. Jasmin Merdzani¢, nacelnik Sanitetske sluzbe 1. korpu-
sa, koji je zarobljen i ubijen dok je spasavao zZivot neprijateljskog vojnika.

Nacelnik Staba 1. korpusa, brigadir Vahid Boguni¢, u svom izlaganju posebno je
apostrofirao doprinos SnSl ukupnoj borbenoj gotovosti jedinica, $to je, u konacnici,
rezultiralo vrlo znac¢ajnim uspjesima na ratiStu — smanjeni su gubici ljudstva. Bri-
gadir Vahid Bogunic je istaknuo da je, zahvaljujudi sanitetskom osoblju, procenat
povratka boraca u jedinice poslije ranjavanja bio izuzetno velik.

Vremenski period lijecenja i potpunog oporavka ranjenih i bolesnih boraca i po-
vratak u jedinice znatno je skracen, $to je imalo veliki znacaj, s obzirom da je to bio
jedini vid popune jedinica u zivoj sili.

Ratni nacelnik SnSI 1. korpusa, dr. Aziz Kurtovi¢, u svom izlaganju govorio je o
nastanku i razvoju SnS| u opkoljenom Sarajevu, o teSko¢ama sa kojima su se susre-
tali, o nedostatku lijekova, opreme, transportnih sredstava, energenata, hrane, vode
i drugih sredstava neophodnih za pravovremeno i kvalitetno zbrinjavanje ranjenih i
bolesnih boraca. Dr. Kurtovi¢ je naglasio da je, uprkos svim tim problemima, Sanitet-
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ska sluzba pozrtvovanosé¢u kompletnog osoblja i dobrom organizacijom uspjesno
izvrdavala svoje zadatke.

O ulozi i znacaju Klinickog centra Univerziteta u Sarajevu (KCUS) u lijecenju i re-
habilitaciji ranjenih boraca i gradana Sarajeva govorio je prof. dr. Ismet Gavranka-
petanovic. Prof. dr. Gavrankapetanovi¢ je naglasio da je KCUS, kao najveca, najo-
premljenija i kadrovski najosposobljenija zdravstvena ustanova, morao odgovoriti
izazovu vremena i toga su bili itekako svjesni svi u ovoj ustanovi, bez obzira na broj-
ne teskoce sa kojima su se suocavali. Nemjerljiva je zasluga medicinskog i drugog
osoblja 5to je veliki broj ljudskih Zivota spasen i $to je procenat invaliditeta sveden
na najmanju mogucu mjeru. lako profesor Gavrankapetanovi¢ nije govorio o li¢-
nom angazmanu, dobro je poznato da je njegov li¢ni doprinos, kao vrsnog hirurga,
izuzetno znacajan.

Dr. Bakir Nakas je govorio o znacaju Opce bolnice ,Prim. dr. Abdulah Nakas” u
vremenu‘92-'95. godine. Naglasio je da su tesSkoce sa kojima su se borili bile identic-
ne kao i u KCUS, uz napomenu da je ova zdravstvena ustanova odmah na pocetku
bila tesko devastirana, ali svoju misiju nije prekidala. Dr. Nakas je istakao da je sve
vrijeme, zbog blizine neprijateljskih poloZaja, bolnica bila izloZzena djejstvu pjesadij-
skog naoruzanja, sto je dodatno otezavalo rad medicinskog osoblja.

Inovativnost ljekara ove ustanove rezultirala je konstruisanjem ¢uvenog ,sara-
fiksa”, ¢ijom primjenom su spaseni mnogi ranjenici od teSkog invaliditeta. Bitno je
napomenuti da je glavni hirurg ARBiH bio pripadnik ove ustanove, rahmetli dr. Ab-
dulah Nakas, ¢iji je li¢ni doprinos izuzetan, i ije ime danas nosi ova ustanova.

Cuvena Dobrinjska bolnica je nastala kao rezultat potrebe brzog i efikasnog
zbrinjavanja ranjenih i bolesnih boraca i gradana naselja Dobrinje u uslovima kada,
zbog udaljenosti vedih zdravstvenih centara i neprekidnog neprijateljskog djelova-
nja, to nije bilo moguce uciniti kvalitetno i pravovremeno. O formiranju, organizaciji
i nacinu rada Dobrinjske bolnice govorio je dr. Jusuf Hadzir, glavni ljekar ove ustano-
ve. Doktor Hadzir je posebno naglasio specifican, emotivni odnos boraca i gradana
prema ovoj bolnici, posebno u vrijeme potpune blokade ovog naselja. Sa vojnog
aspekta, Dobrinjska bolnica, kao druga etapa zbrinjavanja ranjenika, imala je izuze-
tan znacaj i, zahvaljujudi stru¢nosti, hrabrosti i poZrtvovanju cjelokupnog osoblja,
mnogi ranjenici su spaseni, brzo su se oporavljali i vracali u jedinice.

Intenziviranjem borbenih djejstava van grada Sarajeva, a posebno na podrucju
planina lgman, Bjelasnica i Treskavica, i nemoguénosti pravovremenog zbrinjavanja
ranjenih boraca i njihovog transporta do medicinskih ustanova, donesena je odluka
o formiranju terenskih ratnih bolnica koje bi bile locirane $to je moguce blize frontu
i koje bi bile popunjene kadrovima i opremom za brzo zbrinjavanje ranjenika. O
ratnoj bolnici ,lgman’, formiranju, funkcionisanju, teSko¢ama u radu i drugim ak-
tivnostima govorio je dr. Izet Custovi¢, ljekar koji je za liéni angazman dobio najvise
ratno priznanje ,Zlatni ljiljan“ On je naglasio da je Ratna bolnica,lgman’, u vrijeme
najintenzivnijih borbenih djejstava, veoma brzo i efikasno zbrinula veliki broj ranje-
nih, Ciji bi transport do vecih medicinskih centara bio veoma dug i neizvjestan.
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O funkcionisanju SnSI na nivou brigade govorio je magistar HadZzan Konjo, na-
Celnik SnSI 2. ViteSke motorizovane brigade. U svom izlaganju on je posebno nagla-
sio vaznost pravovremene pomodi ranjenom na prvoj borbenoj liniji i nacin njegove
evakuacije do najblize zdravstvene ustanove. Ukoliko se nije trenutno djelovalo, po-
stojala je velika vjerovatnoca da ranjenik ne prezivi. Bilo je potrebno mnogo hra-
brosti i odvaznosti da se pod zestokom neprijateljskom vatrom pruzi pomoc¢ ranje-
nim. Pripadnici SnSI 2.ViteSke motorizovane brigade su to radili veoma uspjesno i
pozrtvovano i nerijetko su i oni bili ranjeni u izvrSavanju svojih zadataka. Magistar
Hadzan Konjo je za svoj doprinos dobio najvece ratno priznanje ,Zlatni ljiljan”, sto
dovoljno govori o njegovoj hrabrosti i odvaznosti u obavljanju postavljenih zada-

taka.

General Mustafa Polutak je zahvalio svima na u¢e3¢u u radu ovog Okruglog stola
i iznio svoje videnje, sa aspekta ¢lana Vrhovne komande, uloge i znacaja SnSl u jedi-
nicama ARBiH. General Polutak je posebno naglasio izuzetan doprinos medicinskog
osoblja u odbrani Bosne i Hercegovine, ali je, nazalost, valorizacija tog doprinosa
potpuno izostala. To je bio i jedan od razloga organizacije ovog Okruglog stola, da
se skrene paZnja Siroj drustvenoj javnosti na potpunu marginalizaciju ovih hrabrih
ljudi, kada je rije¢ o doprinosu odbrani BiH. U jednom od zakljuc¢aka, general Mu-
stafa Polutak je istaknuo da ¢e ,Udruzenje za zastitu tekovina borbe za BiH” Stampa-
ti zbornik radova sa ovog Okruglog stola koji bi sublimirao sva izlaganja i diskusije i
da to posluzi kao osnova za neka buduca istrazivanja o radu i djelovanju ove nada-
sve humane sluzbe.

ISTORIJSKI RAZVOJ SANITETSKE SLUZBE

STARIVUEK

Organizovana Sanitetska sluzba (SnSl) javlja se krajem prvog vijeka u Rimljana,
kad se vojni ljekari uvode u jedinice, obrazuju vojne bolnice i otvaraju medicinske
$kole. U egipatskom nalazistu Bani Hasan al-Suruk iz Srednje Drzave nadena je figu-
ra ljekara koji previja glavu ranjenika i daje lijek bolesniku sa zavojem na grudima.
Prema sanskritskim zapisima, u indijskoj vojsci ranjenici su smjestani u specijalne 3a-
tore gdje im je pruzana pomo¢ (vadenje strijela iz rana, zadivanje rana, zaustavljanje
krvarenja vrelom vodom ili usijanim gvozdem). U ratovima starogr¢kih drzava laksi
ranjenici su odlazili pjeske sa bojista, a teze su iznosili na stitu ili na bojnim kolima.
Ranjenici su skupljani i lije¢eni u logorima, ili su brodovima prebacivani u Gréku. U
vojsci Atinjana svaki obveznik je, uporedo s obukom, ucio i pruzanje prve pomodi.

Veliki uticaj na SnSlimao je Hipokrit koji se smatra osnivacem nau¢ne medicine.
U Rimu, u doba Republike, nije bilo organizovane SnSlI. Ranjenici su odlazili sami sa
bojista ili su ih iznosili iza borbene linije da ne bi smetali onima koji se bore. Ako je
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borba zavriena pobjedom, odnoseni su u logore, a u slu¢aju poraza neprijatel;j ih je
najcesce ubijao ili su umirali usljed krvarenja, gladi i zedi.

U doba Imperije, s organizacijom profesionalne vojske, stvara se i organizovana
SnSl. U jedinicama se uvode vojni ljekari (legije imaju vojne ili ranjenicke ljekare, a
kohorte Cetiri ljekara s pomo¢énicima, koji su isli za jedinicama i skupljali i zbrinjavali
ranjenike), a kasnije, u stalnim vojnim logorima, garnizonski ljekari koji su lijecili ra-
njenike i bolesnike bez obzira iz koje su legije ili kohorte.

SREDNJIVIJEK

Poslije raspada Rimskog carstva, stvara se veliki broj polusamostalnih drzava,
vojske su male, a ratovi se svode na sitne sukobe riterskih druzina. Ljekara i medi-
cinskog osoblja bilo je malo, pa se lijecenjem bolesnika, naj¢esce, bave nadriljeka-
ri. Razvojem kapitalizma i stvaranjem velikih staja¢ih armija, poceo je u mnogim
evropskim zemljama organizovaniji razvitak SnSl. Tome su, pored opsteg razvitka
medicinske nauke, doprinijeli i drugi faktori: dugotrajni ratovi, veci gubici u ljudstvu,
potreba lijecenja i vracanja ranjenika u jedinice radi obezbjedenja rezervi Zive sile.
Upotrebom vatrenog oruzja povecao se broj i teZina ratnih povreda, sto je zahtije-
valo posebne stalne organe za zbrinjavanje, bolju organizaciju SnSl, nove metode
lije¢enja i vecu stru¢nost sanitetskog kadra. | napredak medicine donosi nova shva-
tanja o bolestima i ranama, izazvanim vatrenim oruzjem, nove metode lijecenja,
nova sredstva u sprecavanju oboljenja i lijecenje ranjenika i bolesnika, i kona¢no,
razvoj vojne medicine kao posebne vojne discipline. Vedi je broj skolovanih ljekara,
hirurga i apotekara.

SANITETSKA SLUZBA U PRVOM SVJETSKOM RATU

Ucesce u ratu mnogomilionskih armija, upotreba novih borbenih sredstava (ten-
kova, avijacije, bojnih otrova i dr.), dugotrajnost rata i veliki ukupni gubici (mrtvi, ra-
njeni, oboljeli), postavili su pred SnSl slozene zadatke. Ve¢ prva godina rata pokazala
je da za popunjavanje OS - za nadoknadivanje gubitaka i formiranje novih jedinica
nema dovoljno novih kontingenata ljudstva. Radi toga se doslo do zaklju¢ka da rad
SnSl na ozdravljenju i osposobljavanju za borbu ranjenih i oboljelih treba da bude
jedan od osnovnih izvora popune. Da bi SnSI mogla to da obezbijedi, trebalo je usa-
vravati sanitetsko obezbjedenje jedinica, obezbijediti neophodne specijalisticke i
druge kadrove, formirati mrezu bolnickih ustanova, obezbijediti dovoljno podesnih
transportnih sredstava za evakuaciju, sanitetski materijal i dr. Posto je broj ranjenih
bio znatno vedi od broja bolesnih, zbrinjavanje ranjenih postalo je glavni zadatak
SnSl. Narocito je povecan procenat ranjenih od artiljerijskih granata; u francuskoj
vojsci (od 1915. do 1917.) od ukupnog broja rana 76% bilo je od granata. Te rane
pracene su teskim infekcijama, pa se hirurska pomoc¢ morala i vriemenski i prostorno
pribliziti jedinicama na frontu.
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RAZVOJ SANITETSKE SLUZBE
IZMEDPU PRVOG | DRUGOG SVJETSKOG RATA

Organizacija SnSl iz Prvog svjetskog rata zadrzana je u mnogim armijama i u go-
dinama izmedu Prvog i Drugog svjetskog rata. Tek pri kraju tog perioda, uporedo
sa razvojem oruzanih snaga, usavrdavanjem naoruzanja, tehnickih sredstava i sa-
obradaja i naglim razvojem medicine u mnogim drzavama skoro istovremeno su
prihvaceni principi etapnog lije¢enja sa evakuacijom po naznacenju. Kao sustina
tog sistema, usvojeno je nacelo da opstu hirursku pomo¢ treba pruziti sto prije, i to
u sanitetskim etapama divizije (radi ¢ega je nuzna neprekidna i neodlozna evaku-
acija ranjenika iz borbenih linija), da hirurske sanitetske ekipe treba pribliZiti frontu
kako bi ranjenici mogli do njih stic¢i najdalje za Sest ¢asova poslije ranjavanja, da te
etape moraju biti sposobne da poslije izvrSenih operacija obezbijede priviemenu
hospitalizaciju netransportabilnih, da specijalisticku hirurSku pomo¢ treba pruZiti
najkasnije 12 sati nakon ranjavanja, te da sto veci broj ranjenika treba zadrzati i izli-
jeciti u zoni borbenih dejstava. Medutim, da bi se sve to sprovelo, neophodno je na
svim etapama obezbijediti pravilnu trijazu, zasnovanu na jedinstvenim kriterijima;
nuzna je jedinstvena vojnomedicinska, a narocito ratna hirurska doktrina, uz kori-
Stenje odgovarajuce dokumentacije. Pred Drugi svjetski rat jedinice i ustanove u
nekim armijama potpuno su ili djelimi¢no motorizovane.

Najkrupnije izmjene u organizaciji SnSI izmedu Prvog i Drugog svjetskog rata
izvrSene su u Crvenoj armiji. Tim izmjenama ljekari su prvi put, uporedo s lije¢enjem,
dobili i administrativho-organizacione funkcije i postali su odgovorni za cjelokupno
vojno-sanitetsko obezbjedenje, ukljucujudi i upravljanje sanitetskim ustanovama.

SANITETSKA SLUZBA U DRUGOM SVJETSKOM RATU

Po gubicima u ljudstvu, Drugi svjetski rat je premasio sve ranije; u njemu je zivot
izgubilo 50 miliona ljudi, od toga oko 19 miliona vojnih lica, dok je broj ranjenika
i bolesnika iznosio oko 56 miliona, odnosno oko 10 miliona godisnje. Tako veliki
gubici postavili su pred SnSl veoma slozene zadatke. Trebalo je, u $to kra¢em roku,
obezbijediti evakuaciju, organizirati lijecenje ranjenika i bolesnika i njihov povratak
na front, jer ¢esto nije bilo drugih izvora popune. Masovna upotreba tenkovskih i
motorizovanih jedinica, avijacije, artiljerije, raketnog i drugog oruZja ne samo sto je
prouzrokovalo ogromne gubitke,vec je, istovremeno, onemogucavala duze zadr-
Zavanje i zbrinjavanje ranjenika u blizini fronta. Ali, s druge strane, na zbrinjavanje
ranjenika pozitivno je uticao brz razvoj medicinskih nauka, usavrdavanje medicin-
ske opreme i angazovanje brojnog medicinskog kadra, narocito specijalista. Gotovo
u svim armijama prihvacena je ratna hirurSka doktrina o potrebi 3to ranije hirurske
obrade primarno inficiranih ratnih rana. Ostvarenje principa ratne hirurske doktrine
zasnivalo se na takvoj organizaciji zbrinjavanja koja je omogucavala pravovreme-
nu hirursku i specijalisticku pomo¢ ranjenicima, kao osnovni uslov brzog izljecenja;
pruzanje prve pomoc¢i odmah nakon ranjavanja; sprovodenje mjera u toku evaku-
acije radi poboljsanja opsteg stanja ranjenika, da bi se mogao bez opasnosti i od-
laganja podvr¢i hirurskoj intervenciji i lijeenju lakih ranjenika $to blize frontu radi
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brzeg vracanja u jedinice. Oblici organizacije hirurskog zbrinjavanja ranjenika, po
svom osnovnom sadrzaju, odgovarali su sistemu etapnog lijecenja s evakuacijom
po naznacenju. Negdje se takav sistem razvio iz sistema tri isturene tacke, a u vecini
armija kao posljedica uslova rada SnSI u Drugom svjetskom ratu.

Usvajanje ispravne doktrine hirurSkog zbrinjavanja ratnih rana, brza i udobnija
sanitetska transportna sredstva za evakuaciju ranjenika i bolesnika, dovoljne ko-
licine sanitetskog materijala, dovoljan broj sanitetskih ustanova sa stru¢nim sani-
tetskim organima koji su nailazili na vece razumijevanje i podrsku vojnih komandi
nego u ranijim ratovima - omogucdilo je SnSl da postigne znatno bolje rezultate.
Dok je u Prvom svjetskom ratu u sanitetskim ustanovama umiralo 8,1% ranjenika, u
Drugom svjetskom ratu javlja se samo 0,4-1,2% ranjenika. Ukupno uzevsi, u raznim
armijama vojna sanitetska sluzba u Drugom svjetskom ratu uspjela je da vrati u jedi-
nice 77,1% od ukupnog broja ranjenika i bolesnika, ¢ime je u obezbjedenju ljudskih
rezervi postala faktor od izuzetnog znacaja.

SANITETSKA SLUZBA U NARODNOOSLOBODILACKOM RATU
NA PROSTORU BIVSE JUGOSLAVIJE

Sanitetska sluzba se razvijala uporedo sa razvitkom NOVJ, i stalno prilagodava-
la specifi¢cnim uslovima tog razvitka. Partizanski nacin ratovanja, izrazito ofanzivan,
dinamican i pokretljiv, kao i napustanje jedne i stvaranje druge slobodne teritorije,
nametnuli su pred SnSlizuzetno tezak i slozen problem: kako u takvim uslovima ra-
tovanja uskladiti zahtjeve medicine za mirovanjem ranjenika, obezbijediti bar mini-
malne uslove za njihovo lijecenje i kako zastititi i odbraniti ranjenike od neprijatelja.
Surovost neprijatelja prema zarobljenim ranjenicima i sanitetskom osoblju zahtije-
vala je posebnu brigu o organizaciji SnSl i iznalaZzenju najpogodnijih oblika zbrinja-
vanja ranjenika i bolesnika. Prije svega, moralo se izbjegavati grupisanje ranjenika u
vecim bolnicama, a pored toga, oni su se morali sklanjati u tesko pristupacne bolni-
ce i tajna sklonista daleko od komunikacija. U nekim od ofanziva, kada je neprijatelj
pretresao i tesko prohodne Sumsko-planinske predjele, jedinice NOVJ, priviemeno
napustajuci pojedine slobodne teritorije, nosile su sa sobom i ranjenike i bolesnike,
da bi ih odbranili od neprijatelja. Duge i spore kolone ranjenika i bolesnika kretale
su se tada sa jedinicama stotinama kilometara po najneprohodnijim terenima (ce-
tvrta neprijateljska ofanziva).

U pocetku NOR-a, na prostoru tadasnje Jugoslavije bilo je vrlo malo sanitetskog
kadra; 1941. godine u partizanskim odredima bila su samo 43 ljekara na oko 80 000
boraca. U 1942. godini, u NOV POJ, koja ima oko 150 000 boraca dosla su jos 73 lje-
kara, ali vrlo malo hirurga. Narocito je nedostajao srednji medicinski kadar. Duznosti
ljekara Cesto su obavljali studenti medicine i kvalifikovani bolnicari, a srednji i nizi
medicinski kadar obucavan je na kursevima. U zbrinjavanju ranjenika veliki problem
predstavljalo je pomanjkanje sanitetskih materijalno-tehnickih sredstava, mada su
ih pripadnici NOP u gradovima prikupljali i slali partizanskim jedinicama. Zato je
osnovni izvor snabdijevanja sanitetskim materijalom bio ratni plijen. Do 1943. go-
dine taj izvor je u pojedinim krajevima bio i jedini. Nekada se napadalo na mjesta
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u kojima postoji bolnica ili apoteka, da bi se domoglo neophodnog sanitetskog
materijala za zbrinjavanje ranjenika. Pored toga, oskudica u sanitetskom materijalu
nametala je potrebu najsire primjene improvizacije, pribavljan je zavojni materijal
od raznovrsnog platna koje je narod davao, a u oskudno opremljenim radionicama
izradivani su razni hirurski i drugi instrumenti, sterilizovani i pakovani prvi zavoji, pa
Caki lijekovi. Nedostatak instrumenata, sredstava za anesteziju i lijekova uslovljava-
lo je da se neophodne hirurske intervencije ponekad vrse nemedicinskim alatkama
(testere, kuhinjski nozevi) na ranjenicima koji su bili budni i svjesni. Ranjenici su sto-
icki podnosili strahovite bolove; mnogi su ipak umirali jer nije bilo lijekova koji biim
spasili Zivot. Oskudica u lijekovima je ublazena tek 1944. godine, kada su saveznici
poceli avionima da doturaju sanitetski materijal.

Na rad i razvoj SnSI u NOR-u imala je posebnog utjecaja nepovoljna higijen-
sko-epidemiolodka situacija. U mnogim krajevima u kojima su ve¢ od pocetka
ustanka bila najintenzivnija borbena dejstva, postojala su brojna i stalna endemska
zariSta pjegavog tifusa, dizenterije i trbusnog tifusa, sto je, s obzirom na nepovolj-
ne okolnosti za sprovodenje higijenskih mjera, narocito u prve dvije godine rata,
izazvalo vece ili manje epidemije, narocito kod civilnog stanovnistva u zbjegovima.
Vec¢ 1941. godine komande i Stabovi i sanitetski kadrovi pravovremeno uocavaju tu
opasnost, te organizaciji partizanskog saniteta daju izrazito protivepidemijski duh,
koji je ubrzo prenijet na sve borce i starjesine, $to je omogucdilo da se tokom cijelog
rata u jedinicama sprovodi uporna i energi¢na borba protiv zaraznih bolesti.

Organizacija SnSl i ratno medicinska doktrina stvarane su u toku NOR na bazi
neposrednih iskustava, zatim iskustava iz $panskog gradanskog rata i iskustava iz
Prvog svjetskog rata.

Razvoj SnSl u NOR prosao je kroz tri etape; prvu, do stvaranja brigada, drugu - do
jeseni 1944. godine, i trecu - do kraja rata. lako svaka od njih ima posebna obiljeZja,
ne mogu se vremenski ni sadrzajno ostro razgraniciti. ( KoriSteni podaci iz vojne
enciklopedije, knjiga 8).
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Brigadir Nedzad Sulji¢

SVI BOSANSKI AERODROMI

AERODROM BIHAC - ZELJAVA

Aerodrom je imao status vojnog aerodroma i nalazi se na oko 10-tak kilometara
sjeverozapadno od Bihaca.

Imao je dvije betonske PSS (poletno-slijetne staze) duze od 2000 metara i 3 PS
(poletne staze) duzine do 2000 metara.

Na aerodromu je izgraden podzemni objekat za smjestaj avijacije. Tajni naziv
ovog objekta je bio”,Klek”.

Specificnost ovog aerodroma je u tome $to se aerodromska prostorija i podze-
mni objekat prostiru na teritoriji dvije republike, Hrvatske i Bosne i Hercegovine.

Na njemu su bazirale slijedece avijacijske jedinice:
« 117.lap sastava:

« 124.lae; u naoruzanju imala avione MiG-21BIS.
« 125.lae; u naoruzanju imala avione MiG-21K.

« 352.iae';u naoruzanju imala avione MiG-21R.

AERODROM BANJA LUKA - MAHOVLJANI

Aerodrom je trebao imati status mjeSovitog aerodroma i nalazi se na oko 15-tak
kilometara sjeverno od Banja Luke.

Ima jednu betonsku PSS duzu od 2000 m te vedi broj ABS-ova za smjestaj avija-
cije.

U ovom periodu aerodrom nije bio posjednut operativnim jedinicama avijacije
nego su na njemu bile manje jedinice iz sastava 200. vb namijenjene za opste odr-
Zavanje i obezbjedenje 2.

1 lako je bazirala na aerodromu u z/0 5. VaK-a bila je neposredno potcinjena Komandi RV i PVO
2 Aerodrom je zavrsen krajem osamdesetih godina i do ovog perioda nije bio zvani¢no otvoren. Istovremeno sa pripremama za
prihvat jedinica RV i PVO vrSene su i pripreme za pocetak odvijanja civilnog saobracaja.

105mm



UMIJECE SJECANJA wm

AERODROM GLAMOC

Aerodrom je imao status vojnog aerodroma i nalazi se na oko 10-tak kilometara
sjeverozapadno od mjesta Glamoc 3.

Ima jednu betonsku PSS duZu od 2000 metara te vedi broj ABS-ova za smjestaj
avijacije.

U ovom periodu aerodrom nije bio posjednut operativnim jedinicama avijacije
nego su na njemu bile neophodne snage namijenjene za opste odrzavanje i obez-
bjedenje.

Ovaj aerodrom su, povremeno, koristile avijacijske jedinice medunarodnih sna-
ga prisutnih na prostorima Balkanskog poluostrva.

U blizini aerodroma se nalazi veliki vojni poligon za artiljerijska gadanja.

AERODROMTUZLA - DUBRAVE

Aerodrom je imao status vojnog aerodroma i nalazi se na oko 10-tak kilometara
juzno od Tuzle. Ima dvije betonske PSS duze od 2000 metara i jednu PS duzu od
2000 metara * te vedi broj ABS-ova za smjestaj avijacije.

U ovom periodu nije bio posjednut avijacijskim jedinicama.

Tokom osamdesetih godina, ovaj aerodrom su napustile avijacijske jedinice RV i
PVO koje su na njemu, do tada, bazirale.

Aerodrom je dobio status aerodroma manevra za jedinice RV i PVO, prvenstveno
avijacijske jedinice 1. VaK-a.

Na aerodromu su ostale bazirati jedinice vazduhoplovne baze.

AERODROM MOSTAR - ORTIJES

Aerodrom je imao status mjesovitog aerodroma i nalazi se na oko 10-tak kilome-
tara juzno od Mostara.

Ima jednu betonsku PSS duzu od 2000 m.

Na aerodromu je izgraden podzemni objekat za smjestaj avijacije. Tajni naziv
objekta je bio“Buna’”

Objekat je sa glavnom PSS bio povezan asfaltnim putem duzine oko 1 kilometra,
i koji je, u slu¢aju potrebe, mogao posluZiti kao staza za polijetanje avijacije.

Na njemu su bazirale slijedece avijacijske jedinice:
« 240.lbae®; u naoruzanju je imala avione J-21 “Jastreb”
« 353.iae % u naoruzanju je imala avione 1J-22 “Orao”

3 Ovajaerodrom je izgraden polovinom 80-tih godina na prostoru aerodroma sa travnatom PSS i bio je aerodrom manevra za potre-
be borbene avijacije i u nadleznosti vazduhoplovne baze iz Bihaca (200. vb)

4 Ova poletna staza je, u stvari, bila saobracajnica prema obliznjem naselju i bila je predvidena za koristenje samo pri vjezbama
avijacijskih jedinica i u ratu.

5 Jedinica se nalazila u organskom sastavu 97.abr Cija se komanda nalazila na aerodromu Divulje

6 Jedinica se nalazila u organskom sastavu 97.abr Cija se komanda nalazila na aerodromu Divulje
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AERODROM SARAJEVO - BUTMIR
Ima jednu betonsku PSS duzu od 2000 m.

Nalazi se na oko 10-tak kilometara jugozapadno od grada Sarajeva, u neposred-
noj blizini naselja Ilidza i planine Igman.

Imao je i zadrzao status civilnog aerodroma.

Pored navedenih aerodrome, na prostoru BiH bilo je uredeno i za prihvat lake
avijacije i helikoptera spremno oko 30 do 40 travnatih povrsina.

AERODROM - HELIDROM JASENICE

Ovaj aerodrom - helidrom je imao veliku travnatu povrsinu na kojoj je bilo ne-
koliko stabilizovanih podrucja koja su sluZila kao travnate PSS, te su koriStene za
prihvat lake borbene avijacije i helikoptera’.

Nalazi se oko 5 km juzno od Mostara, u naselju Rodoc.

U neposrednoj blizini ovog aerodroma nalazila se Vazduhoplovna vojna gimna-
zija i objekti vazduhoplovne industrije “Soko".

Na ovom aerodromu su bazirale slijedece avijacijske jedinice 107. hp - § & sastava:

+ 782.he; unaoruzanju je imala lake borbene helikoptere S.A. 341 “Gazela’, S.A.
342."Gama"i transportne helikoptere Mi-8.

+ 783.he; unaoruzanju je imala lake borbene helikoptere S.A. 341 “Gazela”i S.A.
342."Gama”

AERODROM - HELIDROM ZALUZANI

U neposrednoj blizini Banja Luke nalazi se sportski aerodrom Zaluzani sa travna-
tim povrsinama za prihvat avijacije. Na njemu nije bilo stacioniranih vojnih jedinica
i vojnih kapaciteta.

RADARSKI POLOZAJI

Ukupno je na prostoru Bosne i Hercegovine bilo 5 posjednutih radarskih poloza-
ja na kojima su se nalazile ¢ete VOJIN Pljesevica, Izaci¢, Kozara, Majevica i Jahorina.
Ove jedinice su pripadale osnovnoj radarskoj mrezi (ORM.)

Svaka od ovih Ceta, u bliZzoj i daljoj okolini od posjednutog radarskog polozaja,
imala je 2 - 3 ispitana i uredena rezervna radarska polozaja.

U skladu sa navedenim, cijenim da je u Bosni i Hercegovini bilo oko 10 - 15 ispi-
tanih i za prihvat radarske tehnike uredenih radarskih polozaja.

7 Ovaj aerodrom je bio u operativnoj upotrebi od pocetka 20 stoljeca, jos u doba Kraljevine Jugoslavije
8  Ovajedinica je bila u sastavu 1. VaK-a ali je u miru izvrsavala je zadatke obuke mladih pilota, po planu i naredenjima VVA. U ratu je
izvrsavala borbene zadatke po planu Komande 1. VaK-a.
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Pored polozaja ¢eta VOJIN, za raspored vodova VOJ, na teritoriji Bosne i Hercego-
vine bilo je oko 10-tak ispitanih radarskih polozaja °.

Pored radarskih polozaja, na prostoru Bosne i Hercegovine nalazila su se ko-
mandna mjesta dva bataljona VOJIN : na Jahorini 58. b VOJIN, iz sastava 1. puka VO-
JIN'i na koti Jasenica kod Bihaca 59. b VOIIN, iz sastava 5. puka VOJIN. Ostale jedinice
ovih bataljona VOJIN bile su rasporedene po kasarnama vazduhoplovnih jedinica
RVi PVO, u neposrednoj blizini bataljonskih komandnih mjesta .

RAKETNI POLOZAJI

Na prostoru Bosne i Hercegovine nije bilo instaliranih raketnih sistema PVO sta-
cionarnog tipa.

Nemam saznanja da su u Bosni i Hercegovini ispitivani i pripremani raketni polozaji
za, eventualni, prihvat raketnih jedinica naoruzanih sa stacionarnim sistemima PVO'".

KAPACITETIVOJNOG SKOLSTVA

VAZDUHOPLOVNI SKOLSKI CENTAR U RAJLOVCU

Ovaj centar se nalazio u kasarnama u mjestu Rajlovac, 10-tak kilometara zapad-
no od Sarajeva.

U sklopu centra su se nalazile Vazduhoplovna tehni¢ka vojna akademija (VTVA) i
Vazduhoplovna tehni¢ka srednja vojna skola (VTSVS).

VAZDUHOPLOVNA VOJNA GIMNAZIJA

Ova srednjoskolska vojna ustanova se nalazila u objektima, u neposrednoj blizini
helidroma Jasenica, juzno od grada Mostara.

Imala je zadatak da Skoluje kadar koji bi, po njenom zavrsetku, bio upuéivan u
vojne akademije, prvenstveno VVA u Zemuniku.

KAPACITETI VOJNE INDUSTRIJE

VAZDUHOPLOVNO-REMONTNI ZAVOD “ORAO” SARAJEVO

Nalazio se na lokalitetu naselja Rajlovac, u neposrednoj blizini kasarne $kolskog
centra i izvodio je zadatke remonta vazduhoplovne opreme i naoruzanja.

9 Vrlo cesto su vodovi VO posjedali radarske polozaje koji su bili rezervni poloZaji ceta VOJIN.

10  Na komandnom mjestu bataljon VOJIN je, u principu, razvijan OC (Operativni centar) najkrupnije jedinice PVO.

11 Ispitivanju i uredenju lokacija za prihvat raketnih jedinica sa stacionarnim raketnim sistemima, JA je pristupila tek pocetkom voj-
no-politicke krize u SFR Jugoslaviji, odnosno poslije povlacenja JA iz Slovenije.
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FABRIKA VAZDUHOPLOVA “SOKO” MOSTAR

Nalazila se na lokalitetu naselja Rodo¢, u neposrednoj blizini helidroma Jasenica,
oko 5 kilometara juzno od grada Mostara. U pogonima ove vazduhoplovne institu-
cije izradivani su dozvu¢ni mlazni avioni, prvobitno N-60 “Galeb 2"i J-21 “Jastreb’, a
kasnije N-62 “Galeb 4"i J-22 “Orao”.

Pored ovih, jugoslovenskih aviona, u ovoj fabrici je vriena i izrada helikoptera
S.A. 341 “Gazella’, po francuskoj licenci.

VAZDUHOPLOVNI REMONTNI ZAVOD “KOSMOS” BANJA LUKA
Ovaj vazduhoplovni zavod bio je lociran u blizini grada Banja Luka.

Osnovna djelatnost mu je bila remont i odrZzavanje sistema naoruzanja raketne
i radarske tehnike, te elektronskih uredaja ugradenih u naoruzanje prisutno u jedi-
nicama RV i PVO.

SKLADISNI KAPACITETI

Na teritoriji Bosne i Hercegovine, u ovom periodu, nalazi se veliki broj skladista
za smjestaj materijalno-tehnickih sredstava (MTS) vazduhoplovne namjene, skladi-
$ta za smjestaj ubojnih sredstava (ub/s) i odreden broj skladista za smjestaj pogon-
skih sredstava (pg/s) odnosno, svih vrsta goriva.

Najveca skladista za smjestaj goriva su bila:
- rejon Bihaca, selo Pokoj

- rejon Tuzle, selo Pasci

- rejon Sarajevo, selo Misoca.

Kapacitet ovih skladista je bio izmedu 5.000 i 7.000 tona goriva i sva su bila pri-
kljuc¢ena na Zeljezni¢ku i drumsku mrezu.

Po zavrsetku rata u Bosni i Hercegovini status navedenih vazduhoplovnih kapa-
citeta i objekata je bio razli¢it. Neki su manje ili vise sanirani i stavljeni u funkciju, dok
su neki u potpunosti van funkcije, odnosno u potpunosti su napusteni.
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Nazif Osmanovié

Uz 21. godisnjicu pogibije komandanta Zaima Imamovica

NEUSTRASIVOST
JE BILA ZAIMOVA VRLINA

Vec 21 godinu, na dan 9.oktobra, obiljezava se go-
diSnjica pogibije Zaima Imamovica, ratnog koman-
danta Prve drinske brigade, komandanta 14-te divizi-
je ARBiH, dobitnika najviseg ratnog priznanja ,Zlatni
ljilian” i simbola herojske odbrane Gorazda.

Prije 21 godinu, na treskavickom visu Celina, odmah iznad prevoja Rogojska
greda, na Treskavici, od gelera granate poginuo je simbol odbrane Gorazda i cijele
Bosne i Hercegovine — Zaim Imamovi¢. Svake godine Clanovi porodice Zaima Ima-
movica, njegovi saborci i prijatelji polaganjem cvije¢a i u¢enjem Fatihe u haremu
Ali-pasine dZzamije u Sarajevu prisjecaju se ovog neustrasivog komandanta. Sadas-
nji ¢lan Predsjednistva Bosne i Hercegovine, gospodin Bakir Izetbegovi¢, je prilikom
obiljezavanja jedne od godisnica smrti Zaima Imamovica rekao: ,Imao sam cast Sto
sam poznavao rahmetli Zaima. Bio je to jedan ¢astan i skroman ¢ovjek, veliki borac i
jedan od heroja koji je stao u odbranu Bosne i Hercegovine. Ovo je nacin da se oc¢u-
va sje¢anje na Zaima i sve ostale nase borce. Svi se trebamo sjetiti te golgote koja
je trajala godinama i naseg naroda koji je prelazio preko Rogoja u borbi za Zivot.
Borci, zene i djeca su ginuli i smrzavali se, i trebali bismo poraditi vise na tome da se
sje¢amo tih ljudi.Treba se sjecati Igmanskog marsa, ali i stotinu ostalih marseva koje
je nas narod napravio prelazeci Rogoj” — kazao je Izetbegovic.

Ferid Buljubasi¢, jedan od ratnih saboraca Zaima Imamovica i ratni komandant
Isto¢nobosanske operativne grupe, istaknuo je:, Zaim je bio neustrasiv borac. Imao
je samo 34 godine kada je poginuo, a uradio je toliko toga u periodu od 1992. do
1994. godine u Gorazdu i tokom 1995.godine ovdje, na prostoru Sarajevskog ratista,
gdje je, nazalost, poginuo 9. oktobra 1995. godine na treskavi¢kom visu Celina. Ono
to je posebno tesko palo nama koji smo ratovali skupa sa Zaimom je $to je on po-
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ginuo samo tri dana prije prestanka borbenih dejstava. Bio je veliki ¢ovjek, prijatelj
ovog naroda i drzave Bosne i Hercegovine”,

Sa Zaimom Imamovicem zajedno je ratovao i Ahmet Sejdi¢, ratni komandant 1.
visegradske brigade. Sejdic je istaknuo:,Sjecanja na rahmetli Zaima, koji je bio veliki
borac, patriota,komandant i heroj, ista su kao kada smo zajedno ratovali i borili se
za opstanak Bosne i Hercegovine. Sje¢anja ne blijede, ali blijede dokazi i ono za sto
se on borio, a to je snaga drzave i ideali koje smo mi imali. Nije dovoljno to to se
sje¢amo rahmetli Zaima i ostalih hrabrih sinova. Mozda smo trebali biti na Treska-
vici i krenuti prema Gorazdu i evocirati sjec¢anja kako su to borci radili u najtezim
uslovima. Pojedinci i institucije trebalo bi da daleko vise postuju ta djela i sve $to je
uradeno za odbranu Bosne i Hercegovine” - kazao je Sejdi¢.

Zijad Briga, ministar u Vladi BPK u proslom mandatu je rekao: ,Ne smijemo za-
boraviti nemjerljiv doprinos koji je Zaim dao u odbrani Gorazda. Sve bitke koje je
on planirao i organizovao su dobijene. U ime Vlade Bosansko-podrinjskog kantona
Gorazde i gradana, zahvaljujem se svima koji su odali pocast i priznanje ovom istin-
skom heroju. Nadam se da ¢e se u narednom periodu pridavati veci znacaj ovom
i slicnim dogadajima, jer je svaka epoha od postanka Bosne imala svoje heroje i
velikane, a i nas Zaim je jedan od njih.

Pocetak raspada Jugoslavije zatekao je Zaima Imamovica, kao oficira sa ¢inom
kapetana, u kasarni Vipava, u Sloveniji. Na samom pocetku oruzane intervencije u
Sloveniji, Zaim je prozreo stvarne namjere JNA i njen odnos prema nesrpskom sta-
novnistvu. Povla¢enjem JNA iz Slovenije, Zaim odlazi na sluzbu u Biha¢. Ubrzo posti-
ze dogovor sa svojim kolegom Adilom Besi¢em, takoder poginulim herojem Petog
korpusa, koji je bio na sluzbi u Travniku, i mijenja se s njim za prekomandu. Tako da
Adil dolazi na sluzbu u Biha¢, a Zaim odlazi u Travnik. Nije se Zaim dugo zadrzao u
Travniku. Ubrzo je presao na sluZzbovanje u Zenicu, gdje se razduzuje, napusta JNA, i
odlazi u svoje rodno Gorazde. Ubrzo se u Gorazdu povezuje sa civilnim strukturama
vlasti i sa ostalim patriotima nase drzave radi na organizaciji otpora agresoru na
ovom prostoru. U svoje rodno selo, llovacu, dopremio je dio naoruzanja i municije.
Ovu aktivnost uopste nije prikrivao od Srba, jer je znao da su se oni ve¢ naoruzali.

Sa prvim agresorskim napadima na Focu, Zaim se zatekao u Sarajevu. Odmah je
sa pukovnikom Zaimom Be3ovi¢em i jednom grupom dobrovoljaca krenuo preko
Hrasnice, lgmana, Bjelasnice i Grepka u svoje Gorazde. Nije Zaim tada ni slutio da ¢e
Igman, Bjelasnica, Treskavica i Rogoj postati njegova sudbina. Da ce te planine biti
mjesta na kojima ce ratovati pune tri i po godine i na kojima ¢e okoncati svoj ratni
i Zivotni put. U Ustikolinu je stigao sredinom aprila mjeseca, kada su cetnici vec bili
zauzeli Focu, sa namjerom da sprijeci napredovanje Cetnika dolinom rijeke Drine.
Odsudnu odbranu Gorazda organizovao je u rejonu Preljuce, dijelu Zebine Sume,
na lijevoj obali Drine. Ta linija od Osmice do Stoca i Orahovica postat ¢e najsigurnija
utvrda oko Gorazda. Cetnici ovu liniju nikada nisu uspjeli pomijeriti, a prema procje-
nama nasih boraca, izginulo ih je oko 500.
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Vec¢ 1992. godine, na tom dijelu ratista formirana je proslavljena Prva drinska
brigada, sa pet bataljona, na ¢ijem ¢elu je bio rahmetli Zaim Imamovic. Bio je voj-
skovoda posebnog kova iimao je nevjerovatan smisao za motivaciju suboraca. Inte-
resantno je istaknuti da samo ime Zaim znaci voda, na osnovu ¢ega se i mogu pro-
matrati njegovi uspjesi u proteklom Odbrambeno-oslobodilackom ratu. Odlikovao
se neustrasivosc¢u, sa teznjom da uvijek u kriti¢nim situacijama bude ispred svojih
saboraca. | u najtezim situacijama iznalazio je razloge za $alu, kako bi oraspolozio
svoje saborce.

Od pocetka agresije na nasu zemlju redale su se bitke, a i Zaimove pobjede u tim
bitkama, kao sto su bitka na releju Zebine Sume, Stogu, Crnom vrhu, Jabu¢kom sed-
lu, Trovrhu itd. Redale su se bitke, ali i Zaimova ranjavanja. NajteZe je ono u centru
Gorazda.

Da bi operaciju ,Krug” sto bolje realizirao, odlu¢uje da dode na Igman i li¢nim
zalaganjem i autoritetom cini sve kako bi za ovu operaciju osigurao to vise ma-
terijalno-tehnickih sredstava. Njegova operacija za oslobadanje Ustikoline, sa dva
forsiranja rijeke Drine, u decembru 1992. godine, ostala je vjeita tajna za agresora,
a i izazov da se, mozda, izucava u vojnim skolama. Zaim je branio i, sa drugim pa-
triotima, odbranio svoju jedinu drzavu Bosnu i Hercegovinu, svoje Podrinje i svoje
Gorazde, koje je volio iznad svega.

Pocetkom 1995. godine, Zaim Imamovi¢, zajedno sa Feridom Buljubasi¢em, izla-
zi iz opkoljenog Gorazda na druge slobodne prostore u zoni odgovornosti 1. kor-
pusa, kako bi pomogao da se obruc oko Gorazda probije izvana. Tada je preuzeo
komandu u 14. diviziji 1. korpusa AR BiH, smjestenoj u Tarcinu, i svakim danom bio
je sve blizi svome rodnom Gorazdu. Sa svojim jedinicama je uéestvovao u osloba-
danju Treskavice, Pasine planine, Krajcic¢a, Klanca, Huma, Lupoca. U trenucima kada
je lomio i posljednju odbranu agresora, na rubu Treskavice, prema Rogoju, usmrtio
ga je geler jedne ‘zalutale’ ¢etnicke granate. Cesto je tokom rata ponavljao — Znas,
Zivotima, a i smrt ima. Upravo tako, Zivot i smrt su tokom rata bili tako blizu jedno
drugome, sto pokazuje i Zaimova pogibija.

Nekoliko dana prije pogibije, Zaim je bio ranjen po 3esti put. Nije ¢ekao da se
oporavi. Ukrao se svojim pratiocima i ljekaru Muratu Buderiji i otis8ao na prvu borbe-
nu liniju, medu svoje saborce gdje se najbolje osjecao i koji su mu bili najbolji lijek.
Dobro je poznato da je Zaim sa svojim saborcima hrabro ulazio u neprijateljsku teri-
toriju po dubini od 15-20 km, bez oruzja, mozda ponekada samo sa pistoljem u ruci.
Znao je borcima reci:,Bitke se dobivaju u glavi, i samo ako u svojim glavama dobije-
te bitku lahko Cete poraziti neprijatelja. Vi, moji saborci, nikada necete uci tamo gdje
ja ne bih, niti ¢u vas poslati tamo gdje ja necu s vama ici"

Zaim, kao i mnogi njegovi saborci, nije do¢ekao da uziva u slobodi za koju se
svojski borio. Smrt je bila brza od njegove zelje da stigne do Drine i sanjane slobode.
Ostala je uspomena na velikog komandanta, basanskog gaziju i nosioca najviseg
ratnog priznanja,Zlatni ljiljan“.
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Nazif Osmanovié

Uz godisnjicu pogibije Ramiza Sal¢ina,
komandanta Staba TO Novi Grad Sarajevo

KOMANDANT
SA JASNOMVIZIJOM

Svakog 22. avgusta od zavrsetka rata u Saraj Po-
lju, na podrucju op¢ine Novi Grad Sarajevo, obilje-
Zava se godisnjica pogibije Ramiza Sal¢ina, koman-
danta Opstinskog Staba Teritorijalne odbrane Novi
Grad Sarajevo. Clanovi porodice rahmetli Ramiza
Sal¢ina, njegovi saborci, predstavnici Opcine Novi
Grad Sarajevo, ¢lanovi Vlade Kantona Sarajevo, predstavnici borackih udruzenja,
politickih partija, mjesnih zajednica i drugi, polaganjem cvijeca i u¢enjem Fatihe
kod spomen-obiljezja u Saraj Polju i na mezarju Kovaci prisje¢aju se svog legen-
darnog komandanta. Jedan od najblizih Ramizovih saradnika, Osman Dzamalija, je
ovim povodom rekao:,Dana 22.8.1992. godine, u jednoj od brojnih bitaka sa ¢etni-
cima na podrudju sarajevskog naselja Nedzarici, poznatom zlikovackom gnijezdu,
poginuo je veliki sin Bosne i Hercegovine — Ramiz Sal¢in. Poginuo je ¢ovjek koji je
dobro znao $ta nam se sprema i ¢ovjek koji je na samom pocetku agresije na nasu
zemlju pokazao da je spreman i da umije povesti svoj narod u borbu za oslobodenje
jedine nam drzave Bosne i Hercegovine. Ramiz je poginuo kao komandant Opstin-
skog $taba oruzanih snaga na podrucju op¢ine Novi Grad Sarajevo. Na ovu duznost
je postavljen 27. maja 1992. godine. | prije postavljenja na ovu duznost, narod je vec
saznao za Ramizovu hrabrost, patriotizam, odvaznost i odlu¢nost da istraje u borbi
sa agresorskim armadama koje su uveliko navaljivale na nasu zemlju.

Ramizova smrt je bolno odjeknula kako u njegovom gradu tako i Sirom Bosne i
Hercegovine. Njegovi saborci i svi branioci naseg grada su vijest o pogibiji Ramiza
Salc¢ina primili sa velikim bolom. Iza Ramiza su ostali njegovi najblizi — supruga Mir-
sada i sinovi Mirza i Adnan, koji se cio svoj zivot mogu ponositi sa Ramizovim patri-
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otizmom i odlu¢no3cu da se bori i istraje u toj borbi za jedinu nam drzavu Bosnu i
Hercegovinu i njen narod. Svi treba da znamo da je u Ramizovim grudima kucalo do
kraja plemenito i ogromno gazijsko srce. Ova godisnjica je i prilika da se prisjetimo
sa koliko je vizionarstva, pronicljivosti, ozbiljnosti i realnih procjena sve nas rahmetli
Ramiz upozoravao $ta ¢e nam se desiti ako se dobro ne pripremimo za odbranu,
ako dobro ne shvatimo namijere srpsko-crnogorskog agresora i ako ne budemo je-
dinstveni u ovim za nas i nasu drzavu sudbonosnim danima. Vise puta je ponavljao
da nam samo dobra samoodbrana i odlu¢na bitka osiguravaju da Zivimo na ovim
prostorima, i niSta vise. Naivnost je nasa utopija, govorio je.

Ramiz se odlu¢no zalagao da se uodi agresije na nasu zemlju onemogudi slanje
regruta — Bosnjaka na sluzenje u tadasnju JNA. Ustvari, ve¢ je bilo pripremljeno da
se oni upucuju na vukovarsko i druga ratista u Hrvatskoj i tamo ginu za ideale‘velike
Srbije’i ¢etnistva. Kao odbornik SDA u opstinskoj Skupstini, vodio je Zu¢ne rasprave
sa odbornicima SDS-a da ih zaustavi u njihovom pokusaju dijeljenja pojedinih mje-
snih zajednica i prostora opcine po nacionalnoj pripadnosti, kao i borbi da se sacu-
va, odnosno sakrije dokumentacija vojnih obveznika koja se nalazila u Sekretarijatu
za narodnu odbranu u Opstini Novi Grad Sarajevo i dokumentaciju koju je vodio
Stab TO. Svima nama, njegovim saborcima, Ramiz je vise puta ozbiljno ukazivao $ta
se moze desiti ‘kada se JNA potpuno raspameti. Kasnije smo vidjeli da su njegove
procjene bile upotpunosti tacne i da je vidio dalje od nas. Tu pronicljivost Ramiz je
sa sobom donio iz svog rodnog sela Gornje Igre, kod Gacka, ili poznatijeg Bor¢a, po-
dru¢ja u kojem se od davnina znalo za dusmanske namjere i gdje se i u ratu i u miru
ginulo za pravdu, postenje dostojanstvo i slobodu.

Upravo, u Gornjim Igrama, kod Gacka, 13. maja 1954. godine roden je Ramiz
Salcin. U ovom selu je zavrsio Cetverorazrednu skolu, nakon ¢ega njegov otac Alija,
sa svojom peto¢lanom porodicom, preseljava u Sarajevo, u naselje Svrakino Selo,
gdje je sagradio porodi¢nu ku¢u. Ramiz je u Sarajevu zavrsio osmogodisnju, a zatim
i srednju 3kolu - Skolu u¢enika u privredi, gdje je stekao zvanje - monter centralnog
grijanja. Ubrzo se zaposljava u preduzecu ,Unioninvest”, gdje stice visoku kvalifika-
ciju u svom poslu. Kasnije ¢e Ramiz, kao izuzetno vrijedan i cijenjen radnik, biti ime-
novan za predsjednika Radni¢kog savjeta u ovom preduzecu.

Na prvim demokratskim izborima u nasoj zemlji, 90-tih godina proslog vijeka,
Ramiz Salcin je izabran za odbornika u Skupstini opstine Novi Grad Sarajevo. Sku-
pa sa Safetom Hadzi¢em i drugim odbornicima u Skupstini zalagao se za pravdu,
jednakost i ravnopravnost svih naroda na podrucju opcine, a posebno se isticao u
sprecavanju podjele pojedinih mjesnih zajednica i opcine na srpski i bosnjacki dio.

Uvidjevsi da je sve izvjesnija agresija na nasu zemlju, Ramiz je svu svoju energiju,
znanje i sposobnost usmjerio u organizaciju otpora agresoru, nabavku naoruzanja
i formiranju jedinica. To je radio u tajnosti, 1991. i pocetkom 1992. godine, skupa
sa svojim saborcima iz Patriotske lige Novi Grad. Kada je imenovan za komandanta
Staba TO Novi Grad, svojim saborcima je vi$e puta govorio da je on na toj duznosti
‘sticajem okolnosti: Medutim, oni koji su ga bolje poznavali znaju da je on na taj
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nacin iskazivao svoju skromnost, nastojeci da patriotima Novog Grada kaze da je
on po svemu isti kao i oni, da sa svima ravnopravno stoji u stroju i da ¢e sa svima
u svakoj bici biti rame uz rame. Takoder, njegovi saborci su znali da on nije na ko-
mandnoj duznosti ‘sticajem okolnosti; jer se od samog pocetka organizovanja od-
brane isticao sa svojim sposobnostima, odlu¢noscu i predispozicijom da bude voda
naroda — komandant. Sve postavljene zadatke od Kriznog Staba Novi Grad, ciji je
bio ¢lan, izvrsavao je blagovremeno, a $to je u prvoj fazi podrazumijevalo okuplja-
nje ljudstva, formiranje jedinica, provodenje obuke, nabavku naoruzanja, pracenje
aktivnosti jedinica JNA na podrucju Novog Grada i drugo.

Ramiz je vec¢ 1. februara 1992. godine na brdu Mojmilo postavio straze i svaki
strazar je prethodno bio obucen za vodenje borbe, $to je podrazumijevalo i ruko-
vanje protivoklopnim sredstvima. Cim je saznao da su pripadnici SDS-a postavili
prve barikade na sarajevskim ulicama, 1. marta 1992.godine, Ramiz je sa jednom
grupom svojih saboraca otisao u preduzece ,,Gras” i izvezao trolejbuse i postavio ih,
kao kontrabarikade, u tadasnjoj ulici lvana Krndelja i u pojedinim ulicama u naselju
Dobrinja. Na barikadama, postavljenim na ovaj nacin, zarobljeno je dosta automat-
skog naoruzanja i oko 16 000 metaka, koje je sa Sokoca prevezeno do kasarne u
Lukavici, a odatle bi se, vjerovatno, doturalo u ona mjesta naseljena srpskim Zivljem
koje je ostalo nenaoruzano.

Pripadnici SDS-a su, prije agresije na nasu zemlju, dobro poznavali Ramiza Salci-
na i njegove sposobnosti u pogledu organizovanja naroda, kao i odlu¢nost za vo-
denje borbe, sto bi moglo poremetiti njihove vec ranije dobro osmisljene planove
na iseljenju i likvidacijama nesrpskog stanovnistva u ovoj sarajevskoj opcini. Za njih
je to bio dovoljan razlog da tokom noci bace ru¢nu bombu na njegovu radionicu.
Ovaj napad Ramiza i njegove saborce nije uplasio, naprotiv jos vise ih je ucvrstio u
ubjedenju da se moraju najjace suprotstaviti nadolazecoj agresiji i nemani koja je
prema nasoj drzavi pristizala svakog dana iz Srbije i Crne Gore.

Kada su prve granate pale na brdo Mojmilo, od tada Ramiz danono¢no boravi
na ovom veoma vaznom brdu za odbranu grada Sarajeva i, u okviru tadasnjeg Re-
jonskog Staba —,Mojmilo”, koordinira odbranom ne samo ovog naselja, nego i Sire.

U to vrijeme na ovom prostoru odvijale su se veoma vazne, pa mozemo reci i
presudne borbe za odbranu ne samo ove op¢ine, nego i za grad Sarajevo. Dobro su
poznati napadi agresorskih jedinica (od 10 - 15. maja 1992.godine) na nase snage
u Vrbovskoj ulici, kada su ¢etnici, uz upotrebu tenkova i transportera, pokusali da se
povezu sa svojom jedinicom koja je bila stacionirana u kasarni,Viktor Bubanj". Tada
su ¢etnicima naneseni znatni gubici u zivoj sili i materijalno-tehni¢kim sredstvima.
Tih dana je sprijeen i Cetnicki napad sa lokaliteta ,Vodovod”, na Mojmilu, koji je
imao za cilj da ¢etnici, potpomognuti jedinicom JNA koja je tada bila kod Vodovoda,
presijeku ovo naselje do Ozrenske ulice i do tadasnje kasarne,Viktor Bubanj”. U ovoj
namijeri su blagovremeno otkriveni, i u protivhapadu branioci su oslobodili prostor
oko Vodovoda, a ¢etnici, koji su to mogli uciniti, povukli su se u kasarnu u Lukavici
bez jednog tenka i sedam transportera koje su ,zaboravili” povesti. Od tada pa sve
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do kraja rata, Cetnici se nisu smjeli usuditi da na ovom pravcu napadajuili presjecaju
naselje i komunikacije. Izgleda mi da su oni bili procijenili da se ispred njih nalaze
malodobna djeca, a ne birani patrioti, gazije i heroji ovog grada koje je predvodio
Ramiz Salcin.

Clanovi Patriotske lige i drugi branioci grada isti¢u da je Ramiz posebnu hrabrost
ispoljio u vrijeme dok je sa svojim saborcima drzao kasarnu ,Viktor Bubanj” u pot-
punom okruzenju. Sasvim je jasno bilo Ramizu Sal¢inu i njegovim saborcima koje
bi posljedice bile za ovo naselje i nas grad da su se tada povezali ¢etnici iz Lukavice,
preko Mojmila brda, sa ovom kasarnom. Branioci su u ovoj blokadi kasarne imali i
Zrtava, ali ni za trenutak nisu odustajali. Obru¢ oko kasarne su stezali sve jace i jace.
Kada je komandant kasarne ,Viktor Bubanj’, izvjesni Tomici¢ shvatio da 10. maja
Cetnicke snage nisu mogle da se iz Lukavice, preko Mojmila brda povezu sa kasar-
nom u kojoj je on komandant, on je zatraZio da pregovara sa braniocima - da mu se
omogucdi napustanje kasarne. Ti pregovori su zakazani za 16. maj 1992. godine, i to
ispred kasarne. Komandant Tomici¢ je tog jutra izlazio iz kasarne i uputio se prema
Ramizu koji je bio blizu ograde kasarne. Upravo kada se Ramiz uspravio i krenuo
ususret Tomicicuy, iz jednog od zloglasnih mitraljeskih gnijezda za¢uo se rafal i meci
su pogodili Ramiza u njegova junacka prsa. Ovom prilikom Ramiz je tesko ranjen.
Kada su ga saborci vozili do bolnice, ne znajudi da ¢e preZivjeti, rekao im je - da ka-
sarnu drze i dalje u ¢vrstom okruzenju i da ne odustaju ni za milimetar. Za ovu pod-
muklu prevaru, u reziji komandanta kasarne Tomicic¢a, ne treba nikakav komentar.

| pored teskog ranjavanja i izric¢itog stava ljekara da Ramiz mora jo$ ostati na lije-
¢enju, on je samoinicijativno, nakon 10 dana od ranjavanja, izasao iz bolnice, obu-
kao vojnu uniformui sa svojim snajperom se pridruzio saborcima na prvoj borbenoj
liniji.

Dana 27. maja 1992. godine Ramiz je postavljen za komandanta Opstinskog Sta-
ba Oruzanih snaga Novi Grad. Opstinski Stab pod njegovom komandom postaje jos
snazniji i nosilac je borbene izgradnje jedinica i komandi.

Ubrzo je izdata naredba o ukrupnjavanju nizih u vise sastave jedinica. Tako da su
na podrucju opstine Novi Grad, do 7.jula 1992. godine formirane 3 brdske brigade, i
to: 14. bbr (101. bbr), zatim 15. bbr. (2.ViteSka mtbr.) i 1. dobrinjska brigada (5.mtbr)
i 3 odreda, sa ukupno 12.500 boraca.

Ramizovim dolaskom na prve borbene linije borci su se osjecali sigurnije i od
njega su uvijek trazili informaciju vise, za sto je, pored velikih obaveza, nalazio vre-
mena. Borci su to znali cijeniti. Cesto je odlazio na brdo Zu¢, gdje su se takoder
vodile teske borbe, zatim na Hrasno brdo, Dobrinju i Nedzarice, gdje je i poginuo.
Naselje Nedzari¢i su mu bili posebno interesantni, jer je upravo iz ovog naselja sa
svojim saborcima zelio da krene u prodor ‘prema svojoj braci u Butmiru i Hrasnici'i
deblokira Sarajevo na ovom pravcu.

Kao komandant Staba TO Novi Grad, Ramiz Sal¢in je, zajedno sa svojim sabor-
cima, 30. maja 1992. godine ucestvovao u iseljenju jedinice JNA iz kasarne ,Jusuf
Dzonli¢’, na Stupu. Tom prilikom su nasi borci zaplijenili 17 vojnih kamiona sa puno
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materijalno-tehnickih sredstava i vojne opreme. Takoder, Ramiz sa jedinicama iz No-
vog Grada ucestvuje i oslobadanju brda Zu¢ (8.juna 1992. godine), kojom prilikom
je neprijatelj znatno pomjeren prema Vogos¢i, a iza njega su ostale vece kolicine
naoruzanja i MTS-a"

Nakon pogibije Ramiza Salc¢ina, predsjednik Predsjednistva Republike Bosne i
Hercegovine rahmetli Alija Izetbegovi¢ je rekao:,Ramiz Salcin je do rata bio svakod-
nevni ¢ovjek, da bi u ratu izrastao u giganta, heroja i komandanta bez straha”.

Pored posebne hrabrosti koja ga je odlikovala, osta¢e zapamceno da se Ramiz
do kraja borio za svoju drzavu, slobodu i ravnopravnost svih njenih gradana, pravdu
i dostojanstvo, ne Cinedi to nikada na Stetu drugih i drugacijih.

Njegova porodica, njegov rodni Borac¢ i njegov Novi Grad mogu da budu pono-
sni na svog Ramiza, komandanta, brigadira Armije R BiH, nosioca najveceg ratnog
priznanja,Zlatni ljilian” i nosioca odlikovanja,Orden zlatnog grba sa macevima®.
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Prof. dr. sc. DZzemal Najetovié

KAKO SU SE U RATNIM USLOVIMA
USAVRSAVALI KOMANDANTI DIVIZIJA
I NACELNICI STABOVA DIVIZIJA

Dana 21.01.1995.godine na IKM-u GS ARBiH u Kaknju saopsteno je naredenje
komandanta Rasima Deli¢a o sprovodenju kursa komandanata divizija i nacelnika
Stabova divizija. Tom prilikom izvr$ena je kolektivna priprema ucesnika ovog kursa.
Voda kursa bio je general Bilajac Rifat, a pomoc¢nici generali Divjak Jovan i Suvali¢
Ramiz. Kurs je odrzan od 26.01. do 21.02.1995.godine u Ratnoj Komandno-stabnoj
Skoli u Zenici. Dan prije pocetka kursa, odrzana je kolektivna priprema predavaca.
Na ovom kursu ucestvovao sam kao predavac i slusalac.

Prvog dana kursa predavanja su imali generali: Deli¢ Rasim, Bilajac Rifat, Hajrula-
hovi¢ Mustafa i Jasarevi¢ Jusuf. Drugog dana predavanja su odrzali generali: Kajevic¢
Avdulah, Divjak Jovan, Muslimovi¢ Fikret, Zorlak Rasid i brigadiri: Dzambasovi¢ Asim
i Vejzagi¢ Muhamed. Pored navedenih, nastavu su drzali: ¢lan Predsjednistva RBiH
Ejup Gani¢, generali Polutak Mustafa, Karisik Meho, Suvali¢ Ramiz i Alagi¢ Mehmed,
te oficiri razlicitih ¢inova: Ferhatovi¢ Haso, Nadzak Muharem, Ali¢ Mujo, Begi¢ Ibra-
him, Najetovi¢ DZzemal, Haskovi¢ Sabro, Hasanovi¢ Beco, Rujanac Zijo, Alija Ismet,
Haselji¢ Agan, Musi¢ Mustafa, Narad Mihajlo, Cemalovi¢ Mensur, Vis¢a Hamza, Cebo
Vahid, Musi¢ Semsudin, Hrusti¢ Edin, Cevra Dragi, Cori¢ Goran, Mirazdzija Rasid i dr.
Nastavu su najcesce izvodili generali Divjak Jovan i Bilajac Rifat.

Trec¢eg dana odrzavanja kursa (28.01.1995.), u vremenu od 10,00 do 11.45 slu-
Saoce i personal kursa posjetio je i predavanje odrzao predsjednik Predsjednistva
RBiH i Vrhovni komandant Oruzanih snaga RBiH Alija Izetbegovic.

U uvodnom dijelu Predsjednik je istakao moguénost da c¢e agresori, bez obzira
na mirovne pregovore, nastaviti rat i naglasio: ,Mi dajemo prednost miru, ako bude
moguca takva forma mira. Nazalost, narod se topi, taj tok je stalan, narod pomalo
odlazi i nestaje. [du nam strucnjaci, a vraca se obican svijet, pa je, sa stanovista stru¢-
nosti, ukupan bilans negativan. Zivi ljudi su nade glavno blago”. U nastavku izlaganja
iznio je analiticke podatke o demografskim potencijalima u BiH, kao i stanju materi-
jalnih i organizacijskih priprema za daljnji tok rata. Zatim je iznio viziju rjeenja agre-
sije na BiH, i s tim u vezi rekao: ,Agresija se moze rijesiti na dva nacina — kolosijeka:
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politicki ili vojno”. Nakon toga, rekao je: ,Neophodno je nastojati i ¢initi sve da se
narod $to prije vrati na svoja ognjista”.

U vezi organizacije odbrane, istakao je: ,Treba sacuvati narodno-profesionalni
koncept formiranja komandi, a posebno prilikom izbora komandanata. Tri godine
su dovoljne da se ¢ovjek dokaZe da li je odan drzavi, da li je hrabar, da li je prisutan
sa vojnicima i da li ima sklonosti za rad sa vojnicima. Do sada je svako pokazao Sta
umije i Sta moze, kao i to sta ne umije i Sta ne moze. Kadrovske promjene su korisne
i zbog toga treba posvetiti veliku paznju prilikom izbora starjesinskog kadra”

U zavrsnom dijelu dao je ocjenu stanja u HVO-u (,Politika im tesko uspostavlja
kontrolu nad vojskom”) i VRS (,Oni kontrolu nad vojskom ¢ine gvozdenom discipli-
nom i prijekim vojnim sudovima”). Za ARBiH rekao je: ,Mi smo po broju jedna od
vecih vojski u Evropi”.

Na kraju predavanja rekao je: ,Zelim vam da budete generali’, i rukovao se sa
nama.

Kasnije su u ¢in generala unaprijedeni slusaoci ovog kursa: Ajnadzi¢ Nedzad,
Lendo Refik, Malki¢ Salih, Hasanovi¢ Fadil i Rizvo Pleh.

Uvjerenja o zavrsenom kursu komandantima divizija i nacelnicima stabova
divizija urucena su u Bijeloj kuli Husein - kapetana Gradascevica u Gradaccu
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Mirsad Cukle

KLISANI ZAUSTAVILI
IZGRADNJU ,PUTA SPASA“

Dolina Neretvice ili Klis, ¢ini oko trec¢inu teritorije i naselja opcine Konjic, sa admi-
nistrativnim centrom Buturovi¢ Poljem, koje se nalazi na us¢u Neretvice u Jablanic-
ko jezero. Posljednjih godina, ovaj kraj, u medijima je najpoznatiji po Trusini, jer svi
mediji u regiji prenose visegodisnje sudenje pripadnicima ARBiH za ubistvo 22 hr-
vatska civila i vojnika, u aprilu 1993.godine. Za zlocine trebaju odgovarati svi koji su
ih pocinili, to nije sporno, ali zbog pasivnosti konjickih i drugih borackih, drzavnih i
politickih organa i udruzenja ovaj kraj i svi njegovi ljudi, ostace u povijesti upamdeni
i prepoznatljivi najvise po Trusini. Zlogince, naravno, treba odvojiti od boraca klisan-
ske brigade i ljudi Klisa, koji su poznati po patriotizmu, hrabrosti i slobodoljubivosti,
koji su dali znac¢ajan doprinos odbrani BiH.

Dolina Neretvice, ve¢ 15.3. 1992.godine, imala je postrojeni naoruzan, jedan od
prvih odreda u Hercegovini (prvi komandant Odreda ,Klis” bio je Mujo Mustafi¢, a
zamjenik Nusret Sec¢ibovic). Bili su opremljeni i spremni boriti se za slobodnu, neza-
visnu, demokratsku i cjelovitu Bosnu i Hercegovinu. Odred je prerastao u 445. bbr.,
koja je ovaj prostor stalno drzala slobodan i koji je sluzio kao baza za pomoc¢ u ljud-
stvu, opremi i hrani braniocima Prozora, Fojnice, Jablanice, Vakufa, Konjica, Saraje-
va, Mostara..Samo selo Kruscica, krajem 1992.godine, primilo je 912 prognanih iz
opdine Prozor, a i sada u Goranskom Polju i drugim naseljima Doline Neretvice Zive
pojedine porodice izbjegle iz Foce, Capljine, Prozora...

Jedan od historijskih poteza boraca Klisa je zaustavljanje izgradnje tzv. ,puta
spasa” - Prozor — Fojnica, koji bi put Split - Slavonski Brod skratio za oko 200 km.
Glavni stozer HVO, 25.1.1993.godine, brigadi ,Rama“ izdao je zapovijed o hitnom
probijanju ovoga puta. Tako prohodnim putem HVO i HV tenkovi mogli bi izaci na
Bitovnju, ugroziti Konjic i na terenu oznaciti granicu HZHB. Dana 1.2.1993. godine,
komandant 4. korpusa ARBiH, preko brigade ,Neretvica” (Klis), nareduje zabranu iz-
gradnje puta preko teritorije opcine Konjic. Naredbu je, u mjestu Srece, realizovala
jedinica,Tigrovi“. To je historijska odluka, kojom je sprije¢ena fizicka podjela Bosne i
Hercegovine po granicama zamisljene HZHB.

Klisanska brigada i Civilna zastita, od decembra 1993. do marta 1994.,organi-
zovali su prikupljanje hrane i mobilisali konje koji su opkoljenom Mostaru donijeli
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oko 400 tovara hrane i municije. Za put Jasenik — Parsovi¢i — OstroZac — Jablanica
- Glogosnica - Glogovo-Ravne — Podgorani i nazad, konji i pratnja ostajali su po
10 dana. Zijad Haketa, maloljetni dobrovoljac, jedan od najboljih konjovodaca, ovaj
put presao je vise puta u pratnji ¢ak i po 5 konja i sjeca se hladnoca, teskoca i uskog
planinskog zaledenog puta. Konji su na ovom putu znali potro3iti nove potkovice, a
ogromne napore nije prezivjelo oko 20 konja. Drugi maloljetnik na ovom zadatku,
Cosi¢ Senad, sjeca se: Polazak iz Glogo3nice bio je oko 5 sati ujutro, jer na jednom
mjestu kolona je bila vidljiva sa Vrda, i HVO nas je gadao iz VBR-a. Dolazak u Ravne
bio je pred mrak, jedva smo stigli i saznali da je na Markalama toga dana, 5.2.1994.
godine, ubijeno 68 ljudi i ranjeno 144. U odlasku prenosila se hrana, gorivo i muni-
cija, a u povratku iz Bijelog Polja prazne ¢ahure, aluminij za izradu granata, cigarete
i dr. Svoj doprinos u ovome zadatku dali su jo$ i : Cosi¢ Amer, Hamza, Adem, Zikrija,
Latif i Hamdo Kozi¢, Be¢a Demirovi¢, Salem Begluk, Savi¢ Branko i Zoran, Gagula Sa-
ban i Ramo, Boloban Fiko i Enver, Avdi¢ Zijo, Hodzi¢ Dzemal, Buljina Hajrudin,Hrnjica
Abdulah, Turkovi¢ Bemal, Begluk Salem, Mujak Ferid, Rami¢ Ramo i mnogi drugi
civili i vojnici iz Klisa.
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Pogibija americkih diplomata
i francuskog vojnika-korporala na Igmanu

| PUT SPASA, | PUT SMRTI

Igmanski put je tokom rata, prema tvrdnjama inozemnih novinara, diplomata i
humanista bio najopasniji put u Evropi.

Za bosanskohercegovacke branitelje, a posebno gradane opkoljenog Sarajeva,
skoro Cetiri godine, bio je to Put spasa.

Ovaj put je, kao jedina veza sa svijetom, bio i jedina nada da ¢e njime u Sarajevo
sti¢i ljudi poput gospode Kruzela, FrejdZera, Nelsona i mnogih drugih koji su, tada
smo govorili, lete¢com diplomatijom popunjavali mozaik jedino sanjanog transpa-
renta - MIRA.

Podsjetimo se hronologije tog tragi¢nog dogadaja, koristeci najobjektivnije sje-
¢anje diplomate Ri¢arda Holbruka: ,Nakon sastanka u Beogradu (sa MiloSevi¢em)
prema Sarajevu su helikopterom krenuli Ri¢ard Holbruk, Vesli Klark, Robert Frejdzer,
Dzozef Kruzel, Samuel Nelson Dru i Dan Gerstein. Spustili su se na Velikom polju,
u njedrima Igmana, a zatim se ukrcali u teski francuski oklopni transporter - APC,
obojen bijelom bojom i americki vojni humvee”,

Na mjestu stradanja, susreli su se sa kolonom francuskih tenkova. Isli su iz suprot-
nog smjera. U trenutku kada se americki “humvee” priblizavao posljednjem francu-
skom tenku dobili su signal od francuskog vojnika da se dogada nesto neocekivano.

Gospoda Holbruk i Klark vratili su se tridesetak metara nazad i shvatili da je
oklopnjak u kome su bili ameri¢ki mirovnjaci sletio u ambis. Nada da su zivi trajala
je do dojave da se nisu zaustavili na vidljivom dijelu, nego daleko nize u provaliji.
Mine i pucnjava sa okolnih brda blokirala je spasioce (vojnike ARBiH) kratko vrijeme,
a onda su potrcali cestom gdje su zatekli francuske vojnike, pa niz padinu do mjesta
tragedije. Vesli Klark je tada izjavio da nista teze nije vidio i dozivio. Vojnici ARBiH
prvi su stigli do francuskog oklopnjaka. Pun municije, gorio je nepovratno. Spasioci
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su, prije eksplozije, uspjeli izvuci Dzosefa Kruzela i Dan Gersteina. Kruzel je premi-
nuo do poljske bolnice. Tragediju su preZivjeli Dan Gerstein i Pete Hargreaves, oficir
sigurnosti u Americkoj ambasadi.

Igmanski put je svakodnevno uzimao svoj danak. Sa polozaja VRS ovaj su im-
provizirani put i dotok Zivota agresorski vojnici danono¢no kontrolisali vatrom.
Medu hiljadama Zrtava Igmana, tog kobnog 19.08.1995. godine, ostali su i ljudi ¢iju
godisnjicu pogibije obiljezavamo svake godine. Na ceremoniji obiljezavanja ovog
dogadaja prisustvuju ¢lanovi Predsjednistva BiH, Vije¢a ministara BiH, predstavnici
NATO Staba u BiH, EUFOR-a, predstavnici medunarodnih institucija u BiH, vojno-di-
plomatski kor u BiH, kao i najvisi pripadnici Ministarstva odbrane BiH i generalski
kor Oruzanih snaga BiH.
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Konjic - dolina Neretvice

ONI SU POGINULI DA Bl DRUGI ZIVJELI

,Idemo na Igman da oslobodimo Sarajevo i cijelu drzavu®’, govorili su komandiri
borcima 45. (klisanske) brigade, krajem decembra prve ratne zime. Slobodoljubivi,
nesebic¢ni i hrabri borci iz Doline Neretvice vjerovali su u to i krenuli su. U dva auto-
busa iz Parsovica i Buturovi¢ Polja, 17. decembra 1992. godine, krenulo je 145 bo-
raca, od kojih mnogi sa starom puskom tandZarom i pet metaka u fiseklijama, bez
ratnog iskustva, potrebne opreme i pripreme. U toj prvoj akciji za deblokadu Saraje-
va, u istome danu, 20.12.1992. godine, poginulo je osamnaest boraca ove brigade.

Klisani su prenodili na Igmanu, dobili zadatke i suhu hranu, zaduzili municiju i
oruzje i marsovali dvije noci i jedan dan. Nisu se upoznali sa drugim jedinicama i
borcima iz Jablanice, DreZnice, Mostara i Stoca, nisu poznavali komandanta ovih
zdruzenih snaga, majora Bibica. Sredstva veze bila su nedovoljna i neispravna. Imali
su moral, Zelju i volju, nisu imali obu¢u ni odjecu, vojni¢ko izvidanje i druge pri-
preme, imali su svoje komandire i komandante, ali ne i vchovnu komandu na visini
zadatka. Osamnaest boraca zivote su izgubili u zasjedi, razbijeni, izgubljeni u nod¢i i
hladnoj planini, poginuli su od neprijateljskog metka i od hladnoce koja se spustala
i do minus 40 stepeni, prica komandir Buljina. Svi jo$ uvijek nisu pronadeni ni sahra-
njeni, Hasib Begluk i mnogi drugi bili su oplakani, a dosli su kasnije kao Elvir Pada-
lovi¢ i Sado Boloban, koji su skoro dvadeset dana lutali planinom. Promrzli i gladni,
tek 6.januara 1993. godine izbili su u selo Presjenica, kod Kijeva.

Najtezi momenti u Zivotu komandira Buljine bili su prepoznavanje poginulih sa-
boraca sa Ilgmana. ,Petog i Sestog februara 1993. godine, kosti mojih saboraca, pri-
jatelja, rodaka i drugova bile su poredane u najlon vre¢ama u hangaru Celebici. Ro-
ditelji su ¢ekali na kapiji, Sutke gledali u ¢lanove brigadne Komisije za identifikaciju,
u dnu duse se nadajuci da je njihov sin mozda Ziv ? Otac i majka prepoznali su sina
jedinca i zajedno su pali u nesvijest. Braca i roditelji davali su detalje i pojedinosti
za lak3e prepoznavanje svojih. Halis je imao oziljak na usni od saobrac¢ajnog udesa,
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Enver je pusio cigarete “morava’, jedan je imao veliki mladeZ ispod lijeve ruke, drugi
je imao zlatni zub, tredi je imao vjestacku vilicu donju...

Svi su poginuli 20. decembra 1992. godine, a rodeni su: Ahmi¢ Adila Mustafa
2.1.1965.,Turkovic¢ Alije Enver 10.6.1960., Jahi¢ Salke Halis 6.5.1957., Mustafi¢ Muha-
meda Asim 18.6.1960., Perva Muje Nesib 30.1.1969., Custovi¢ Nijaza Elvir 21.12.1968.,
Dzino Atifa Ibrahim 24.8.1970., Kezo Tahira Nihad 2.1.1970., Miljevi¢ DZafera Hismet
12.11.1965., Boloban Alije Resid 10.2.1962.,Veljkovi¢ Sejfe Cazim 10.3.1950., Soro Sa-
bana Nusret 16.5.1965., Padalovi¢ Sulje Mirsad, roden 1.6.1954. godine.

Mladost Doline Neretvice pokosena je, Klis je bio i ostao tuzan, ostali su sirocici,
udovice, kosci su slabiji, te godine ljetina je ostala nepokupljena, nestalo je becarca
u kafani kod Ejuba. Haremi u Parsovi¢ima, Jaseniku, Kruscici, VisSnjevicama, Gorani-
ma, Podhumu, Seonici, Nevizdracima, Slavkovi¢ima bili su tuzni i puni 7.i 8. februa-
ra, kada su klanjane dzenaze.

Kao nestali, jos se u spiskovima vode: Si3i¢ Dervisa Senad roden 23.10.1969., So-
lji¢ Izeta Mujo 15.2.1962., Zatega Rame Ismet 22.2.1964., Nefer Aziza Ejub 15.2.1966.
i Ziko Becira Suljo, roden 3.4.1968. godine.

Bili su miljenici, ponos Grada, brana neprijatelju na prvoj liniji odbrane obraza i
Casti, slobode i nejaci bosanske, umrli su da bi drugi Zivjeli, u inventuri viemena koje
prolazi da li su zaboravljeni. Djeli¢ duga prema vama da li su Zivi izvrsili? Da li ¢e ovi i
drugi poginuli borci konji¢kih brigada ikada dobiti spomen - sobu ili spomen - kniji-
gu...Hilmo Mustafi¢ kaze da ga niko nikada nije upitao za poginulog brata Asima,
koji je bio sekretar Osnovne 3kole ,Parsovici’, koji je zivot izgubio jer je zajedno sa
Perva Nesibom ostao da u snijegu ¢uva i nosi ranjenog druga Mustafu Ahmica.
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Sjecanje na Rudu Tomica (12.3.1952- 8.12.1992.)

»ZLATNI LJILJAN“
KONJICKI U SARAJEVU

Rudo je konijicki, sarajevski i bosanskohercego-
vacki ,Zlatni ljilian". Poginuo je u borbama za Saraje-
vo, kota 850-Zu¢. Kroz Zivot je iao ¢asno, prkosno i
uspravno, borio se za istinu, pravdu i slobodnu Bosnu
i Hercegovinu u kojoj ¢e sva djeca biti zajedno, biti ra-
dosna i svi ljudi biti slobodni.

,Borbe za Zu¢ pocele su 1. decembra 1992. godine. Danima su borci Sehoviceve
1. mehanizovane, Zajkine 2. motorizovane brigade i vogo3¢anski odredi vodili bor-
bu. U utorak, 8. decembra, sreca je prevagnula na stranu branilaca Sarajeva. Zajkini
borci, predvodeni Safetom Isovicem, zauzimaju Vis. Sehovicevi na koti 850 sa srp-
skim snagama vode borbe prsa u prsa. Istoga dana na koti 850 gine hrabri ratnik i
LZlatni ljiljan” Rudo Tomi¢, komandir diverzanata 1. mehanizovane’, napisao je ratni
reporter Sefko Hodzi¢.

O borbama za Zu¢, u svojoj knjizi, bivii komandant 1. mehanizovane brigade
Ibrahim Dervisevi¢ je napisao :,Klju¢nu ulogu imala je lzvidacko-diverzantska ceta
nase 1. mehanizovane brigade, na ¢elu sa komandirom Jusufom Gojakom. U toj ceti
komandir 1. voda bio je Rudolf Tomi¢ Rudi, koji je bio istinski heroj..” Komandir je
iSao prvii uvijek je svojim primjerom hrabrio druge, nije Stedio sebe, imao je visoku
patriotsku svijest. Kota je oslobodena 9.12. 1992. godine, a za njeno oslobadanje
u petnaestodnevnim borbama poginula su 53 borca i za njenu odbranu do kraja
godine jo$ 22 borca. Brigada je imala ukupno 628 poginulih, od kojih je 76 zlatnih
ljiljana. Ime Rude Tomica nalazi se i u knjizi Sarajevski heroji, fotografija sa podacima
nalazi se na panou u zgradi sarajevske opcine Novi Grad. Sjecanje na druga iz dje-
tinjstva koji je heroj odbrane Bosne i Hercegovine i koji ima svoju ulicu stvara osjecaj
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ponosa, uzbudenja, ali i tuge. Malo Konji¢ana zna za Rudu heroja, za ime jedne ulice
u Sarajevu, za podvige Konjic¢anina, diverzanta i novinara Rude Tomica.

Rudo je u Konjicu bio poznat kao sin Ante, gimnazijalac i gimnastic¢ar DTV ,Parti-
zan’, plivaC i nogometas iz TreSanice, kao jedan svestrani sportas. Zavrsio je konjicku
osnovnu $kolu i gimnaziju, a zatim Fakultet politickih nauka u Sarajevu. Radio je u
Vecernjim novinama, pa u op¢inama Novo Sarajevo i Novi Grad. U Armiju RBiH usao
je 6. 4. 1992. godine. U PRESS centru Brigade bio do 24.5.1992. kada iz kancelari-
je dobrovoljno prelazi u diverzante. Zivio je na vrucoj vatrenoj liniji Dobrinje, kada
olovku i mikrofon zamjenjuje puskom i dinamitom, sa diverzantima cesto je prela-
zio i ispred prvih linija odbrane na Stupu, Hrasnom Brdu...

Rudo je sa porodicom stanovao na Dobrinji, u ulici Trg grada Prato 25, stan u
potkrovlju nove zgrade koja je useljena 1.8.1991. godine. Majka Ana, supruga Ni-
kolija-Nina, sin Boris - profesor fiskulture i k¢erka Marina ekonomista, brac¢a Dragan
i Miro mogu biti ponosni na svoga i nasega Rudu, koji je 1993. godine odlikovan
najvisim ratnim priznanjem,Zlatni ljiljan”, a dobitnik je i Srebrene plakete sarajevske
opcine Novi Grad. Rudo je ostavio svijetao trag na ulicama Konjica i Sarajeva, na
ratiStima za kozmopolitsko Sarajevo. Svoje najbolje reportaze nije stigao da objavi,
a to su one iz diverzantskih akcija. Rudolf Rudo Tomi¢ ukopan je na sarajevskom
groblju Sveti Josip. Majka pokojnog Rude kaze da nema snage da ude u ulicu koja
nosi ime njenoga sina. Jedna ulica u sarajevskom naselju Dobrinja nosi ime Rudolfa
Rude Tomica.
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NAROD JE VJEROVAO
SEIDU PADALOVICU

Prije dvadeset tri godina poginuo je Seid Padalovi¢, major i dobitnik najviseg
ratnog priznanja Armije RBiH “Zlatni ljiljian”, prvoborac, organizator otpora i koman-
dant Tigrova“, specijalne diverzantsko - izvidacke jedinice” 445. klisanske brigade.
Predvodio je, po hrabrosti, moralu i postenju, poznate ,Seidove tigrove’, koji su sti-
zali na ratista Konjica, Sarajeva, Mostara, Hadzi¢a, Prozora, Fojnice, Vakufa, Vranjevi-
¢a i Bjelimica. Predvodio je Seid borce u mnogim bitkama sve do 13.9.1993. godine,
kada je smrtno ranjen na Crnom vrhu, kod Prozora.

»Sazarobljenima postupajte po zakonu i da niko tudu ni Sibicu nije uzeo”, prisjeca se
rije¢i svog komandanta Sefik Boloban, kao i drugi saborci koji su godidnjicu pogibije
obiljeZili posjetom mezaru u Gostevi¢ima i postrojavanjem u Buturovi¢ Polju.

No¢ pred napad, Seid je proveo u $koli u Voljevcu."Veoma rano smo se probudili.
Seid je imao lo$ predosjecaj, nije mu se islo u akciju zbog nedovoljnog izvidanja,
prisjeca se DZaja. Poznati focanski borac, Munjoz, kaZe da je u istom rovu sa Seidom
proveo sedam sati na polaznom polozaju. Desetak minuta prije pocetka napada raz-
govarali su kako je najbolje poceti. Seid je rekao da je bolje bombama nego zoljama.
Tako je i bilo. Pet minuta do cetiri sata, poslijepodne, razisli smo se i udarili sa krila.
Poslije tridesetak minuta, akcija je stala jer je Seid bio ranjen. Posljednji put ovog
naseg velikog komandanta vidio sam sa zamotanom glavom u dZamiji u Voljevcu.
Ja sam mu se divio i kao Sehidu, rekao je jednom prilikom njagov saborac Munjoz.

Rahmetli Seid Padalovi¢ poginuo je deset dana prije svog 29-tog rodendana.
Nije doc¢ekao rodendan, planirano vjencanje, ni slobodu. U odsudnim trenucima
stao je pred narod, ujedinio ga i poveo, jer svi su mu vjerovali. Lik i djelo Seida Pada-
lovica (24.9.1964 - 13.9.1993.) trebaju trajno biti simbol i inspiracija u borbi za cjelo-
vitu, demokratsku i slobodnu Bosnu i Hercegovinu, kazu njegovi saborci iz klisanske
brigade, iz 4. korpusa ARBiH, Udruzenja zlatnih ljillana HN kantona i Jedinstvene
organizacije boraca Konjic.
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Prof. dr. sci. DZemal Najetovié

SREBRENICA - RAZBIJENO OGLEDALO
ORGANIZACIJE UJEDINJENIH NACLJA

Uz Ruandu i Somaliju, Srebrenica je najveci propust snaga OUN".

Alain Le Roy, francuski diplomat, sef mirovnih snaga OUN

»Nase neprijatelje ne vezuje nista osim Zelje da nas uniste”.

Tim stihovima je Zbigniew Herbert,
pjesnik modernog doba, opisao
opsadu Varsave u Drugom svjetskom ratu.

Vijekovima su Bosnjaci uvjeravani da se ne smiju oslanjati na tudinske korumpi-
rane i surove vlasti, ve¢ da moraju sami da kroje svoju sudbinu. Nazalost, Mladi¢ev
zavjet za osvetu dahijama’ postao je krvav, ekstremno brutalan i genocidan nacin
rjeSavanja ovog pitanja.

U modernoj historiji, kao malo gdje drugdje, ali u Evropi zasigurno, UN sa svom
svojom birokratiziranom, ne malom, mamutskom masinerijom, nigdje nisu dozivje-
le veée ponizenje i blamazu kao u Srebrenici. U Srebrenici su sahranjeni svi principi
tzv. zapadne demokratije, pogazene i iznevjerene sve povelje i rezolucije, pocev od
Povelje UN, do Helsinskih konvencija, Pariskih principa, Haskih odluka i tribunala,
Zenevskih konvencija itd.

U Srebrenici je sahranjen Mastriht ili bar oni principi na kojima EU hoce da gradi
svoju buduénost. Pale su sve zavjese i ugasile nade onih koji su jo3 vjerovali u neki
novi medunarodni poredak, ljudska prava i slobode, u tekovine zapadne civilizacije
i kulture. Stara, nadmena, neokolonijalna evropska politika u Srebrenici je pokazala
svoje pravo lice.

Drzave koje su obezbjedivale trupe za UNPROFOR nisu zeljele da se angazuju
u zastiti Srebrenice - ,sigurne zone” OUN, jer su trebale preuzeti borbenu ulogu za

1 Dahija (tur.) janicarski oficirski ¢in. Vremenom su smanjili uticaj pasa i postali glavni oslonac vlasti, cesto nezavisni od Porte. Pocet-
kom 1802.godine 4 janicarska prvaka: Aganlija, Kucuk Alija, Mula - Jusuf i Fo¢i¢ Mehmed-aga ovladali su beogradskim pasalukom
i proglasili se dahijama. Cuvii da se protiv njih organizuje otpor, pocetkom februara 1804.godine, posjekli su 72 srpska kneza i
videnije ljude, $to je bilo povod prvom srpskom ustanku. Kada su ustanici viadali Beogradom, navedene dahije su 29.07. pobjegle
na ostrvo Ada-kale, gdje su ih ustanici u noci 5/6.8. ubili, a odsjecene glave poslali u Beograd.
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odbranu ako Srbi budu napadali,sigurne zone’, a ne samo da “nadgledaju” huma-
nitarnu situaciju.

Nakon usvajanja Rezolucije 819, nazalost, mnogi su u Bosni i Hercegovini, i u
drugim zemljama, povjerovali da ¢e UN od tog momenta zastititi civile u Srebrenici
od Srba.

Stradanje Srebrenic¢ana u minulom ratu mnogi su nastojali prikriti. Kao primjer
prikrivanja ratnog zlocina nad Sarajevom, Vukovarom i Srebrenicom isti¢e se Grcka.
Njeni intelektualci i novinari smatraju uspjehom to $to su zlo€in sakrili, ali to jedino
znadi da oni nisu ni intelektualci ni novinari, ve¢ obic¢ni propagandisti.2

lako su skoro svi prijedlozi mirovnih planova: Kutiljerov (mart 1992); Vens-Ove-
nov (april 1993); Oven-Stoltenbergov (septembar 1993); Vasingtonsko-becki (maj
1994); Kontakt grupe (juli 1994), itd. Srebrenicu tretirali kao teritoriju sa vecinskim
bosnjackim stanovnistvom, sto je ona fakticki bila, medunarodna zajednica je do-
zvolila njeno stradanje.

Sprijeciti Sirenje mrznje medu narodima je veoma bitno. TeZe je od kontrole nao-
ruzanja. To je osnovna pretpostavka za igradnju mira i sigurnosti u svijetu. Iz mnos-
tva teskoca, u tom pogledu, posebnu paznju treba obratiti na to kako djeci objasniti
gdje se nalaze hiljade Bosnjaka Srebrenice kojima se gubi svaki trag?

Klju¢ne rijeci: medunarodna zajednica, odgovornost, genocid, BoSnjaci, Srebre-
nica.

OPCI PODACI: POVRSINA |
NACIONALNA STRUKTURA STANOVNISTVA

Povrsina opstine Srebrenica iznosi 533 km2; privatno 230 km2, a drustveno vla-
snistvo 303 km2. Prema popisu iz aprila 1991. godine, Srebrenica je imala 37. 211
stanovnika, od Cega je bilo Hrvata 38 (0,1%); Srba 9. 381 (25,2%); Ostalih 674 (1,8%) i
Muslimana 27.118 (72,9%).? Srebrenicani su bili to $to su bili i stoljecima prije: blage
naravi, veoma miroljubivi, odani urednom Zivotu, porodi¢noj vjernosti i Cistoci, pri-
vrzeni uzgoju cvijeca, povrca i stoke.

2 Leonidas HadZiprodromidis: Umorstvo Jugoslavije, Sahinpasi¢, Sarajevo, 2004., 206.

3 Bilten broj 219 Republickog zavoda za statistiku i listing po naseljenim mjestima iz obrasca P-9 “Konacni rezultati po naseljenim
mjestima i popisnim krugovima” popisa stanovnistva, domacinstava, stanova i poljoprivrednih gazdinstava, Sarajevo, april 1991.
godine
U razdoblju od 1946. do 1949.godine komunisticke vlasti su ukinule bosansko muslimansko nacionalno ime priznato u toku NOR-a. Mu-
slimani, kao naorod, nisu unijeti u prvi Ustav BiH, 1946. godine. Nakon toga, 1947.godine, ukinut je Glavni odbor Muslimana u BiH.
Popisom stanovnistva 1948. godine, sluzbena politika Muslimane tretira kao neopredijeljene, ocekujuci da ih se vecina opredijeli u srp-
skom ili hrvatskom pravcu. Naredne godine, 1949., ukinuto je i KDM “Preporod’, koje je obnovljeno u oktobru 1990. godine. Ustavom
BiH, 1946. godine, Muslimani su priznati kao posebna nacionalno-politicka kategorija. Popisi stanovnistva 1981. i 1991. godine sadrze
odrednicu-popisnu kategoriju Musliman kao nacionalnu oznaku. Na Drugom bosnjackom saboru, odrZanom u Sarajevu 28.09.1993.
godine, donijeta je i potvrdena odluka kojom je bosanskomuslimanskom narodu vraceno staro historijsko ime — Bosnjaci. 0d tada su
i sve dotadasnje bosanskomuslimanske institucije sluzbeno uzele bosnjacko ime. U ovom radu, za Bosnjake, koristimo termin shodno
historijskom odredenju. Pored naziva Bosnjak, za pripadnika bosnjacke nacije, u ovom radu, mjestimicno se koriste i nazivi: Musliman,
Bosnjak-musliman, Bosanski Musliman, sa istim znacenjem. Rukovodeci se nastojanjem da ovaj rad ne bude previse dugacak, izostavili
smo Siri osvrt na historiju Bo3njaka. Sire 0 tome, Mustafa Imamovic: Historija Bosnjaka, BZK “Preporod’, Sarajevo, 1997
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KRACI HISTORIJAT SREBRENICE

Privredni zivot na podrucju Srebrenice pocinje za vrijeme llira. U rimsko doba, us-
postavljaju se novi privredni odnosi: razvija se poljoprivreda, zanatstvo i rudarstvo.
Posebna paznja posvecuje se rudarstvu, koje je tada imalo vodecu ulogu. Glavni
rudnici rude srebra bili su u okolini danasnje Srebrenice i Fojnice. Uz zlato i srebro,
Rimljani su eksploatisali i Zeljezo.*

Posto je srednjovjekovna bosanska drzava imala dovoljno raznih metala, stvarali
su se uslovi za izradu oruzja u Fojnici, Visokom, Konjicu i Srebrenici’ U rudarskim
mjestima postojale su i dubrovacke kolonije, kao npr. u Srebrenici, Ustikolini, Viso-
kom itd.

Opisujuci granice srednjovjekovne drzave, Vjekoslav Klai¢, u vezi Srebrenice, u
svojoj knjizi pise: “.. bijase u toj zupi i grad Borac (Borac, Boragio) sa varosi ispod
njega (Subtus Boraz ili Sotto Boraz, jo3 i danas zovu krs¢ani malenu ravnicu oko Vla-
senice imenom Bira¢), a po svoj prilici spadase na nju i glasovita rudarska varo$ Sre-
brenica, koja se spominje pocev od 1376. godine."

Krupna bosanska vlastela, orijentisana protiv ugarskog kralja Sigismunda, do-
vela je ponovo na prijesto kralja Stjepana Ostoju, te se ratne operacije ponovo na-
stavljaju. Jedna od znacajnijih ratnih operacija je i ona vezana za napad na grad
Srebrenicu, u proljec¢e 1411. godine, kada su Bosanci, predvodeni vojvodom Sanda-
ljem Hrani¢em, osvoijili ovu varos. Srednjovjekovni bosanski vladari su ulagali velike
napore da svoju vojsku opreme kvalitetnim naoruzanjem. Pojedini topovi imali su
svoja imena. Jedan takav iz Srebrenice, kojeg su Srbi 1411. godine zaplijenili prili-
kom napada na Srebrenicu, zvao se “humko”’

U ljeto, 1426. godine, iskoristivsi upad Osmanlija na teritoriju srpske srednjovje-
kovne drzave, kralj Tvrtko Il Tvrtkovi¢ je sa bosanskom vojskom napao grad i rudnik
Srebrenicu, koji je ranije Ugarska predala despotu Stefanu Lazarevicy, ali je uskoro
despot presao rijeku Drinu i potukao Bosance. Osmanlije su, ubrzo nakon toga, pro-
tiv Tvrtka Il istakli svog pretendenta, Ostojina sina Radivoja.?

Kralj Tvrtko Il Tvrtkovi¢ je 1433. godine pokusao ponovo da osvoji Srebrenicu, ali
i ovog puta bezuspjesno, dok je, suprotno tome, despot Burad Brankovi¢ zauzeo
Zvornik i Teocak.’ Tesku situaciju u kojoj se nasao bosanski kralj iskoristili su ponovo
Osmanlije za jaanje svoga polozaja u Bosni, bosanskog kralja obavezali su na va-
zalstvo i ponovno placanje danka (1435. godine), a u posjednutim gradovima poceli
su se utvrdivati.'® Jedna od zanimljivosti historije ratovanja u vrijeme samostalne
srednjovjekovne bosanske drzave je i ta da se krajem XIV i pocetkom XV stoljeca raz-

4 Enciklopedija Jugoslavije-Separat SR BiH, Jugoslovenski leksikografski zavod, Zagreb, 1983., 78

5 Isto, 83.

6 Vjekoslav Klai¢: Poviest Bosne — fototip (reprint) izdanja iz 1882.godine, Sarajevo, 1990., 19

7 Enver Imamovi¢: Historija bosanske vojske, Sarajevo, 1999., 44

8  Enciklopedija Jugoslavije — Separat SR BiH, Jugoslovenski leksikografski zavod, Zagreb, 1983., 84.
9 Vojna enciklopedija, Beograd, 1975., knjiga 1, 764.

10 Ibid.
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buktavaju borbe izmedu pojedinih feudalaca i to narocito na jugu bosanske drzave,
gdje je vojvoda Sandalj Hrani¢, Sireci svoje posjede (narocito u prvim decenijama
XV st.), uspio da likvidira ili potcini svu mo¢niju vlastelu. Smrt ovog velikog i jakog
feudalca, 1435. godine, izazvala je talas unutarnjih borbi i metez koji je, prije svih,
iskoristila ugarska vojska koja je napala Hum, kojeg je nasljednik Sandalja Hranica,
Stjepan Vuk¢i¢-Kosaca, uz pomo¢ osmanlijske vojske, uspio da odbrani. Istovreme-
no, kao i njegov prethodnik, Stjepan Vukci¢-Kosaca radio je na odvajanju juznog
dijela bosanske drzave, posebnim i razgranatim sistemom secesije i formiranjem
zasebne politicke cjeline. Na lijevoj obali srednje Drine, u Zupi Osat, juzno od rudar-
skog mjesta Srebrenice, lezalo je mjesto Ljubovsko, u kojem se nalazila jedna kuca
bosanskih krstjana.'" U popisu franjevackog samostana iz 1506. godine navode se
samostani u Sutjeskoj, Visokom, Srebrenici i Fojnici."

U junu 1444. godine ugarsko-hrvatski kralj Vladislav Varnecike tesko je potukao
Turke u klancu Kunovici, u Bugarskoj. To je ohrabrilo novog bosanskog kralja Stjepa-
na Tomasa (1443-1461) sina kralja Stjepana Ostoje, da se odlucnije veZe za Ugarsku,
pa je u proljece 1444. godine preduzeo protivnapad na Turke u Bosni i potisnuo ih iz
Srebrenice i nekih drugih mjesta oko Drine.'® Kralj Stjepan Tomas (1443 - 1461), sin
Stjepana Ostoje, odlu¢no se vezao za Ugarsku. Veliki uspjeh kralj Toma$ postigao je
u maju 1444. godine, kada je njegov vojvoda Petar Kovacevic¢ osvojio grad Srebre-
nik, kojeg su do tada drzale Osmanlije. Obnavljanjem srpske Despotovine doslo je
ponovo do spora oko grada Srebrenice i razlogom jednog novog srpsko-bosanskog
rata, 1444. godine. Srebrenica je 1445. godine osvojena od strane despota Purada
Brankovica, koji je 17. septembra te godine izdao Dubrovacku povelju i njom uveo
prijasnji “Srebrenicki zakon’, kojeg su Dubrovcani imali jo3 i prije, za vrijeme despo-
ta Stjepana Lazarevica. Kralj Stjepan tesko je podnio gubitak ovog veoma vaznog
mjesta, pa je zbog toga sljedecih godina nastojao da ga opet vrati. Slican rat izmedu
Bosnei Srbije izbio je 1448. godine oko ovog vaznog grada. | u ovom novom ratnom
sukobu, vojska srpskog despota Purada Brankovica (sin Vuka), koju je predvodio
Toma Kantakuzina, potukla je 6. septembra 1448. godine vojsku bosanskog kralja
Stjepana Tomasa.'

Podatke o boravku Turaka u Bosni imamo 1438. godine. Oni su ovdje boravili i
u proljece 1439. godine za vrijeme operacija u Srbiji. Za vrijeme okupacije Despo-
tovine (1439-1444) oni se spominju ne samo u Srebrenici i njenoj okolini nego i u
MileSevcu i Foci."” Turci su, naime, ve¢ odranije imali jako uporiste u isto¢noj i sred-
njoj Bosni. ViSe godina drzali su Hodidjed i Vrhbosnu, a izmedu 1459. i 1462. godine
zauzeli su Srebrenicu, Zvornik i Usoru.'®

11 Dominik. Mandi¢: Bosanska crkva bosanskih krstjana, Chicago, 1962., 312.

12 Dominik Mandi¢: Bosna i Hercegovina, Chicago 1960., 75.

13 lIsto, 137.

14 Vjekoslav Klai¢: Poviest Bosne — fototip (reprint) izdanja iz 1882., Sarajevo, 1990., 292.
15 Hazim Sabanovi¢: Bosanski pasaluk, postanak i upravna podjela, Sarajevo, 1982, 28.
16 Dominik Mandi¢: Bosna i Hercegovina, Chicago 1960., 139.
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Poslije stanovite krize, regulisani su odnosi i sa Ugarskom, ali je evidentan sukob
unutar porodice Vuk¢i¢-Kosaca razbio iluzije o moguénosti jedne kompaktne od-
brane interesa srednjovjekovne bosanske drzave. Uz pomo¢ osmanlijske vojske, sin
Stjepana Vuk¢i¢a-Kosace, Vladislav, pokorio je Hercegovu vojsku 1462. godine na
rijeci Breznici, kod Pljevalja. Iste godine, Osmanlije su osvojile Srebrenicu, Zvornik
i cijelu Zupu Usoru. Optuzujuci “prokletog i neposlusnog sina” Vladislava za izdaju,
Herceg Stjepan je kasnije (1466.god.) tvrdio da je Vladislav “doveo Osmanlije u moju
zemlju nekim klancima kuda ranije nijedan Turcin nije mogao pro¢i”'’

Prije 1463. godine, zemlji Kovacevi¢a pripadala je zupa Vratar, Zupa Trebotic¢ sa
gradom Klju¢evcem, Zupa Osat sa gradom Burdevcem, trg Petri$ na Drini, Bira¢ do
grada Perina na Drinjaci, predjeli oko Vlasenice i Nove Kasabe, tj. cijelo podrucje
izmedu Drinjace i Jadra, pa i preko te rijeke do Srebrenice.'

Madari i Mlecani su uz pomo¢ pape 12.09.1463. godine sklopili vojni savez protiv
Turske, i po¢etkom oktobra iste godine pokrenuli ofanzivna dejstva. Kralj Matijas se
sa vojskom kretao dolinom Vrbasa. S juga su ga pomagali herceg Stjepan i njegovi
sinovi. Vladislav se kretao ka Livnu, a Vlatko je dospio blizu Srebrenice.”

Srebrenic¢ki kadiluk bio je u sastavu Smederevskog sandzaka (1460. -1480.godi-
ne). Sjediste ovog kadiluka bilo je u Srebrenici, koju je karakterisalo rudno blago i
ekonomski razvoj. Ovaj kadiluk se dijelio na nahije: Srebrenica, Subim, Kuslat, i Zvor-
nik na lijevoj, te Sokol, Radevina, Bohovina, Krupanj, Jadar i Pti¢ar na desnoj strani
Drine. Nahija Srebrenica pominje se tek 1533. godine. Obuhvatala je: varos, blizu
okolinu i grad Srebrenicu sa posadom. Srebrenicki kadiluk je smanjen 1548. godine,
kada je izgubio nahije u Ma¢vi, gdje je osnovan Sabacki kadiluk. Sljede¢e smanjenje
bilo je 1572. godine, kada je osnovan Zvornicki kadiluk. Tako je Srebrenicki kadiluk
sveden na podruc¢je Srebrenice i nahije Kuslat, Ludmer, Subin, Bohovina, Jadar i Pti-
car?®

Kada je formiran Bosanski sandzak (1463) njegova teritorija se u pocetku znatno
smanjila. Na istoku i sjeveroistoku granicio je sa Smederevskim sandzakom, koji je u
srednjem Podrinju prelazio Drinu i obuhvatao Srebrenicu, Zvornik, Kuslat i Subin.?'

Izvori biljeze jos jedan sukob oko grada Srebrenice, 1458. godine, koju je bosan-
ski vladar Stjepan Tomas uspio da osvoji, zajedno sa jos nekoliko gradova u njenoj
okolini, sto je, kako je to vec u historijskoj literaturi bilo zabiljezeno, kao i posljedniji
vojnicki uspjesi srednjovjekovne bosanske drzave.??

Pocetkom 1481. godine Vuk Gregurevi¢ (“Zmaj Ognjeni”) napao je Srebrenicu i
Sarajevo.?

17 Vjekoslav Klai¢: Poviest Bosne — fototip (reprint) izdanja iz 1882., Sarajevo, 1990., 60.
18 Hazim Sabanovi¢: Bosanski pasaluk, postanak i upravna podjela, Sarajevo, 1982., 134,
19 lIsto, 41.

20 Isto, 169 199.

21 Isto, 42.

22 Vojna enciklopedija, Beograd, 1975., knjiga 1, 765.

23 Hazim Sabanovic; Bosanski pasaluk, postanak i upravna podjela, Sarajevo, 1982., 53.
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Osmanlije 1512. godine ponovo zauzimaju Srebrenicku banovinu i obrazuju za-
seban Zvornicki sandzak.?

U doba Omer-pase Latasa (1850-1852) nastale su promjene u pogledu admini-
strativno - teritorijalnog uredenja Bosanskog pasaluka. Ukinuo je termine sandzak
(live) i kadiluk a uveo kajmekamluke (okruge) i mudirluke (srezove). Po toj podijeli,
Bosanski ajalet dijelio se na Sest kajmakamluka. Srebrenica je tada imala status mu-
dirluka, a bila je u sastavu Zvornickog kajmakamluka.?> Drskost i arogancija Ome-
ra-pase Latasa, kao i reforme koje je provodio, bili su dovoljni razlozi da lokalno sta-
novnistvo zauzme negativan stav prema njemu i pobuni se. Kada je doslo do boja
kod Orahovice (izmedu Vranduka i Zep¢a) u odbrani su se angazovali i odredi iz
isto¢ne Bosne, a posebno Srebrenice i Zvornika. Mada su se zestoko borili, pretrpjeli
su velike gubitke od artiljerijskih projektila.?

Godine 1865. u Osmanlijskom carstvu izvrsena je reforma politicko-administra-
tivne podjele. U BiH je od dva vezirluka formiran jedan vilajet. Dijelio se na sandzake
(kajmekamije), a oni na kaze ili mudirate. Formirano je sedam sandZaka. Srebrenica
je bila u sastavu Zvorni¢kog sandzaka.”

Zavrijeme upravne podjele Bosanskog pasaluka u 19. stoljecu u sastavu Zvornic-
kog sandzaka (live) bilo je devet kaza: Donja Tuzla, Gradacac, Brcko, Bijeljina, Zvor-
nik, Srebrenica, Vlasenica (Birce), Maglaj i Gracanica.?® Pograni¢na mjesta Bosanskog
pasaluka (1580) prema Rumeliji bila su: Niksi¢, Kolasin, Kosovska Mitrovica, Novi Pa-
zar, Nova Varos, Priboj, Visegrad, Srebrenica, Zvornik, Loznica, Sabac.®

Nakon austrougarske okupacije, branioci Tuzle su, na ¢elu sa muftijom Semse-
kadi¢em, preko Srebrenice i Visegrada, presli u Sandzak.*® Naime, kada su ¢uli da je
austrijska vojska 17.09.1878. godine okupirala Brcko, a zatim se ka Tuzli kretala iz
pravca Gracanice i Lukavca, zakljucili su da nemaju dovoljno snaga da im se suprot-
stave, pa su se, nakon manjih okr3aja, povukli prema Zvorniku.

U toku Drugog svjetskog rata, na podruéju Srebrenice odvijala su se djejstva
Glavne operativne grupe divizija. U periodu juni - juli 1943. godine, u Srebrenici
je razbijen domobranski garnizon. U decembru 1943. godine njemacki 5. SS brdski
armijski korpus izveo je ofanzivnu operaciju “Kugelblitz” da bi na prostoriji Sokolac
- Vlasenica - Srebrenica opkolio i razbio 17.i 27. diviziju 3. korpusa. Istovremeno je
iz rejona Sjenice, preko Sandzaka, u Isto¢nu Bosnu presla njemacka 1.brdska divizija,
potiskujuci 5. krajisku diviziju. U toj operaciji, vodenoj zimi i po visokom snijegu, nje-
macke snage su izvrsile prodor, ali su 5. 17.i 27. divizija probojem na zapad, ka dolini
rijeke Bosne, uz velike napore i znatne gubitke, izbjegle potpun poraz.®'

24 Enciklopedija Jugoslavije — Separat SRBiH, Zagreb, 1983., 86.

25 Isto, 232-233.

26 Enver Imamovic: Historija bosanske vojske, Sarajevo, 1999., 188

27 Luka Dakovi¢: Politicke organizacije bosanskohercegovackih katolika, Globus, Zagreb, 1985., 11.
28 Isto, 234.

29 Isto, 81.

30 Isto, 275

31 Vojna enciklopedija, Beograd, 1975., knjiga 1,779 - 781.
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SREBRENICA ,SIGURNA ZONA” OUN
| MEDUNARODNA UMIJESANOST | ODGOVORNOST
ZA GENOCID NAD BOSNJACIMA U SREBRENICI

Ideju o ,sigurnoj zoni” OUN su prvi put implementirale prilikom zastite Kurda u sje-
vernom Iraku, nakon Zaljevskog rata 1991. godine. U oktobru 1992. godine, predsjednik
Medunarodnog crvenog krsta, Cornelio Sommaruga, je predloZio uspostavljanje sli¢-
nih zona za zastitu bosnjackih civila od daljih genocida koje su vrsili Srbi. lako su neke
manje evropske drzave podrzavale prijedlog u pocetku, Francuska, Britanija i Spanija —
glavne zemlje koje su obezbjedivale trupe za UNPROFOR- su to odbile3? Tvrdilo se da
je postojala mogucnost da bi,sigurne zone” mogle povecati etnicko cis¢enje posto Srbi
mogu odvesti Bosnjake na podrucja za ciju zastitu je medunarodna zajednica samu sebe
proglasila odgovornom. S druge strane, kao $to je i Owen naglasavao, ostajalo je tesko
pitanje, Ko ¢e obezbijediti dovoljan broj trupa za zastitu,,sigurnih zona"?"** Mandat hu-
manitarnih snaga je bio paZzljivo dizajniran da bi se izbjegle ovakve vrste situacija koje bi
mogle ugroziti nepristrasnost UNPROFOR-3, 5to je bila glavna briga britanske vlade kada
se protivila ideji stvaranja ,sigurnih zona” u Bosni i Hercegovini. Medutim, u decembru
1992. godine, na sastanku samita EU u Edinburghu, koji je oznacio kraj mandata Britanije
kao predsjedavajuceg, Nijemci su osudili Britaniju jer nije podnijela svoj dio izbjeglickog
tereta. Ucesnici na sastanku su izvijestili da je potom John Major poceo da pokazuje vise
entuzijazma oko koncepta,sigurnih zona” kao nacina zadrzavanja potencijalnih izbjegli-
ca u Bosni i Hercegovini umjesto njihovog smjestanja u zemlje Evropske unije.3*

lako je ideja o, sigurnim zonama” izgledala mrtva krajem 1992. godine, ponovo
je ozivjela u martu 1993. godine, kada su Mladiceve snage, koje su mjesecima blo-
kirale konvoje pomaoci, pocele da napadaju Srebrenicu. Ultimatum bosanskih Srba i
ocigledna opasnost od etnickog ¢is¢enja BoSnjaka u Srebrenici su doveli do postiza-
nja konsensusa u Vijecu sigurnosti UN (VSUN) da se nesto mora uraditi, pa su u vezi
Srebrenice donijete Cetiri rezolucije.

Duboko uznemireno informacijom koju im je poslao Generalni sekretar o ubrza-
nom pogorsanju situacije u Srebrenici i okolnom podrucju, VSUN je 16. aprila 1993.
godine usvojilo Rezoluciju 819, kojom se zahtijeva da se prema Srebrenici i okol-
nom podrucju odnosi kao prema,sigurnoj zoni” i da se odmah prekinu svi oruzani
napadi od strane jedinica bosanskih Srba na Srebrenicu i izvri njihovo trenuta¢no
povlacenje iz podrucja oko Srebrenice.*® Nakon usvajanja ove rezolucije, mnogi su,

32 Holandija i Austrija su 1992. godine najvise podrzavale koncept ,sigurnih zona”. Austrijski ministar inostranih poslova Alois Mock je
u intervjuu za austrijske novine kojeg je dao 3.decembra 1993.g., tvrdio da se ,sigurne zone” trebaju formirati oko Sarajeva, Bihaca,
Tuzle, Gorazda i Travnika. Posao zastite ovih zona, kako je rekao Mock, bi zahtijevao otprilike oko 40.000 UN vojnika - mnogo manje od
100.000 koji su zapadni vojni izvori smatrali minimalnim brojem da bi se uspjesno izvrsila intervencija. Mock je, medutim, priznao da
je bilo veoma malo podrske uspostavljanju ovih zona. Francuzi su bili oprezni, Britanci su ostali na distanci, a Nijemi nisu bili u mo-
gucnosti da se ukljuce u to zbog svog Ustava. Slicno je izjavio i Joris Voorhoeve koji je kasnije postao minister odbrane i koji je bio osoba
koja je bila politicki odgovorna za prisustvo holandskih trupa u Srebrenici 1995:,Mislim da se sa 50.000-100.000 dobro izvjezbanih i
naoruzanih trupa mogu zastititi civilna podruja da bi se okoncala nasilja.”Vidjeti: Honig i North, ,Srebrenica’, 101.

33 Vidjeti Owen, ,Balkanska odiseja“, 69-71.

34 Sharp, ,Posteni broker’, 26.

35 Rezolucije VSUN o BiH, Press Centar ARBiH, Sarajevo, 1995., 62 — 64.
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i uBosni i Hercegovini i u drugim zemljama, povjerovali da ¢e UN od tog momenta
zastititi civile u Srebrenici od Srba. Medutim, Rezolucija je u stvarnosti pazljivo izbje-
gla nove vojne obaveze za UNPROFOR kada je rije¢ o uspostavljanju ili zastiti,sigur-
nih zona". Vijece sigurnosti UN je zatrazilo od Srba i Bo3njaka da Srebrenicu ucine
sigurnom. Uloga UNPROFOR-a bi, jednostavno, bila da “nadgleda” humanitarnu si-
tuaciju.®® Kada je Vijece sigurnosti UN 16. aprila 1993. godine u svojoj Rezoluciji 819
Srebrenicu proglasilo ,sigurnom zonom” ona je bila pod opsadom gotovo godinu
dana.¥” Mjesecima su se pripadnici Armije RBiH skoro goloruki odupirali dejstvima
agresorskih jedinica i njihove teske artiljerije. Do sredine marta 1993. godine, ne-
stalo im je municije i bilo je ocigledno da se nisu mogli jos dugo drzati. Pocetkom
aprila, Srbi su preko UNHCR-a izdali zahtjev za predaju:,Ili ¢e se oni predati ili ¢ete vi
morati sve Muslimane da izvucete iz Srebrenice”, rekao je srpski komandant najvi-
$em zvani¢niku UNHCR-a za bivsu Jugoslaviju Jose-u Maria Mendiluce, ,ili ¢emo mi
grad zauzeti za dva dana.” Posto nije imao izbora, Mendulice je zapoceo planiranje
evakuacije 60.000 ljudi. Bio je svjestan Cinjenice da e to biti najveci pojedinacni ¢in
»etni¢kog Cis¢enja” od pocetka rata i da ¢e ga vrsiti UN.®

Nakon ove Rezolucije, VSUN je 06. maja 1993. godine usvojilo Rezoluciju 824,
proglasavajuci gradove Sarajevo, Tuzlu, Zepu, Gorazde, Biha¢ i Srebrenicu, kao i nji-
hove okolice, “sigurnim zonama” koje trebaju biti postedene od oruzanih napada i
drugih neprijateljskih postupaka.®

Uznemireno zbog pomjeranja civilnog stanovnistva, posebno u Sarajevu, Zeni-
ci, Srebrenici, Gorazdu, Tuzli i Zepi VSUN 04. juna 1993. godine donosi Rezoluciju
836, kojom prosiruje mandat UNPROFOR-a da stiti “sigurne zone” i da upotrijebi silu
u samoodbrani i da odvrati napade na “sigurne zone”. VSUN je ovom Rezolucijom,
takoder, ovlastilo drzave ¢lanice da preduzmu sve neophodne mijere koristedi svu
mo¢ da bi podrzale UNPROFOR.* Dan ranije Boutros Boutros Ghali pisao je svom
sagovorniku u NATO-u, Manfredu Woerneru, traze¢i da NATO odobri svojoj vojnoj
komandi da pokrene zra¢ne udare na zahtjev UN.*" NATO je vec¢ donio odluku, u
avgustu 1993. godine, da Ce biti spreman da pokrene zracne udare protiv artiljerije
bosanskih Srba koji su napadali Sarajevo, a ova opredijeljenost ponovljena je na
sastanku NATO-a na najvisem nivou u Brusselsu 10.i 11. januara 1994. godine.*

Dana 11.07.1995. godine srpske snage, predvodene generalom Mladi¢em, za-
uzele su Srebrenicu, nakon c¢ega je Vijece sigurnosti UN usvojilo Rezoluciju 1004,
zahtijevajuci povlacenje srpske vojske iz Srebrenice. Stanovnistvo se pokusalo pro-
biti do Tuzle. Oko 10.000 muskaraca je ubijeno i nestalo. Poubijani su i oni koji su

36 HonigiNorth, ,Srebrenica’, 103-104.

37 Visoke planine okruZuju Srebrenicu, kao i vecinu gradova u dolini Drine. Nakon pocetka rata postala je ,enklavom” u Republici
Srpskoj (prim. DZ.N.).

38  Umeduvremenu je general Morillion,,savjetovao” vrh A RBiH da prihvati uslove Mladica, posto je situacija bila bez nade i postojala
je hitna potreba za evakuacijom. Silber i Little, ,Smrt Jugoslavije’, 268.

39 Isto, 72 -74.

40 Isto, 76 — 80.

41 Boutros Ghali poziva NATO da iskoraci, ,Financial Times’, 9. februar 1994.

42 Ibid.
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zastitu potrazili u blizini baze Holandskog bataljona UNPROFOR-a koji ih je prepu-
stio srpskoj vojsci. Medunarodni krivi¢ni sud je kasnije optuZio Karadzi¢a i Mladi¢a
za genocid, a specijalni izaslanik UN-a za ljudska prava u bivsoj Jugoslaviji Tadeus
Mazovjecki podnio je ostavku protestujuci zbog nedostatka zastite ljudskih prava
u BiH. Senat SAD je 26.07., na prijedlog senatora Dole-a i Lieberman-a, glasao za
jednostrano ukidanje embarga na uvoz oruZja snagama bosanskohercegovacke
vlade (69 glasova za i 29 protiv). | Predstavnic¢ki dom Kongresa SAD je 01.08. glasao
slicno (298 glasova za, 128 protiv), sto je otvorilo mogucnost konflikta zakonodavne
i izvrsne vlasti. Deset dana kasnije, predsjednik Klinton je vetom odbio jednostrano
ukidanje embarga na uvoz oruzja snagama bosanskohercegovacke vlade i odredio
da Richard Hoolbrooke pokrene novu mirovnu inicijativu. Sljede¢eg dana ruski Par-
lament donio je zakon kojim se jednostrano ukidaju sankcije prema SRJ.

Do kraja avgusta 1993. godine, NATO se obavezao da ¢e bombardovati vojne
ciljeve VRS ako budu nastavile da guse i granatiraju Sarajevo i blokiraju konvoje po-
moci. Medutim, od onda, iako su Srbi nastavili da bombardiraju Sarajevo i blokiraju
zalihe, nista se nije uradilo. Generalni sekretar UN-a Butros Gali (Boutros Boutros
Ghali), odbacio je upotrebu NATO aviona da bi se Srbi prisilili da omoguce pristup
humanitarnim agencijama UN-a,sigurnoj zoni” u Srebrenici i da otvore aerodrom u
Tuzli za medunarodne humanitarne letove.”?

Kada je objavljena odluka NATO o davanju ultimatuma bosanskim Srbima da ce se
»U roku od deset dana suociti sa zratnim udarima ako ne uklone svoje snage oko Sa-
rajeva’, Francuska i SAD su takoder potvrdile i raniju NATO-vu odluku da pruzi pomo¢
mirovnim snagama u Tuzli i Srebrenici, kao i da ispita ostala podru¢ja radi sli¢nih akcija,
kao $to su Mostar i Vitez. Nadalje, prijetnja zra¢nim udarima na poloZzaje bosanskih Srba
oko Sarajeva prezentirana je kao prvi dio Sire strategije za osiguranje mira za Sarajevo
koji ¢e, nadalo se, formirati temelj na kojem ce se graditi Siri dogovoreni mirovni spora-
zum. Britanska vlada je neprestano isticala da prijetnja zra¢nim udarima ne signalizira
predah u opredjeljenju medunarodne zajednice da postigne sporazum u BiH.*

IZJAVE NEKOLICINE EVROPSKIH | SVJETSKIH LIDERA
O ODGOVORNOSTI MEDUNARODNE ZAJEDNICE
ZA STRADANJE BIH | BOSNJAKA*

Predsjednik Vlade Spanije, Filipe Gonzales:,Ako je medunarodna zajednica nes-
posobna da rijesi ovaj problem sredstvima koja joj stoje na raspolaganju i ako nije
voljna da posalje jake interventne snage u Jugoslaviju, a sto je ocigledno slucaj, po-
stavlja se pitanje prava gradana BiH na samoodbranu”.

43 Kasnije je Bouthros Ghali zatraZio od zvani¢nog predstavnika u BiH, Yasushi Akashi da pripremiizvjestaj o izvodljivosti razmjestanja
NATO aviona da bi se Srbi prisilili da saraduju sa humanitarnim naporima UN. Roger Cohen, 22. januar 1994.

44 Postojala je istinska nada da ce prijetnja NATO zracnim udarima pomjeriti pregovore. 14. februara 1994, baronesa Chalker Wallasay
je u Gornjem domu rekla:, Vjerujem da ¢e NATO odluka zajedno sa pregovarackom strategijom koju sprovode oba predsjedavajuca
biti dovoljna da osigura sporazum za cijelo podrucje”, Ibid, str. 73.

45  Preuzeto od Diega Enrigea Arria Salicettia, iz izlaganja sa Medunarodne naucne konferencija pod nazivom:, Genocid nad Bosnjaci-
ma, sigurne zone UN Srebranica jula 1995.godine — pouke buducim generacijama”, Srebrenica — Sarajevo, 12. — 15.07.2005 .
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Njemacki kancelar Helmut Kohl: ,Medunarodna zajednica ne smije sebi da do-
zvoli da digne ruke od bosanskih Muslimana. Skidanje embarga na uvoz naoruzanja
je nuznost i moralna obaveza“,

Baronica Thatcher: ,Nedopustivo je da neko sprijecava ljude da se brane, osim
ako taj neko nema namjeru da ih sam odbrani*.

Stalni predstavnik Venecuele u OUN, predsjednik VS UN i koordinator Grupe ne-
svrstanih zemalja u VS UN, Diego Enrige Arria Salicetti: ,Bosanci su godinama be-
zuslovno vjerovali kako Evropljani nisu bili voljni traziti pomoc izvan Evrope. Naivno
su mislili kako Evropa nece oklijevati da im pomogne u sukobu izmedu demokrat-
ske drzave i suprotstavljenih rezima. Neki od ‘glavnih’ u VS UN bojali su se pojave
muslimanske drzave u srcu Evrope. Srebrenica je otvoreni zatvor u kojem su srpske
snage planirale usporeni genocid. Srebrenica je mjesto otvorenog srpskog suprot-
stavljanja medunarodnoj zajednici. Srbi, zparavo, drze koncentracioni logor pod
kontrolom UNPROFOR-a, dok se oni ponasaju kao ¢uvari tog otvorenog zatvora.
Srebrenica je simbol otpora i borbe hrabrog bosanskog naroda. Neuspjeh u Sre-
brenici nije neuspjeh samo UNPROFOR-a, ve¢ cijele medunarodne zajednice koja
mu izdaje direktive, ali ne i odgovarajuc¢i mandat i sredstva potrebna za uspjesnu
odbranu zone sigurnosti”.

GENOCID U BIH | ULOGA NATO-SAVEZA*®

Pojmovno odredenje

Pojam genocid pojmovno je definisao poljski pravnik Rafael Lemkin kao dio na-
pora da se holokaust nau¢no obradi i da se dode do medunarodnog konsenzusa o
vrstama sistematskog krvoproli¢a.”’

Ovaj pojam je 1948. godine sluzbeno usvojila Konvenciju o spre¢avanju i kaznja-
vanju zlo¢ina genocida, kojom je genocid pravno zabranjen. Sve drzave potpisnice,
ukljucujuci ¢lanice NATO saveza, slozile su se da je genocid,,prema medunarodnom
pravu zlocin za koji se obavezuju da e ga sprijeciti i kazniti”.

Pojam genocid nastao je kao reakcija na holokaust i registrovan je kao dio me-
dunarodnog zakona. Tokom hladnog rata, genocidi koji su se desili u Gvatemali i
Ugandi bili su djelomi¢no zanemareni rivalstvom u hladnom ratu, koje je sprecava-
lo koordinirane medunarodne napore za primjenu navedene Konvencije. Kako je
Hladni rat zavrsen, genocidi u BiH i u Ruandi doveli su do formiranja Medunarodnog
suda za ratne zloc¢ine u Hagu i postali centar napora za ponovno uspostavljanje pri-
mjenjivosti Konvencije iz 1948. godine protiv zlo¢ina genocida, kao i za osiguranje
pravnih, diplomatskih i ekonomskih sankcija protiv onih koji bi pocinili genocid.

46 U pripremi ovog izlaganja koristena je knjiga Michaela A. Sellsa, Iznevjerni most — religija i genocid u Bosni, Sedam, Sarajevo, 2002.
47  Konvencija o sprecavanju i kaznjavanju zlocina genocida, 78 UNTS. 277, prihvacena Rezolucijom 260 (lIl) A Generalne skupstine UN
na zasjedanju od 09.12.1948. godine.
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Genocid je specifi¢no definisan kao ¢in ¢ija je namjera da, unisti, u ¢jelini ili djelo-
micno, jednu nacionalnu, etnicku, rasnuili vjersku grupu kao takvu”. Ti ¢inovi uklju-
¢uju ubistva, mucenja i napore da se sprijeci radanje i obnavljanje odredene nacije.

Lemkin naglasava da taj pojam ne podrazumijeva nuzno neposredno unistava-
nje cijele nacije. Ustvari, on prije predstavlja ,koordinirano planiranje razlicitih ak-
cija koje imaju za cilj uniStenje sustinskih temelja Zivota nacionalnih grupa“. Medu
ciljeve za unistenje prema takvom planu, Lemkin ubraja kulturne institucije, jezik,
osjecanje pripadnosti jednoj naciji, sigurnost privatnog vlasnistva, slobodu, zdrav-
lje, dostojanstvo i ljudski Zivot.

Klju¢ni kriterij za genocid, prema Lemkinu, jeste da je on,usmjeren protiv nacio-
nalne grupe kao entiteta”; nasilje nad pojedincima vr3i se ,ne u njihovom individu-
alnom svojstvu, ve¢ u svojstvu ¢lanova odredene nacionalne grupe”*®

Genocid u BiH i uloga NATO-saveza

Organizovani progoni u BiH od 1992.-1995. godine, predstavljali su pokusaj da
se unisti boSnjacka i bosanskohercegovacka multireligijska kultura, da se uniste
Bosnjaci kao narod i drzava BiH. Ta kampanja sastojala se od uzajamno prepletenih
elemenata kulturnog istrebljenja, masovnih likvidacija, organizovanog silovanja i
cijelog zbornika eufemizama (npr.,etnicko ciscenje”).

Premda su BoSnjaci mogli prezivjeti kao pojedinci unutar izbjeglickih logora, bilo
im je namijenjeno da budu unisteni i oni kao narod i njihova kultura, a planirano je
da se drzava BiH podijeli izmedu vjerski procis¢enih hris¢anskih/krs¢anskih drzava
Srbije i Hrvatske.

Za drzave ¢lanice NATO-saveza priznati postojanje genocida u BiH znacilo je pri-
znati da su ne samo krsile Konvenciju o sprecavanju i kaznjavanju zloc¢ina genoci-
da iz 1948. godine, odbijajudi da ga sprijece i kazne, vec¢ i da genocid nagraduju
time $to ustupaju teritorije snagama koje su ga provele. Embargo na uvoz oruzja,
koji su nametnule Ujedinjene nacije, osigurao je ogromnoj srpskoj i hrvatskoj vojsci
prednost u teSkom naoruzanju. Time je prekrsen ¢lan 51. Povelje Ujedinjenih nacija,
koji svakoj priznatoj drzavi — ¢lanici garantuje pravo na samoodbranu. Taj embargo
povecao je neravnotezu snaga, sto je omogucilo da genocid bude nekaznjeno izve-
den.

Mnogi su negirali, ne pozivajudi se na historiju i definiciju samog termina, da je
uopste doslo do genocida u BiH.* Takva negiranja nanijela su veliku stetu. Malo ko
je bio spreman povjerovati da se cijeli jedan narod unistava zato Sto pripada odre-
denoj rasi, vjeri ili etnickom identitetu i da vlade koje imaju mo¢ da genocid sprijece
odbijaju da to ucine. U vrijeme kada je iskorijenjivan jedan cijeli narod - BosSnjaci, oni

48 Rafael Lemkin, Uloga sila Osovine u okupiranoj Evropi: Okupacioni zakoni, analiza vlade, prijedlozi za obestecenje, New York:
Howard Fertig, 1973.

49 Ta se negiranja obicno zasnivaju na pretpostavci da sve Sto je manje od Auschwitza nije genocid. Medutim, usvajanje Konvencije
od sprecavanju i kaznjavanju zlocina genocida iz 1948. godine, kojom se genocid zabranjuje, bio je pokusaj da se izbjegne zamjena
svih oblika organizovanog unistavanja nekog naroda s holokaustom, a da se od holokausta jo uvijek moze nauciti. Sire vidjeti u
Charles Krauthammer, ,Gdje povuci liniju kod genocida?’, Washington Post, 11.12.1992.
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koji su to prizeljkivali neprekidno su govorili da u minulom ratu nema nevinih, svi su
oni isti i da ljudi koji pate zasluzuju ono $to ih je zadesilo. Ukoliko se prihvate cinje-
nice o genocidu u BiH, masovnog ubijanja ljudi iz prostog razloga $to su oni to sto
jesu, dovodi se u pitanje sustinsko vjerovanje u mogucnost pravednog utemeljenja
ljudskog postojanja. Kako god bilo slabo argumentirano negiranje zlocina genoci-
da u BiH, ono moze biti efikasno utoliko $to ¢e umanijiti javnu Zelju za kompliciranim
procesima da se primijeni Konvencija o spre¢avanju i kaznjavanju zlocina genocida.

U optuzbama za genocid ogromna vecina Zrtava bili su Bosnjaci. Optuznice su
zasnovane na izuzetno preciznim istrazivanjima. Vedi dio ogromne zbirke dokaza i
svjedocanstava bio je na raspolaganju javnosti jos od ljeta 1992. godine. To potvr-
duje da se genocid u BiH odigrao pred siroko otvorenim oc¢ima cijeloga svijeta.

Srebrenica je postala simbol neuspjeha da se primijeni navedena Konvencija o
sprecavanju i kaznjavanju zlo¢ina genocida. Srebrenica, pretezno bosnjacki grad,
bila je centar drevne kulture u BiH. Kada su 16. aprila 1993. godine jedinice VRS usle
u enklavu Srebrenica, UN su Srebrenicu proglasile sigurnom zonom i ovlastile Za-
stitne snage UN u BiH (UNPROFOR) da u nju dostavljaju humanitarnu pomoc¢ i kori-
ste snage NATO-a kako bi je zastitile. Za manje od mjesec dana poslije toga, jos pet
drugih gradova proglaseno je sigurnim zonama.>®

Vise od godinu dana Bo3njaci u Srebrenici zivjeli su u gladi, dok je VRS spreca-
vala vecinu UN konvoja da udu u opkoljenu enklavu, a vojni komandanti UNPRO-
FOR-a odbijali su da iskoriste ovlastenja i upotrijebe ,nuzna sredstva” kako bi razbili
blokadu. Jedan izvjestaj, podnesen UN-u, koji je nagovijestio da bi enklave trebalo
napustiti, uprkos rezolucijama UN-a, posluzio je kao zeleno svjetlo srpskim vojnim
komandantima. U ljeto 1995. godine, VRS je usla u sigurne zone UN-a Srebrenicu
i Zepu, dok su funkcioneri UN-a i dalje odbijali zahtjeve za vazdusnom podrskom
NATO snaga. Nakon $to su ove sigurne zone pregazene, Ratko Mladi¢ popio je zdra-
vicu sa komandantom holandskog kontingenta UN-a u Srebrenici. VRS je nekaznje-
no krsila desetine rezolucija VSUN koje su zahtijevale slobodan protok humanitarne
pomoci, raspustanje koncentracionih logora i zastitu civilnog stanovnistva.>' Trazeci
dvostruki klju¢ za bilo kakvu akciju NATO snaga (odobrenje kako vojnih i civilnih
komandanata snaga UN-a, tako i NATO-vih komandanata), VSUN sprijecilo je svako
efikasno odvracanje za uzimanje mirovnjaka kao talaca. Pune tri godine UN su se
,borile” da prebace minimum hrane u enklave Srebrenicu i Zepu. Nakon $to su neki
mirovnjaci uzeti kao taoci, a drugima zaprije¢eno da e biti uzeti kao taoci, narod
u tim sigurnim zonama - kojem je bilo zabranjeno adekvatno naoruzanje da bi se
branio i koji je odrzan u Zivotu - prepusten je VRS za masovne likvidacije.

Zablude, vezane za donosenije politickih odluka tokom rata u BiH, bile su prisutne
kod najvisih svjetskih autoriteta. One se, npr., mogu vidjeti i u izjavama predsjednika
SAD Billa Clintona. Kao kandidat za predsjednika 1992. godine, on je predloZio upo-

50  Rezolucija broj 819 VSUN. Na dan 06.05.1993. godine VSUN usvojilo je Rezoluciju broj 824, kojom su Biha¢, Sarajevo, Zepa, Gorazde
i Tuzla proglaseni sigurnim zonama.
51 David Rieff, Institucija koja nije vidjela zlo, New Republic, 12.02.1996., 19-24.
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trebu NATO-vih vazduhoplovnih snaga, kako bi se Bo3njaci spasili od ,smisljenog i
sistematskog istrebljenja, zasnovanog na etnickom porijeklu”. Na dan 10.02.1993.
godine, predsjednik Clinton je jo$ uvijek priznavao masovno kr3enje ljudskih prava
u BiH, ali je govorio o ,ograni¢avanju sukoba” Ogranicavanje je bila politika vlada
Busha, Mitteranda i Majora. Ta politika, ustvari, sluZila je da se BiH, komad po komad,
preda osvajanjima srpske i hrvatske vojske. Clinton je 25. aprila 1993. godine izjavio
da je: Hitler poslao desetine hiljada vojnika u tu regiju i nikad je nije uspio pokori-
ti”. Clintonova administracija, ipak, bila je prisiljena da djeluje. Podrzan NATO-vim
vazdusnim udarima na skladista municije VRS i komunikacije u BiH, pomo¢nik mini-
stra vanjskih poslova SAD Richard Hoolbrooke poveo je pregovore Ciji je rezultat bio
Dejtonski mirovni sporazum, od 22.11.1995. godine. Ubrzo, nakon toga, zamjenik
ministra vanjskih poslova SAD, Strobe Talbot, javno je osudio ideju da je bosanska
tragedija bila neizbjezna posljedica,drevnih antagonizama” - balkanisticki stereo-
tip koji je ta ista administracija podrzavala pune dvije godine.*

Dana, 07. maja 1993. godine, ministar vanjskih poslova SAD Warren Christopher
vratio se iz Evrope s balkanistickim stereotipom kako bi objasnio zasto NATO snage
odbijaju da sprijece ubijanje. U svjedocenju pred Kongresom SAD on se pozvao na
»drevne antagonizme” i govorio o bh. katastrofi kao o,problemu iz pakla“

Postojala je jos jedna balkanisticka tvrdnja koju su zastupali Slobodan Milo3evic i
Radovan Karadzi¢ i Vlada Velike Britanije. Radilo se o tvrdniji da je dvostrana agresija

7

na BiH,gradanski rat’, ,unutarnja stvar”, ,etnicki sukob” i sl.

U septembru 1995. godine, kada je NATO, kona¢no, upotrijebio vazdusne udare
kako bi slomio opsadu Sarajeva, ukupni gubici NATO snaga bili su 2 nestala fran-
cuska pilota. Da su u 1992. godini ti udari, ili vjerodostojne prijetnje udarima, bili
upotrijebljeni kako bi se zabranio svaki genocidni ¢in sa svake strane, ne samo sto
bi se spasio ogroman broj Bosanaca (svih vjera), ve¢ i Zivot vise od 200 mirovnjaka
UN-a.>* Nakon tri sedmice, veoma selektivnog bombardovanja u septembru 1995.
godine, NATO snage su slomile opsadu Sarajeva. Medutim, NATO-savez se zabrinuo
da bi daljnji udari mogli sasvim unistiti VRS. Pune tri godine zapadni vojni eksperti
izjavljivali su kako je VRS nedostupna vazdusnim snagama i nepobjediva. Nakon tri
sedmice vazdusnih udara, NATO se uplasio da bi se ta ista vojska mogla raspasti, $to
bi uzrokovalo ,destabilizirajuci preokret u ravnotezi snaga“>*

Jedan od stereotipa odnosio se na nadljudskog srpskog ratnika koji je u Drugom
svjetskom ratu, na jugoslavenskom ratistu, vezao brojne nacisticke divizije. Tako su
tvrdili pentagonski planeri i eksperti. Isti su ignorisali neherojsko ponasanje srpskih
militarista (masovne napade teSkim naoruzanjem na slabo branjena naselja, silova-
nja, pljacke i sl.). Osim toga, zvani¢ni komentari MO SAD krsili su osnovni vojnicki
princip: ,Nikad ne smijes rec¢i agresoru $ta moze$ uciniti, a $ta ne. Cak, i ako ne na-
mjeravas djelovati, nikada ne dopusti da agresor zna $ta moze ocekivati”. Komentari

52 Michael A. Sells, Iznevjerni most — religija i genocid u Bosni, Sedam, Sarajevo, 2002., 165-168.
53 Isto, 172.
54 Isto, 165.
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iz Pentagona o beskorisnosti vazdusnih udara kako bi se prekinuo genocid i o ne-
mogucnosti da se on zaustavi bez ne malih zrtava, bili su znak da SAD i NATO snage
nece reagovati, bez obzira na to koliko je ozbiljan napad VRS - 5to je bilo ,zeleno
svjetlo” za daljnji genocid.®

ZAKLJUCCI

Politicari drzava - ¢lanica NATO-saveza, imali su moralnu i pravnu obavezu da
podrze Povelju UN-a koja svakoj drzavi garantuje pravo na samoodbranu, kao i Kon-
venciju o sprecavanju i kaznjavanju zlo¢ina genocida iz 1948. godine, koja od svih
drzava potpisnica zahtijeva ne samo da sprijeCe genocid, vec¢ i da ga kazne. Time $to
su odbile da dozvole Bosancima da se sami brane ili da iskoriste mo¢ NATO-a kako
bi ih odbranili, ti lideri ukljucili su se u jednu vrstu pasivnog nasilja, uspostavljajuci
parametre unutar kojih se ubijanje moze izvesti i bit ¢e izvedeno nekaznjeno.*®

Nemoralno izjednacavanje ,strana u sukobu” dovelo je i do politickog izjedna-
Cavanja. U junu 1992. godine, ministar vanjskih poslova Velike Britanije Douglas
Hurd zauzeo je ,pokroviteljski” stav prema Zrtvama jednako kao i prema pocinite-
ljima zlo¢ina: ,Tamo gdje nema Zelje za mirom, mi ga ne mozemo osigurati“. Ovaj
stereotip neprekidno je koristen kako bi se obznanilo da su sve strane u ratu u BiH
podjednako krive. Pozicija prebacivanja krivice na,sve strane” falsifikovala je znacaj-
ne razlike izmedu sistematskog genocida kojeg su izvele srpske i hrvatske snage, te
pojedinacnih zlo¢ina pocinjenih od strane pripadnika Armije Republike Bosne i Her-
cegovine, koji nisu imali nikakve veze s bilo kakvom opstom zlo¢inackom politikom.
Nakon $to je Londonska konferencija 1992. godine potvrdila teritorijalni integritet i
suverenitet BiH, NATO snage su presle na takmicarski jezik u kojem je bh. vlada bila
jedna od tri,zaracene strane”*’

Mnogi negiraju vjerski motiv u napadu na BiH i BoSnjake. To su oni koji su tri
godine odbijali da se dozvoli NATO snagama da zaustave agresiju na BiH i dopu-
ste BoSnjacima da se odbrane (velike svjetske sile SAD, Ruska Federacija, Francuska,
Njemacka, Kanada i Velika Britanija). Kada su nacionalnu mitologiju prisvojili poli-
ticki lideri Srbije, Crne Gore i Hrvatske, koje je podrzala ogromna vojna sila, a stitile
¢lanice NATO saveza, ona se pretvorila u ideologiju genocida. ,Ideologija genocida”
oznacava niz simbola, obreda, stereotipa i djelomi¢no prikrivenih pretpostavki koje
dehumaniziraju jednu naciju i opravdavaju upotrebu vojne sile da bi se ona unistila,
a zauzvrat su ojacani ekonomskim, politi¢kim i vojnim korisnicima tog unistenja.’®

55 Michael A. Sells, Iznevjerni most — religija i genocid u Bosni, Sedam, Sarajevo, 2002, 164-165.
56 Isto, 169.

57 lsto, 174-175.

58 Isto, 46.
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Mr. Muamer DZananovic¢

UBIJANJE | RANJAVANJE
DJECE U GORAZDU 1992-1995.

UuvoD

lako su djeca po medunarodnom humanitarnom pravu zasti¢ena lica od bilo
kakvog napada u bilo kom sukobu, srpski agresor je u period 1992-1995. tokom
agresije na Republiku Bosnu i Hercegovinu i genocida nad Bosnjacima krsio ele-
mentarna prava djece tako $to im je oduzimao pravo na Zivot, tesko ih ranjavao,
unistavao im domove, uskracivao pravo na obrazovanje, hranu, vodu, elektri¢nu
energiju, sistematski najgnusnije ponizavao, itd.

Nedavno zavrSenim naucno-empirijskim istraZivanjima o izvrSenim zloc¢inima
nad djecom u Gorazdu u opsadi za period 1992-1995. godine utvrdile su se ¢inje-
nice da su i djeca na ovom prostoru konstantno bila izloZzena artiljerijsko-pjesadij-
skom djelovanju sa okolnih brda, ukljucujudi i snajpersko djelovanje. Stanje nije
promijenila ni Rezolucija 824 Vijeca sigurnosti UN-a, od 6. maja 1993, kojom je tzv.
status sigurne zone UN-a sa prostora Srebrenice (Rezolucijom 819, od 16. aprila
1993) prosiren i na Gorazde, Sarajevo, Biha¢, Tuzlu i Zepu.

Od ispaljivanja prvog projektila na Grad (4. maja 1992.) poceli su se Ciniti i zlocini
nad djecom u Gorazdu tokom opsade.

Dok se paznja svjetske javnosti u proljece 1992. godine fokusirala na desavanja u
glavnom gradu Bosne i Hercegovine, Jugoslovenska narodna armija (JNA), u sarad-
nji sa aktivistima Srpske demokratske stranke (SDS) u Bosni i Hercegovini, zauzimala
je gradove u isto¢noj Bosni.

Strategija JNA da pod svoju kontrolu stavi Pale, Rogaticu, Visegrad, Rudo, Cajnice
i FoCu, te u potpunosti okruzi Gorazde gotovo je u cijelosti uspjela do 2. maja 1992.
godine, kada su predstavnici SDS-a Gorazde od HadzZe Efendica, predsjednika Skup-
Stine opstine Gorazde, na posljednjem sastanku izmedu stranackih lidera otvoreno
trazili cijelu opéinu pod njihovu politicku i vojnu kontrolu.!

1 Sire o tome: Bradari¢, Mehmed, Grihota je ubijanje tvica, Bosanska rije¢, Tuzla, 2004, str. 33.
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lako je bosnjacko stanovnistvo na prostoru Gorazda bilo dominantna vecina,? te
jenaizborima 1990. za predsjednika Skupstine opstine Gorazde izabran predstavnik
Stranke demokratske akcije (SDA), navedene cinjenice nisu bili dovoljne da agresor
odustane od svojih ideoloskih namijera, jer se radi o podru¢ju koje je od “strateske
vaznosti” za velikosrpsku politiku. “Podrinje u cjelini (Bijeljina, Zvornik, Bratunac, Sre-
brenica, Vlasenica, Rogatica, Visegrad, Rudo, Gorazde, Cajnice i Fo¢a), s apsolutnom
vec¢inom bosnjackog stanovnistva, podrucje je od “ogromne strateske vaznosti” za
velikosrpsku ideologiju, politiku i praksu osvajackog i genocidnog karaktera”?

Predstavnici SDS-a u Gorazdu su, vodeni velikodrzavnim projektom i u skladu
sa preporukama politickog vrha Srbije, “da ¢e podrucje 50 kilometara zapadno od
rijeke Drine sve biti srpsko, Cisto srpsko™, po preporukama“Skupstine srpskog naro-
da™ u Bosni i Hercegovini od 21. novembra 1991, te u skladu sa“strateskim ciljevima
srpskog naroda”®, radili sve na planiranju i pripremi terena za okupaciju.

lako su pripreme za zauzimanje Gorazda pocele puno prije proljec¢a 1992 prva
granata na Grad ispaljena je u ranim jutarnjim satima 4. maja 1992, ¢ime je poceo
opdi napad i masovno ubijanje i ranjavanje civila, civilnog stanovnistva, medu koji-
ma i velikog broja djece.

Zlocini nad djecom u Gorazdu

Pored opce zastite koju uziva cjelokupno civilno stanovnistvo, djeca spadaju
u kategoriju civila koja imaju pravo i na posebnu zastitu u svim vrstama oruzanih

2 Vecinsko stanovnitvo u Gorazdu po popisu stanovnistva iz 1991. bili su Muslimani - Bosnjaci, gdje je u opcini Gorazde Zivjelo 37.
573 stanovnika, od ¢ega Muslimana 26. 296 (69, 98 %), Srba 9. 843 (26, 19 %), Jugoslovena 789 (2, 09 %) i Hrvata 80 (0, 21 %).
(Nacionalni sastav stanovnistva - Rezultati za Republiku po opstinama i naseljenim mjestima, Statisticki bilten, br. 234, Drzavni
zavod za statistiku Republike Bosne i Hercegovine, Sarajevo, 1993 str. 45-49.)

3 (ekic, Smail, Genocid i istina o genocidu u Bosni i Hercegovini, Institut za istraZivanje zlocina protiv ovje¢nosti i medunarodnog
prava Univerziteta u Sarajevu, Sarajevo, 2012, str. 46.

4 Jedan od najvaznijih svjedoka na sudenju Slobodanu Milosevicu bio je Miroslav Deronji¢, ratni zlocinac koji je priznao krivicu i pri-
stao na saradnju. On je, izmedu ostalog, svjedocio i 0 naoruzavanju bosanskih Srba prije pocetka agresije za podruje istocne Bosne
koje je iSlo preko Mihalja Kertesa, visokog funkcionera Miloevicevog rezima. Kada su Deronji¢ i Goran Zeki¢ (¢lan Glavnog odbora
SDS-a) posjetili Kertesa u njegovoj kancelariji u zgradi Predsjednistva Srbije, Deronji¢ svjedodi: “Rekao nam je da je on covjek koji
je zaduZen za naoruzavanje”. Kertes je u toku razgovora isticao i genocidne planove. “A tada je rekao nesto Sto sam kasnije takoder
Cuo, ali tada je bilo prvi put da sam to Cuo, a to je da ¢e na podru¢ju 50 kilometara zapadno od rijeke Drine sve biti srpsko, Cisto
srpsko”. (Svjedocenje Miroslava Deronjica pred ICTY u predmetu br. IT-01-51-1, TuZilac protiv Slobodana MiloSevica, transkripti sa
sudenja, 27. 11. 2003)

5 Vrhunac velikosrpske politike u Bosni i Hercegovini prije zvani¢nog pocetka agresije desio se 21. novembra 1991., kada je sa-
moprozvana “Skupstina srpskog naroda u BiH" objavila da sve opcine, mjesne zajednice i naseljena mjesta, gdje su Srbi vecinsko
stanovnistvo, postaju dijelovi“srpskih autonomnih oblasti u Bosni i Hercegovini”. Na toj sjednici Skupstine Mom¢ilo Krajisnik istice:
“Srpski narod ne treba - ve¢ mora. .. biti organizovan u drZavno-pravnom smislu u jednu cjelinu, u jednu zajednicku drzavu. ..
Najbolji je nain da iskazemo svoje interese i svoju volju kroz Ustav”. (Sire o tome: Javnost, 26. oktobar 1991, broj 54, str. 1.)

6 Na 16. sjednici “Skupstine srpskog naroda” odrzane 12. maja 1992, tokom sjednice Radovan KaradZi¢ je otvoreno objavio “Sest
strateskih ciljeva” srpskog naroda u Bosni i Hercegovini. (Sire o tome: Donia, Robert, 1z Skupstine Republike Srpske 1991-1996,
University Press, Sarajevo-Tuzla, 2012)

7 Sire o pripremama za zauzimanje Gorazda, naoruZavanju srpskog stanovnistva Gorazda i okolnih opcina, provokacijama JNA, ba-
rikadama, itd. u: Ceki¢, Smail, Agresija na Republiku Bosnu i Hercegovinu: planiranje, priprema, izvodenje (Knjiga lill), Institut za
istrazivanje zlocina protiv Covjecnosti i medunarodnog prava Univerziteta u Sarajevu, 2004; Bahto, Hamid, Sa braniocima Sarajeva
i Gorazda, Vijece Kongresa bosnjackih intelektualaca, Sarajevo, 2008;
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sukoba, koju im garantuje medunarodno humanitarno pravo. Generalna skupstina
UN-a donijela je Konvenciju o pravima djeteta 1989, koja propisuje da ¢e drzave
potpisnice poduzeti sve mjere da djeca ne ucestvuju direktno u neprijateljstvima.@ |
IV Zenevska konvencija iz 1949, te oba Dopunska protokola iz 1977. sadrze odredbe
koje imaju za cilj osigurati zastitu ovoj najranjivijoj skupini civilnog stanovnistva.
Vecina od preko 20 ¢lanova koji se bave samo zastitom djece u oruzanim sukobima,
koji su u Zenevskim konvencijama i Dopunskim protokolima, nalaze se u IV Zenev-
skoj konvenciji, ali princip specijalne zastite potice iz ¢lana 77. Dopunskog protoko-
la 1,° te ¢lana 4 (paragraf 3.) Dodatnog protokola I."°

U periodu od 1992. do 1995. pocinjena su brojna kréenja medunarodnog huma-
nitarnog prava i brojni zlo¢ini nad djecom. U agresorskoj strategiji uzimanja civila i
civilnog stanovnistva za metu, djeca su bila svakodnevno cilj.

Agresor je u kontinuitetu skoro Cetiri godine krsio elementarna prava djece tako
$to im je oduzimao pravo na zivot, nije dozvoljavao da se, nakon $to ih je ubijao,
adekvatno sahrane," tesko ih ranjavao, unistavao im domove, uskracivao pravo na
obrazovanje, hranu, vodu, elektri¢nu energiju.

Pored masovnih i pojedinacnih ubistava, djeca su ranjavana, nanosene su im tes-
ke psihicke posljedice (koje su prisutne i danas), mnoga su protjerana, izbjegla, pot-
puno im je promijenjena zivotna okolina. Sudbina im se krojila na okolnim brdima,
te im je uskradivano sve $to im je moralo biti omogucéeno.

Sistematsko ubijanje djece

Generalno govoredi u bilo kojoj vrsti sukoba najtezi oblik zlocina je ubistvo
djeteta.

Prema dosadasnjim rezultatima naucnog istrazivanja, ubijeno je najmanje 120, a
ranjeno 428 djece u Gorazdu tokom opsade 1992 - 1995."2 Uzimajudi u obzir sve po-
teskoce koje ukljucuju ovakva istraZivanja, jasno je da je konacan broj ubijene dje-
ce tesko utvrditi. Podatke o ubijenoj djeci prikupljali smo i na osnovu usmjerenog
intervjua (koji je obavljen s roditeljem, najblizim srodnicima ili drugim svjedokom
dogadaja) iz kojeg se vide detaljni podaci o Zrtvi, te zlocinu koji je pocinjen, te smo
na taj nacin provjeravali i prosirivali saznanja iz drugih izvora.

8  Konvencija o pravima djeteta, clan 38, stav 2, http://www.unicef.org/bih/ba/Konvencija_o_pravima_djeteta.pdf, (posjeta 19. 2.
2016.).

9 http://www.tuzilastvorz.org.rs/html_trz/PROPISI/zen_protokol _1_lat.pdf, (posjeta 15. 3. 2016.).

10 http://www.tuzilastvorz.org.rs/html_trz/PROPISI/zen_protokol _2_lat.pdf, (posjeta 15.3.2016.).

11 Meta agresorskog artiljerijsko - pjesadijskog iZivljavanja bila su i podru¢ja na kojima su vr3ene sahrane. Tako npr. nakon Sto je
ubijen dejstvom snajpera Subo (Mehmed) Adnan (1990 - 18. 8. 1992.), dan poslije, na njegovoj d7enazi tesko je ranjen njegov
daidza, Veli¢ (Alija) Vejsil (1969), kojem je zbog posljedica ranjavanja konstatovana smrt 22. augusta 1992.

12 Istrazivanjem su se utvrdili identiteti i okolnosti zlocina za 548 ubijene i ranjene djece u Gorazdu tokom opsade u periodu 1992-
1995. Vlastito naucno-empirijsko istraZivanje je objavljeno u formi knjige, a dio rezultata iz iste se objavljuje u ovom radu. (Dzana-
novi¢, Muamer, Zlocini nad djecom u Gorazdu tokom opsade 1992-1995, Institut za istraZivanje zlocina protiv covjecnosti i medu-
narodnog prava Univerziteta u Sarajevu, 2015.)
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Intervju je obavljen s svjedocima dogadaja (najcesce najblizim srodnicima) za
vecinu djece i iz pregleda ubijene djece u Gorazdu tokom opsade prema posmatra-
nim obiljezjima i odredbama izvrSenih zlocina'* moze se uociti:

- da je 56,6 % ubijene djece muskog spola;

- da su ubijena skoro pa podjednako djeca svih uzrasnih kategorija, gdje su
60 % ubijena djeca skolskog uzrasta (od 7 do 18 godina);

- dominantno su ubijana djeca bosnjacke nacionalnosti (98,3 %);

- teza da je veliki broj prisilno protjeranih sa podrinjskih opcina pokusao nadi
spas u Gorazdu potvrduje se jer se vidi da je skoro pa podjednak procenat
ubijene djece domicilnog i protjeranog boravisnog statusa;

- po godinama izvrsenja zlocina najvedi procenat ubijene djece je 1992. go-
dine (40,8 %), a najvedi procenat ubijene djece po mjesecima je za vrijeme
agresorske ofanzive “Zvijezda 94", u kojoj je za 23 dana mjeseca aprila 1994.
ubijeno 15 % od ukupnog procenta ubijene djece tokom opsade;

- najvedi procenat djece je ubijen od 12 do 18 sati (47,5 %) kada je agresor
jasno vidio i znao Sta mu je cilj;

- prema nacinu izvrienja zlocina najvedi procenat ubijene djece je granatira-
njem (71 %);

- najvedi procenat djece je ubijen u dvoristima svojih stambenih objekata
(27,5 %);

- u masovnom ubijanju djece ubijeno je 30,8 % od ukupnog procenta ubije-
ne djece.

Sistematsko ranjavanje djece

U agresorskoj strategiji uzimanja civila i civilnog stanovnistva za metu djeca su
bila jedan od bitnijih ciljeva, $to smo dokazali ovim radom. Kao $to su ubijana na
razlicitim lokacijama, tako su i ranjavana na ulicama, u ku¢ama, stanovima, u bolnici,
redu za humanitarnu pomoq, igri, kao i u mnogim drugim prilikama.

Vrlo ¢esto uz ranjeno dijete stradao je najmanje jos jedan ¢lan porodice (Cesto
brat ili sestra) ili ¢ak cijele porodice. Tako je naprimjer:

- 14. maja 1992. tesko ranjen Suljovi¢ (Ibrahim) Saudin (1983), a istom granatom
ubijena njegova sestra Selvira (1976) i prijatelj Culov (Hamid) Mirsad (1976). Istom
granatom je ranjen Saudinov otac Ibrahim. Tokom opsade Gorazda ubijena je snaj-
perom Saudinova majka Suljovi¢ (Muradif) Dzehva (1946 - 1992);

- 5. jula 1992. tesko je ranjen granatom Sijerci¢ (Hajrudin) Edin (1981), a ubijen
istom granatom njegov brat blizanac Emir (1981) i prijateljica Bajrami (Zurap) Xha-
rije (1982);

13 Sire 0 tome: Dzananovi¢, Muamer, nav. dj., str. 96 — 101,
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- 13.augusta 1992. u masovnom ubijanju i ranjavanju civila ranjeni su brac¢a DzZe-
bo (Edin) Amer (1990) i Damir (1986). Istom granatom ubijeni su njihov otac Edin
(1960) i majka Belkisa (1961);

- 31. januara 1993. teSko je ranjena Lihi¢ (Ahmed) Sanela (1976), a u masovnom
ubijanju i ranjavanju civila od postavljene mine na Kacelju ubijena je njena sestra
Amela (1977);

- 10. jula 1993. u masovnom ubijanju i ranjavanju civila u porodi¢noj kudi ranjen
je Cagara (Salko) Admir (1984), kojem je u tom zlocinu ubijena sestra Senada (1977),
majka i jos nekoliko rodaka. U Visegradu 1992. ubijen je i Admirov otac;

- 9. novembra 1993. u igri granatom je tesko ranjena Karahodza (Ferid) Emira
(1986), kojoj je zbog toga amputirana noga. Istom granatom ubijene su joj sestre
Amira (1982) i Mirela (1984). Tokom agresije poginuo je i njen otac Ferid;

- 20. aprila 1994. granatom je tesko ranjena Dizdarevi¢ (Hajrudin) Emina (1985),
koja je od posljedica ranjavanja ostala bez oka. U tom zlo¢inu ubijen joj je brat Ner-
min (1987), majka, nana i daidZi¢na Silajdzi¢ (Huso) Elma (1978), kao i EImina majka.
Pored brata i majke, poginuo joj je i otac 1992. godine.

U prosjeku skoro svaki drugi dan u Gorazdu tokom opsade je ranjeno ili ubijeno
dijete, a prema dosadasnjim rezultatima naucnog istrazivanja ranjeno je 428 djece u
Gorazdu tokom opsade, i iz pregleda ranjene djece u Gorazdu tokom opsade prema
posmatranim obiljezjima i odredbama izvrSenih zlo¢ina' moze se uoditi:

- dominantno ranjavana djeca su muskog spola (68,4 %);

- najveci procenat ranjavanja po godinama izvrsen je 1992. godine (41,3 %);
- najvedi procenat ranjavanja po mjesecima izvrien je u aprilu 1994. godine (10 %);
- po nacinu izvrsenja zlocina ranjeno je granatiranjem 64,2 % djece.

Zakljucak

lako ukupan broj ubijenih, ranjenih, prisilno protjeranih, te Zrtava drugih oblika
zlocina protiv Covjecnosti i medunarodnog prava u Republici Bosni i Hercegovini
jos uvijek nije nauc¢no utvrden, taj broj je evidentno enormno veliki, a velika su bila
i materijalna razaranja.

Usljed Zelje za etnicki ¢istom srpskom drZzavom, agresija na Bosnu i Hercegovinu
je prouzrokovala izuzetno velike demografske posljedice koje se osjete ili ¢e se tek
u budu¢nosti osjecati. Kada se posmatra Popis stanovnistva iz 1991., te uporedi sa
rezultatima Popisa stanovnistva iz 2013. jasno je da je nasilno promijenjena demo-
grafska struktura stanovnistva pogotovo u mjestima gdje su vecinsko stanovnistvo
bili Bosnjaci koji su pretrpjeli najvece gubitke, ukljucujuci najvedi broj ubijenih, ra-
njenih, protjeranih, izbjeglih.

Upravo se u isto¢noj Bosni najbolje vide te demografske promjene. Tredi strateski
cilj srpskog naroda u Bosni i Hercegovini skoro da je ostvaren. Pobijenaiili protjerana
je vecina bosnjackog stanovnistva, a realnost je da i danas oni koji zele da se vrate

14 Isto, str. 223 — 226.
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na svoja ognijista to rade na vlastitu odgovornost, izloZzeni svakodnevno, direktno ili
indirektno, nasilju i maltretiranju, bez dovoljnih garancija sigurnosti.

Opsadni nacin ratovanja te neselektivno i nesrazmjerno koristenje sile karakte-
ristike su agresorskih pokusaja da zauzme Gorazde. Od aprila 1992. pa do potpisi-
vanja Dejtonskog mirovnog sporazuma agresor je zauzeo skoro cijelo Podrinje. Dio
bosnjackog stanovnistva odrzao se u nekoliko enklava koje su 1993. i 1995, osim
Gorazda, okupirane.

Vijece sigurnosti UN-a rezolucijama nije pomagalo stanovnistvu Bosne i Herce-
govine. Gorazdu, Sarajevu, Bihacu, Tuzli, a pogotovo Srebrenici i Zepi, nije pomogao
ni status tzv. sigurnih zona UN-a. Jedan od dokaza koji ide u prilog injenici da sta-
tus sigurne zone stanovnicima GoraZda nije znacio nista je da je vise djece ubijeno
pod statusom tzv. sigurne zone UN-a, dakle od 6. maja 1993. do kraja agresije.

Opsada Gorazda pripremana je u visokim vojnim krugovima JNA, te uz punu sa-
radnju sa SDS-om. U skladu s Mladi¢evom naredbom da“Turci moraju nestati s ovih
prostora“® koju je izrekao u toku akcije VRS na Gorazde -“Zvijezda 94", aprila 1994,
ispoljeni su na najbrutalniji nacin svi oblici zlo¢ina nad civilnim stanovnistvom, a
narocito nad djecom.

Stanovnistvo Gorazda bilo je u potpunom okruzenju, bez adekvatne pomodi, u
konstantnoj borbi za bioloski opstanak. Agresor je namjerno iscrpljivao stanovnis-
tvo tako $to ga je ostavljao bez struje, vode, hrane, bez osnovnih medikamenata,
adekvatnog lijecenja, sto je trebalo ubrzati biolosko istrebljenje dominantne etni¢-
ke grupe na ovom podrucju.

Prekomjernom kampanjom granatiranja svih civilnih podrugja i civilnih objekata
agresor je smisljeno mijenjao okruzenje u kojem civili Zive. Omiljena meta agresor-
ske artiljerije bila je gorazdanska bolnica o ¢emu je izvjestavao, izmedu ostalih, i
Tadeusz Mazowiecki, specijalni izvjestitelj UN-a, ali Vijece sigurnosti UN-a nije nista
poduzelo da se takva agresorska kampanja zaustavi. Priznao je i Radovan Karadzi¢
pred kraj agresije da se “udaralo po bolnici’, kako je on nazvao artiljerijska izivljava-
nja po ovoj ustanovi.

Tokom opsade poginulo je, na razne nacine ubijeno, tjelesno i mentalno ranjeno
i uraznim okolnostima umrlo vise hiljada ljudi, medu kojima i stotine djece. Dimen-
Zija zlocina ubistava i ranjavanja, sa fokusom na zloc¢ine nad djecom, izvrSene na
prostoru Gorazda pod opsadom 1992 - 1995. utvrdene su vlastitim istrazivanjem.

Iz svega navedenog jasno je da je velikosrpski agresor u Gorazdu tokom opsade
izvrdio zlocin genocida i druge oblike zlocina protiv ¢ovje¢nosti i medunarodnog
prava i nad djecom, ubijajudi, ranjavajuci i prekidajuci im djetinjstvo, ostavljajuciim
teske fizicke i psihicke posljedice i poremecaje kojih se ne¢e moci osloboditi do kra-
ja zivota. Neselektivnim granatiranjem agresor je ubijao i ranjavao civile i civilno sta-
novnistvo, a medu njima, kao $to se vidi iz ovog rada, veliki broj djece i to ciljno, s na-
mjerom, kako bi istrijebio Bo3njake, nacionalnu, etni¢ku i vjersku grupu kao takvu.

15 Kopija naredbe objavljena u: DZananovi¢, Muamer, nav. dj., str. 293.
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Mr. Husejin Omerovi¢

KORUENI | UZROCI
SRPSKE GENOCIDNE POLITIKE
PREMA BOSNJACIMA

“Opasnost da se jedna nacija identifikuje sa svojim zloc¢inima daleko je manja od
opasnosti da iz nepocupanog korijenja zla izrastu izdanci”” - Mesa Selimovi¢.

Agresija na medunarodno priznatu drzavu Bosnu i Hercegovinu od strane Srbije
i Crne Gore (1992.-1995.) i zlocini koji su kroz hostoriju, u najve¢em broju, pocinjeni
nad Bosnjacima, neminovno namecu pitanje - zasto Srbija i njeni kolaboracionisti
iz reda srpskog naroda u Bosni i Hercegovini kontinuirano ve¢ gotovo dvije stoti-
ne godina napadaju i unistavaju jedan autohtoni narod koji nosi drugo i drugacije
nacionalno i vjersko ime, a to su muslimani-Bo3snjaci. Posljedice zlo¢ina nad ovim
narodom su uglavnom poznate, ali korijeni i uzroci ovog zla nisu poznati mnogima,
a niti Bosnjacima u potrebnoj mjeri.

Da bi dali nau¢no relevantan odgovor na ovo krucijalno vazno pitanje vezano
za stradanje Bo3njaka na njihovoj zemlji i u njima jedinoj drzavi, neophodno se vra-
titi na period kada su oni postali meta ve¢ poznatog im agresora. To je, bez ikakve
sumnje i dileme, vrijeme kada su Osmanlije okupirale ¢itav Balkan i kada je veliki
broj domicilnih stanovnika dobrovoljno primio islam, medu kojima je bilo i katolika
i pravoslavnih, a najvise pripadnika Bosanske crkve. Od tada pa nadalje, kroz razli-
Cite historijske periode, ideolozi i sljedbenici velikosrpske politike uporno, razli¢itim
metodama i pristupima pokusavaju muslimane-Bosnjake “vratiti u pradedovsku
veru’, a kada im to nije uspjelo primijenili su najmonstruoznije mjere sile kako bi ih
istrijebili sa njihovih zZivotnih prostora na nacin da ih prisilno protjeraju, odnosno
fizicki uniste.

Stoga, ovaj rad ¢e dominantno tretirati korijene i uzroke srpske genocidne po-
litike prema Bo3njacima, sa osvrtom na genocid u agresiji na Bosnu i Hercegovinu
1992.-1995. godine.
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KORIJENI GENOCIDA NAD BOSNJACIMA

Da bi se dao relevantan odgovor na pitanje - zasto srpske snage, predvodene
ideolozima velikosrpske politike gotovo dva stoljeca vrse zlocine nad BoSnjacima,
neophodno je rasvijetliti historijski kontekst u kojem se, i zbog ¢ega se Bosnjaci te-
rorisu, odnosno unistavaju? Zasto su Bosnjaci nepozeljni elemenat kojeg se uporno
pokusava, pa i upotrebom sve raspolozive sile, eliminirati sa njihovog vjekovnog
geografskog prostora?

Imajudi u vidu sve zloc¢ine nad BoSnjacima, zaklju¢no sa posljednjim 1992.-1995.
godine (10 faza zloc¢ina - genocida) i istupe srpskih politi¢kih i vojnih lidera prije i po-
slije izvr$enja zloc¢ina, neminovno se namece procjena da ovi zlocini nisu pocinjeni
bez opseznih ideolosko-politi¢kih priprema i prije ¢injenja zlo¢ina. Radikaliziranje
sirokih srpskih masa je vrseno pricom o laznom mitu srpskog herojstva kojim su
izgubljene srpske bitke pretvarane u slavne pobjede, o ugroZenosti srpskog naroda
i 0 njihovoj obavezi da stvore i ¢uvaju srpsku jedinstvenu teritoriju na kojoj zivi ma-
kar i jedan Srbin. Srpski napadi na komsije BoSnjake, a narocito agresija na Bosnu i
Hercegovinu od strane Srbije i Crne Gore 1992.-1995. godine pripremana je na prici
0 “herojstvu srpske vojske” protiv Turske na Kosovu 1389. godine i srpskoj zasluzi da
oni kreiraju stanje odnosa na prostoru bivse Jugoslavije. Tako je Slobodan MiloSevi,
u obrac¢anju milionskom auditoriju srpskog naroda na Gazimestanu i na Kosovu, 28.
juna 1989. godine, pripremajudi ga za planirane osvajacke pohode i okupaciju svih
prostora na koje su Srbi polagali pravo, izmedu ostalog, rekao: “Sest vekova posle
Kosovske bitke, ponovo smo u bitkama. One nisu oruzane, mada ni takve nisu is-

Ul

kljucene”.

Protagonisti velikosrpske ideje i politike i njihovi sljedbenici su aktivirali i spro-
vodili napade i vrsili zlo¢ine nad Bo3njacima zato $to po svaku cijenu, bez nau¢nog
uporista, zele Bosnjake poistovjetiti sa Turcima, odnosno, propagirajuci pricu da su
Bosnjaci izvorno pripadnici pravoslavne vjere i da su prisilno prihvatili islam. Da se
radi o historijskom falsifikatu istine o Bosnjacima, odnosno o pateti¢noj mrznji pre-
ma ovoj etnickoj, nacionalnoj i vjerskoj grupaciji govore neoborive ¢injenice i do-
kazi da Bosnjaci nikada nisu bili pripadnici turske nacije niti su bili dio srpske etnic-
ke, kulturne i religiozne grupacije. Relevantni nau¢ni dokumenti i izvori nepobitno
svjedoce da su Bo3njaci i prije dolaska Srba, a i Turaka, u Bosnu pripadali grupaciji
Ciji pripadnici su bili sljedbenici Crkve bosanske i koji su dolaskom Turaka u Bosnu i
Hercegovinu u najve¢em broju prihvatili islam, kao $to su to ucinili i dijelovi katolika
i pravoslavnih, na dobrovoljnoj osnovi, bez prisile. To znaci da bosanski Muslimani
vode porijeklo od pripadnika sve tri vjeroispovijesti koje su zate¢ene u Bosanskom
kraljevstvu, te da su samo svi pripadnici Crkve bosanske presli na islam.2 Dakle, bos-
njacki identitet je historijsko utemeljenje kojeg Bosnjaci bastine i nose u Bosni i prije
pojave i eksploatacije velikosrpske ideje i politike. BoSnjacki identitet je utemeljen
na tri elementa i to: nacionalnoj odrednici Bo3njak, vjerskoj dimenziji islam i jeziku

1 S.Duki¢, ON, ONA i MI, Beograd, 1977, str. 85. U: Hajriz Becirovi¢, Genocid u savremenoj drustvenoj zajednici. Institut za istraziva-
nje zlocina protiv covjecnosti i medunarodnog prava. Sarajevo: 2007., str. 140.
2 Muli¢, Jusuf, nav. djelo, str. 269.

750



mm KORAKbroj 32

- bosanski. Islam jeste neraskidiva duhovna kopca sa boSnjackim bi¢em od perioda
Osmanske vlasti u Bosni, ali, istovremeno, kako prenosi Mustafa Imamovi¢, “Islam,
skupa sa srednjovjekovnom bosanskom herezom, koja mu je prethodila, ¢ini du-
hovnu vertikalu Bosne i BoSnjaka i njihovu bitnu povijesnu odrednicu.”

Muslimani, odnosno, Bo3njaci su ciljano, iako apsolutno nau¢no neosnovano, u
programima velikosrpske politike identificirani sa Turcima i na osnovu negativnih
stereotipa dehumanizirani u srpskoj kolektivnoj svijesti. Takvim ih se predstavljalo
najintenzivnije u periodima pripreme srpskih narodnih masa za unistavanje, odno-
sno progon sa njihovih vjekovnih geografskih prostora.

Historijske ¢injenice nedvojbeno potvrduju da su Bosnjaci u kontinuitetu bili zr-
tve srpskog genocida na kojem je srpska kultura, nauka i nacionalisti¢ka ideologija
gradila lazni mit srpskog herojstva koji se ispoljavao protiv osmanske imperije sa ko-
jom su svjesno i ciljano poistovjecivali Bosnjake kako bi ih u o¢ima srpskog naroda
predstavili kao njihove neprijatelje.

Ideologija je nerijetko osnova za izvrSenje genocida, ali ona, kako kaze Rodzer
W. Smith, nikada ne egzistira u svojoj cistoj formi, nego je u neposrednoj sprezi sa
zloupotrebom kulture.

Kada je u pitanju genocid nad Bosnjacima, ne samo u Srebrenici 1995. godine,
nego i u svim okupiranim mjestima i gradovima u opsadi, kao i u ranijim periodima
historije BoSnjaka, moze se kazati da je bio ideoloske prirode jer je bio zasnovan
na velikosrpskoj nacionalistickoj ideologiji u cilju stvaranja jedinstvenog etnicki ek-
skluzivnog srpskog geografskog prostora, planiranog kao “velika Srbija”.

Korijene genocida nad BoSnjacima mozemo traziti u etnonacionalnoj kulturi,
kreiranoj od strane ideologa velikosrpske politike, koji zagovaraju deindividualiza-
ciju Bosne, nastojec¢i dehumanizirati Bosnjake kao autohtoni narod, a potom ih istri-
jebiti sa njihovih vjekovnih prostora. Korijeni tog zlocina leze i u stvaraocima takve
kulture, ideologije i politike.

Takoder, korijeni takve politike leZe i u vjerskoj netrpeljivosti i mrznji prema Mu-
slimanima i na toj matrici se povijesno gradi podloga, odnosno, pripremaju srpske
mase za unistavanje Muslimana u Bosni i Hercegovini. Preciznije kazano, otkako su
starosjedioci Bosne dosli u dodir sa islamom, kao drugim i drugacijim “religijskim
svjetonazorom’, i kada je vecina primila islam, za tu grupaciju pocinju teska vreme-
na, odnosno, teski uslovi za bioloski opstanak u svojoj domovini. Identifikacija tog
naroda sa islamom i islamskim vrijednostima proizvela je kod srpskih politickih i
ideoloskih lidera mrznju i strast za njihovo unistenje.

Srpsku mrznju prema Bosni, odnosno Bo3njacima, pokrenuli su brojni srpski
intelektualci i radikalni predstavnici Srpske pravoslavne crkve, podrzavani jakom
propagandom drzavnih medija Srbije. Utemeljenje za takav odnos prema Muslima-
nima gradili su u srpskoj politickoj kulturi, naslonjenoj na srpski mit o svetoj zemlji
Srba na Balkanu i njihovoj dominaciji.

3 Mustafa Imamovic, Historija Bosnjaka, Bosnjacka zajednica kulture, Izdavacko preduzece Preporod. Sarajevo, 1997., str. 138.
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Program osvajacke politike kodificiran je u Memorandumu ,Nacertanije” llije
Garasanina, koji je napisan 1844. godine, u koordinaciji sa poljsko-¢ehoslovackim
emigrantima knezom Adamom Cerlovskim i Franjom Zahom. Dakle, skoro stotinu
godina prije nego $to su nacisti donijeli svoj program, napisan je ovaj program, koji
je objavljen 1848. godine u Beogradu. Sustina tog programa jeste da se na prostoru
Balkana treba formirati“velika Srbija". U uvodnom dijelu ovog Memoranduma Gara-
$anin navodi da se,,mora napraviti plan koji ne ogranicava Srbiju na njene sadasnje
granice, ve¢ nastaviti sa prisajedinjavanjem svih srpskih naroda oko nje"* Svi nared-
ni srpski nacionalni programi, od Garasanina, preko Stevana Moljevica, Draze Mi-
hailovi¢a, do Memoranduma SANU pokazuju da se zeljelo, ustvari, formirati jednu
drzavu, srpsku drzavu na ovim prostorima koje su, razumljivo, naseljavali i Srbi, ali
na kojima su drugi narodi, narocito BoSnjaci, bili u vecini.> Program Nacertanije je za-
metak, odnosno, korijen zla koji kontinuirano truje i razara bo3njacko tkivo ¢ije raza-
ranje je forsirano i kroz druge velikosrpske projekte koji su imali isti cilj. Jedan od tih
je, svakako, i projekat velikosrpskog histori¢ara Vase Cubrilovi¢a, bosanskog Srbina,
kojeg je izlozio 1937. godine u Srpskom kulturnom klubu u Beogradu. Taj projekat
se odnosio na iseljavanje “Arnauta” iz Srbije u Tursku. Raspolozivi podaci i slucajevi
iseljavanja, prisilnog progona, zlocini nad nesrpskim stanovnistvom koji ukljucuju
i genocid u objema Jugoslavijama, a posebno u agresiji na BiH 1992.-1995. godine,
potvrduju da su izvedeni prema scenariju navedenog projekta Vase Cubrilovica. Cilj
ovog projekta je bio da se stvori etnicki Cista Srbija na prostorima bivse Jugoslavije,
gdje je zivio makar i jedan Srbin.6

“Brigu o promidzbi zamisli o velikoj Srbiji preuzeli su knjizevnici i historicari, na
Celu s Vukom Stefanovicem-Karadzi¢em’, s glavnim zadatkom da, po nacelu narod-
nosti, Bosnu proglase srpskom zemljom, a bosanske muslimane Srbima, te da je
tako lakse posvoje”.

Genocid je metod i praksa srpske velikodrzavne politike kojim se jo$ od bal-
kanskih ratova 1912-1913. godine kontinuirano vrdi eksterminiranje i unista-
vanje BosSnjaka. Nau¢no je potvrdeno da je genocid pojava koju neposredno
proizvodi i iza koje stoji najmocniji politicki subjekt, a to je drzava koja planira,
priprema, organizuje i usmjerava (neposredno i posredno) masovno ucesce na-
roda. Genocid kao distingtan zlo¢in karakterizira subjektivni element — namjera
da se unisti potpuno ili djelimi¢no nacionalna, etnicka, rasna ili vjerska grupa
kao takva - element koji predstavlja diferentia specifica, po kojoj se genocid ra-
zlikuje od drugih medunarodnih zlocina s kojima dijeli sustinski ili objektivni

4 Philip J. Cohen, David Riesman, Srpski tajni rat — propaganda i obmana historije. Ljiljan, Sarajevo, 1996., str. 27.

5 Ibrahimagi¢, Omer, Bosna i BoSnjaci — izmedu agresije i mira. El-Kalem, Sarajevo, 1998, str. 199.

6 Ibrahimagi¢ Omer, Bosanski identitet i suverenitet, Institut za istraZivanje zlocina protiv ¢ovjecnosti i medunarodnog prava, Sara-
jevo, 2012., str. 279.

7 lIsto,str. 343.
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element.® U odsustvu te namjere, bez obzira na stepen surovosti djela, ma koliko
ono bilo sli¢no djelima koja se navode u Konvenciji o genocidu, to se djelo, ipak,
ne moze nazvati genocidom.’

Da su planeri agresije Srbije i Crne Gore na Bosnu i Hercegovinu 1992-1995. imali
svoje ideolosko uporiste u ranim srpskim oruzanim pohodima potvrduju i rijeci Rat-
ka Mladi¢a nakon izvrSenja genocida u Srebrenici, kada je kazao: “da ponavlja ono
sto se desilo 1804. godine i da je njegova akcija zavrsetak onog sto je tada pocelo”®

Mladic je, takoder, potvrdio namjere srpske oruzane agresije na Bosnu i Hercego-
vinu, dovodedi ih u kontekst velikosrpske politike, nakon zauzimanja sigurne zone
UN-a - Srebrenica 1995., kada je “trijumfalno” i osvetnicki u kameru “ispalio”: “Evo
nas,11.jula 1995. godine, u srpskoj Srebrenici. Uoci jos jednog praznika srpskog, po-
klanjamo srpskom narodu ovaj grad. Napokon je dosao trenutak da se poslije bune
protiv dahija Turcima osvetimo na ovom prostoru”. "

Ovo su jasni dokazi i potvrda kontinuiteta srpske genocidne politike prema mu-
slimanima-Bosnjacima, koja nedvojbeno svjedoci da su korijeni iste duboko urezani
u poistovjedivanje BoSnjaka sa Turcima, averziju prema njihovoj vjeri - islamu, kao i
velikodrzavne ideolosko-politicke projekte stvaranja,velike Srbije”.

Srpski historicar i politi¢ar Stojan Novakovic¢ iznosi podatak da se u Srbiji od 1804.
godine vrsi “generalno trebljenje Turaka iz naroda”. Pod pojmom “Turci” srpski naci-
onalisti su koristili pogrdan izraz za muslimane- Bosnjake i taj naziv je bio konstanta
srpske politicke kulture jos od devetnaestog stoljeca.

Vazno je istaci ¢injenicu da su srpski predstavnici radikalizirali svoje narodne
mase na nacin da im se stvori $to negativnija slika o komsijama BoSnjacima kao na-
rodu koji je njihov vjekovni neprijatelj, nazivajudi ih pogrdnim nazivom Turci. Takav
naziv je najintenzivnije koris¢en pred planirano pokretanje oruzanih napada na njih,
kao i tokom izvodenja agresije. Tako je pukovnik (kasnije general) Milenko Zivano-
vi¢ (komandant Drinskog korpusa “Vojske Republike Srpske”) dana 14. novembra
1992. godine, na svecanosti povodom formiranja Bratunacke brigade VRS bosanske
Muslimane nazvao Turcima, rekavsi: “Cerski Turci ne mogu sa srebrenickim Turcima
da se vide"'?, podrazumijevajuci pod tim Bosnjake iz enklave Cerska koji su bili od-
sjeceni od njihovih sunarodnika iz Srebrenice.

8  N. Robinson, Konvencija o genocidu, 1949, strana 15: Drost, Genocid, 11, 1959, strana 82; Studija o pitanju sprecavanja i kaznja-
vanja zlocina genocida, koju je pripremio N. Ruhashyankiko, Specijalni izvjestilac, dok. I/CN.4, Sub. 2/416, od 4. jula 1978, para-
graf 96; Revidirani i obnovljeni izvjestaj o pitanju sprecavanja i kaznjavanja zlocina genocida, pripremio B. Whitaker, dok. E/CN.4/
Sub.2//1985/6 (2. juli 1985), paragrafi 38-39.

9 Zvanicni izvjestaj Generalne skupstine, Trece zasjedanje, Dio |, Sesti komitet 69. sjednica.

10 Hajriz Becirovi¢, Genocid u savremenoj drustvenoj znanosti. Institut za istraZivanje zlocina protiv Covjecnosti i medunarodnog
prava. Sarajevo: 2007., str. 155.

11 Smail Ceki¢, Genocid i istina o genocidu u Bosni i Hercegovini. Institut. Sarajevo: 2012., str. 143.

12 AIIZ, inv. br. 2-3195, D-11, U: Smail Cekic, Genocid i istina o genocidu u Bosni i Hercegovini, Institut, Sarajevo: 2012, str. 67.
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UZROCI AGRESIJE NA BOSNU | HERCEGOVINU

Uzroci agresije na Bosnu i Hercegovinu, odnosno genocida nad Bo3njacima su, u
osnovi, ideoloske prirode, ali i borba za osvajanje bosnjackih teritorija i unistavanje
tog naroda. Primarni uzrok agresije Srbije i Crne Gore na nezavisnu drzavu Bosnu i
Hercegovinu “lezi u srpskim teznjama za prevlasti — kako nesrpskih manjina, tako i
same Srbije""?

Glavni uzrok, odnosno povod za napad srpskih snaga na Bo3njake i ¢injenja zlo-
¢ina nad ovim narodom je eliminisanje Bo3njaka sa njihovih prostora, oduzimanje
njihove imovine i uknjizavanje iste u srpske gruntovne knjige.

Poznata je Cinjenica da kroz historiju srpske ekspanzionisti¢ke politike neprekid-
no traje borba za oduzimanje zemljisnih posjeda Muslimanima-Bosnjacima i neza-
konito upisivanje istih u srpski grunt. Raspolozivi relevantni izvori svjedoce da su
i u vrijeme srednjovjekovne bosanske drzave, sa svim njenim teritorijama, “dobri
Bosnjani-Bosnjaci bili vlasnici zemlje, kroz vlasni¢ke odnose vlastelinskog sistemaili
kroz “prirodni” zakon obrade i koristenja”.'*

U periodu Osmanske vladavine u Bosni“presutno”je prihva¢eno nasljedno pravo
nad zemljom. Taj proces je posebno dosao do izrazaja u XVIl i XVl stoljecu i traje do
samog kraja Osmanlijske vlasti. > Zateceno stanje je prihvatila i Austrougarska, dok
srpski predstavnici u Kraljevini Jugoslaviji represivno primjenjuju agrarnu reformu
kojom su oduzete velike povrsine zemlje Bosnjacima i predate srpskom stanovnis-
tvu. Pod parolom “pravedne naknade” od Bosnjaka je oduzeto 51,60% ukupne obra-
dive povrsine u Bosni i Hercegovini. Osim toga, oduzeto im je od ukupne povrsine u
BiH 6,9% povrsine pasnjaka i 7,8% povrsine Suma i Sikara.'®

Podsjecanja radi, kada je u pitanju vlasnistvo zemlje u Bosni i Hercegovini, Mu-
slimani su u vrijeme Osmanske i Austrougarske vladavine bili vlasnici 91,1% zemljis-
nog posjeda, Srbi 6%, Hrvati 2,6% i ostali 0,6%. Formiranjem drzave KSHS, Kralj je
donio brojne proklamacije kojim je nasilu oduzet zemljisni posjed vlasnika musli-
mana - Bosnjaka. Radilo se, zapravo, o otimanju njihove zemlje koju daje srpskim
porodicama iz BiH, Srbije i Crne Gore. To je, izmedu ostalog, bio jedan od vaznih
razloga $to su Muslimani napustali svoja ognjista i utocista trazili van svoje drzave, a
najcesce u Turskoj. Tako su srpske vlasti nasilnim putem promijenile gruntovnu sliku
naroda u Bosni i Hercegovini. Oduzeli su ogromne povrsine zemljista Muslimanima-
Bosnjacima, i isto upisali u grunt stanovnicima srpske nacionalnosti.

Danas, kada je u pitanju vlasnistvo nad zemljom, srpski lideri, a narocito Radovan
Karadzi¢, se poziva na 1948. godinu, tvrdedi da su vecinski vlasnici zemlje u Bosni
i Hercegovini Srbi, ne spominjudi Cinjenicu da je najvedi procenat te zemlje nasil-

13 Hano grof fon Kilmanzeg, Ne kapitulirati pred nepravdom — Bosni treba efikasna NATO — pakta. Vidi u:, Etnicko ¢iScenje” Genocid
za ,veliku Srbiju”, ur. Tilman Zulch, Vijece Kongresa bosnjackih intelektualaca, Institut za istraZivanje zlocina protiv covjecnosti i
medunarodnog prava, Bosanski kulturni centar. Sarajevo, 1996., str. 236.

14 Dzelal Ibrakovic, Bosna, islam — Bosnjaci, Fakultet politickih nauka Sarajevo, 2008, str. 124-125.

15 Isto, str. 125.

16 Isto.
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no oduzet od Bosnjaka i da su koristeni razliciti falsifikati, nastali u drzavnoj upravi,
kontrolisanoj od Srba od 1918. godine do pocetka agresije na Bosnu i Hercegovinu.

Imajudi u vidu navedene izvore, Cinjenice i podatke, moze se ustvrditi da korijeni
genocida nad BoSnjacima leze, prvenstveno, u mitu o svetoj srpskoj zemlji na pro-
storu najveceg dijela bivse Jugoslavije, ideologiji velikosrpske politike koja je proi-
zvela“nacionalnu kulturu” na kojoj su se odgajali planeri, naredbodavci i egzekutori
ovog zlocina. Kreatori srpske ideoloske nacionalisti¢ke politike su klju¢ni generator
koji kontinuirano proizvodi brojne ekstremne snage, hraneci ih laznim podacima,
historijskim falsifikatima i informacijama o tobozZnjem stradanju nevinog ni krivog
ni duznog srpskog naroda i njihovom ekskluzivhom pravu na posjedovanje i uprav-
ljanje najveéim geografskim prostorom u Bosni i Hercegovini.

Uzroci genocidne politike leZe, prvenstveno, u aspiracijama protagonista veli-
kodrzavne srpske politike da otmu zemlju i druga materijalna dobra Bosnjacima i
da ih eksterminiraju, odnosno fizi¢ki uniste. Posljednjih deset genocida nad Bosnja-
cima, a narocito genocid u agresiji na Bosnu i Hercegovinu 1992. - 1995., kojeg je
potvrdio Medunarodni sud pravde i Medunarodni krivi¢ni tribunal za bivsu Jugosla-
viju u sigurnoj zoni UN Srebrenica 1995. godine i u slu¢aju ubistva trojice vodecih
vojno-politi¢kih predstavnika Bo$njaka u Zepi 1995. godine, zorno svjedoce ovakvu
velikosrpsku politiku i praksu.
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General Fikret Muslimovic

POLITIKA SRBIJE PREMA SUSJEDIMA
| EVROPSKOJ UNUI

ODNOS SRBIJE PREMA BOSNI | HERCEGOVINI

ZA SIGURNOST I MIR STETNO INTEGRIRANJE SRBIJE | RS:

Srbija nije uvjerljiva u tvrdnjama da priznaje teritorijalni integritet i suverenitet
BiH, Sto izaziva sumnju i zabrinutost za stanje i perspektive mira i sigurnosti. Dokaz
da Srbija prakticki ignorira drzavu BiH, iako verbalno iskazuje njeno priznanje, je i
to Sto je premijer Vuci¢, prkoseci odluci Ustavnog suda BiH o Danu RS-a, prisustvo-
vao manifestaciji obiljezavanja tog srpskog praznika, 9. januara, 2016. godine. Da
istinski priznaje drzavu BiH, kao predstavnik Srbije, Vuci¢ ne bi na taj nacin prkosio
drzavnom integritetu BiH.

Srbija ulaze napore da po raznim pitanjima prema sebi integrira RS, u $ta spada
odluka Vlade u Beogradu da Srbija i RS zajednicki obiljezavaju 28. juni kao godis-
njicu Boja na Kosovu, 15. februar kao sjec¢anje na Prvi srpski ustanak, 22. april kao
sjec¢anje na zrtve ustaskih zloc¢ina u Jasenovcu, 3. juli kao sjecanje za Bitku na Kozari
i 21. novembar kao sjecanje na Dan ulaska srpske vojske u Banja Luku i kao sjecanje
na Dan postizanja Okvirnog mirovnog sporazuma za mir u BiH.! Politi¢cku osjetljivost
i destruktivnost tih ¢injenica treba cijeniti u kontekstu srpskog odbacivanja da se u
BiH, kao praznici obiljeZavaju 1. mart - Dan nezavisnosti i 25. novembar — Dan dr-
zavnosti Bosne i Hercegovine. Paternalizam Beograda prema Banjoj Luci se ispolja-
va u svim oblastima drustvenog organiziranja i djelovanja, pa i u pogledu praznika.

Da se ne bi suocila sa proslos¢u, Srbija demagoski zagovara okrenutost ka bu-
ducdnosti. Po ocjeni srbijanske historicarke, Latinke Perovi¢, dok se ne promijeni od-
nos Srbije u pogledu suocavanja sa prosloscu i definiranja karaktera ratova koje je
vodila, Srbija,nece promijeniti ni svoj ambivalentan odnos prema BiH:!?

1 Oslobodenje, 08.06.2015. godine, strana 7.
2 Perovi¢ Latinka, Dani, 22.01.2016. godine, strana 12.
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Ako istinski Zeli stabilnost i mir u regionu, Srbija ¢e se zalagati da entitetska vlast
u Banjoj Luci postuje institucije drzave BiH u Sarajevu, a ako umjesto toga Srbija
bude utjecala s ciljem distanciranja Banja Luke od Sarajeva, efektivno ¢e djelovati
na Stetu mira, sigurnosti i stabilnosti.

NEGIRANJE BOSANSKOG JEZIKA:

S ciljem integriranja Srbije i RS-a, orkestrirano djeluju drzavne, stranacke, nauc-
ne, kulturne i druge institucije Srbije. Naprimjer, Odbor za standardizaciju srpskog
jezika Srpske akademije nauka i umjetnosti (SANU), putem saopcenja za javnost je
konstatirao da bosanski jezik ne postoji, jer je ,istovjetan srpskom”, o ¢emu je profe-
sor Filozofskog fakulteta u Sarajevu, dr. Fahrudin Rizvanbegovic¢ u kolumni za,,Stav*,
napisao. ,Da je bosanski jezik aksiomatska Cinjenica, to znaju ¢lanovi SANU-a, barem
od njenog osnivanja. Uzalud su ... i veliki broj studija i naucnih radova onih srpskih uce-
njaka koji su skloni istini. Svi ti glasovi razuma u pustinji ostras¢enog pijanstva ... o¢ito
su samo pojave.” Negiranje bosanskog jezika nije samo sebi svrha. Nestanak drzave
Bosne i Hercegovine je politicki cilj u kome velikosrpska ideologija nalazi smisao
negiranja bosanskog jezika.

NEGIRANJE AGRESIJE NA RBIH | GENOCIDA
NAD BOSNJACIMA U SREBRENICI | DRUGIM MJESTIMA

Drzavni, politicki i ostali razni autoriteti u Beogradu dobro znaju za odgovornost
Srbije u pogledu agresije i genocida u Bosni i Hercegovini. Srpski autoriteti smatraju
da je sudbinski za opstanak RS-a vazno dbacivanje optuzbi koje dolaze sa raznih
strana, pa i od zemalja Zapada, da je Srbija odgovorna za genocid u Srebrenici. Za-
Stita opstanka RS-a je bila glavni motiv srbijanske politike da angazira Rusiju kako
bi upotrijebila pravo veta u Vijecu sigurnosti UN-a kada se 2015, pred obiljezavanje
20. godisnjice genocida u Srebrenici glasalo za rezoluciju sa kvalifikacijama o geno-
cidu koju je o tome pripremila Velika Britanija.

U vezi sa srpskim negiranjem agresije i genocida, u BiH se odrzavaju i produblju-
ju napetosti u medunacionalnim odnosima, o ¢emu je premijer Srbije, Aleksandar
Vuci¢ rekao: ,Danas imamo samo jedan strah. To viSe nije ispunjenje nasih gospodar-
skih reformi ... Veliki strah imam zbog situacije u BiH"* Za ocjenu politickog karaktera
Vucicevog ,straha zbog situacije u BiH", treba imati u vidu ,dijagnozu” Vuciéeve po-
drske ekstremistickoj politici predsjednika SNSD-a i RS-a, Milorada Dodika, koju je
dao predsjednik SDA i boSnjacki ¢lan Predsjednistva BiH, Bakir Izetbegovi¢: ,Politika
srbijanskog premijera Aleksandra Vucica pokusava spojiti dijametralno suprotna staja-
lista: s jedne strane on pokusava dovesti do katarzicnog odricanja od tvrdoglave srpske
politike ..., a u isto vrijeme stajati snaZno uz Milorada Dodika, koji sve jasnije i otvorenije
zastupa upravo takvu politiku!”

3 Rizvanbegovi¢ Fahrudin, Stav, 27.08.2015. godine, strana 25.
4 Vuci¢ Aleksandar, Oslobodenje, 20.07.2015. godine, strana 4.
5 lzetbegovi¢ Bakir, Oslobodenje, 27.12.2015. godine, strana 3.
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U toku 2015. godine, premijer, Vucic¢ je dva puta dolazio u Srebrenicu (Potoca-
re). Prvi put, 11. jula 2015., na manifestaciju obiljezavanja 20. godisnjice genocida
u Srebrenici, a drugi put 11.11.2015., na Investiciono-razvojnu konferenciju koja je
odrzana s ciljem prezentacije razvojnih projekata koji mogu izazvati interes ulagaca,
s obzirom na lokalne srebrenicke resurse vode (Guguber banja), Sume, rude olova i
cinka ... Prva posjeta je ispolitizirana skretanjem paznje sa genocidnih zlocina poci-
njenih u Srebrenici, na Vuci¢evu li¢nost u vezi sa insceniranim napadom na njega,
sto je bila klju¢na medijska i politicka tema, posebno zbog uloge Vucica u diplomat-
skoj ofanzivi da Vijece sigurnosti odbaci od Velike Britanije pripremljenu rezoluciju
sa kvalifikacijama o genocidnom karakteru zlocina u Srebrenici. Drugi Vuci¢ev dola-
zak u Potocare je rezultirao njegovim obecanjem da ¢e Srbija investirati u razvoj op-
¢ine Srebrenica, izgradnjom mosta, puteva i skola ..., da ¢e Srbija Opcini Srebrenica
odmah donirati 10 miliona KM,® te da ¢e Srbija isplatiti dugovanje od 33 miliona KM
po osnovu naknade za zemljiste potopljeno izgradnjom HE Perucac.

Ta srbijanska obecanja i bosanska ocekivanja da se ispune, opterecena su srbi-
janskim negiranjem da je u Srebrenici izvrSen genocid. Bosnjaci, posebno Srebre-
nicani, bi vise zeljeli da je umjesto finansijske donacije za Srebrenicu Srbija priznala
agresiju na RBiH i genocid u Srebrenici. Smatra se da bez tog priznanja, finansijska
pomoc¢ maskira odgovornost Srbije za agresiju i genocid, te da zbog toga ta pomo¢
nije iskrena, da je izraz negativnog politickog taktiziranja, dakle, da su upitne dobre
namjere za tu pomoc¢. U tom smislu, o Vuci¢evim dolascima u Srebrenicu, predsjed-
nica UdruZenja Srebrenic¢ke majke, Hatidza Mehmedovi¢, je rekla:,,Najsretnija bi bila
kad bi njegove namjere bile iskrene ... Ukoliko je iskren, neka dode ...Ukoliko zaista Zele
pomoci Srebrenicanima i ulagati u Srebrenicu, bilo bi logi¢no i da priznaju da se ovdje
desio genocid.!” Prepreka tom priznanju je u ¢injenici Sto drzava Srbija i srpska in-
telektualna elita nec¢e da prizna, kako isti¢e lider SPO-a, Vuk Draskovi¢, ,apsolutni
nacionalni poraz i slom koji je uzrokovala politika od 1990. do 2000. godine, politika
Slobodana Milosevica.® U takvoj situaciji, utjesno je sto je premijer Vuci¢, prilikom
saopcenja da ¢e Srbija za Srebrenicu donirati 10 milona maraka, rekao: ,Zelimo da
gradimo zajedni¢ku budu¢nost, da narednih 100 godina zivimo u miru®, iako bi bilo
bolje da je rekao da zeli da se protiv BiH vise nikada ne ratuje.

ZAJEDNICKI SASTANAK VLADE SRBIJE
I VIJECA MINISTARA BIH, U SARAJEVU 04.11.2015. GODINE

Dolazak u Sarajevo premijera Aleksandra Vucica sa ministrima Vlade Srbije i nji-
hovi razgovori sa ¢lanovima Vije¢a ministara BiH, na Celu sa Denisom Zvizdi¢em,
vazan su dogadaj s ciljem da se unaprijedi regionalna saradnja izmedu zemalja za-
padnog Balkana, odnosno da potencijalni kandidat (BiH) i kandidat (Srbija) potvrde
opredijeljenost za ¢lanstvo u EU.

6  Faktor, 12.11.2015. godine, strana 3.
7 Mehmedovi¢ Hatidza, Oslobodenje, 08.10.2015. godine, strana 3. Vricko Josip, Dani, 09.10.2015. godine, strana 5.
8  Draskovi¢ Vuk, Slobodna Bosna, 19.03.2015. godine, strana 31.
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Uspjesni razgovori dviju vlada u Sarajevu, 04.11.2015. godine, odraz su ve¢ po-
stignutih rezultata u pogledu relaksiranja odnosa izmedu Srbije i BiH u vezi sa ak-
tivnostima koje je u proteklih Sest godina realizirao ¢lan Predsjednistva BiH, Bakir
Izetbegovi¢, zalaganjem za kvalitetan dijalog u korist povjerenja i pomirenja.

Teznju BiH da unaprijedi svoju saradnju sa susjednim zemljama, posebno sa Sr-
bijom, ilustrira izjava premijera Vucic¢a da je predsjedavajudi Vije¢a ministara, Zviz-
di¢, njegov docek, organizirao kao da dolazi John Kerry ili Joe Biden.”” Bosanskoherce-
govacko gostoprimstvo prema premijeru Vuci¢u i ¢lanovima Vlade Srbije simbol je
odnosa gradana, posebno Bosnjaka, prema pozitivnim pomacima srbijanske poli-
ticke prakse u odnosu na BiH.

Pri tome treba imati u vidu da su jo$ uvijek odnosi Srbije i BiH, Bosnjaka i Srba,
daleko od normalnih, u vezi ¢ega su bitna podsjecanja o napadu na Vucica u Poto-
carima; o aferi oko hapsenja komandanta snaga odbrane Srebrenice, Nasera Orica;
o otkazivanju dolaska srbijanske delegacije u Sarajevo na obiljezavanje 100 godina
od pocetka Prvog svjetskog rata; o odlaganju posjete Sarajevu od strane srbijan-
skog predsjednika Tomislava Nikoli¢a; o viSegodisnjem komuniciranju Beograda sa
Banjom Lukom, ignoridudi Sarajevo ...

Na zajedni¢kom sastanku vlada Srbije i BiH raspravljalo se o raznim pitanjima,
iz, 11 oblasti i 30 tacaka"® a posebno: o izgradnji pruge Beograd - Sarajevo i dru-
gih kopnenih puteva koji povezuju Srbiju i BiH, kao $to su cesta Bijeljina — Kuzmin,
cesta Sarajevo — Foc¢a — Uzice i cesta Novi Sad - Sabac — Loznica — Vlasenica — So-
kolac - Sarajevo; o izgradnji objekata elektroenergetike, posebno dalekovoda 110
KW Ljubovija - Bratunac, za dvostruko napajanje strujom op¢ina uz Drinu, i na stra-
ni BiH, i na strani Srbije; o uvozu i izvozu, osnivanju zajedni¢kog predstavnistva u
Istanbulu i olakSicama za izvoz Sarajevskog piva u Srbiju; o formiranju meduvladi-
nih ekspertskih komisija; o zaostalim obavezama koje Srbija od 1992. godine nije
placala kao naknadu za potopljeno zemljiste uz rijeku Drinu;'' o ulaganju Srbije za
oporavak Srebrenice; o saradnji u oblasti rada, zaposljavanja, boracke i socijalne za-
stite i reformama zdravstvenog sistema; o uskladivanju sa pravnim naslijedem EU;
o najavljenom referendumu u RS-u; o angaziranju stru¢nih timova iz BiH na razmi-
niranju aerodroma u Sjenici; o $kolovanju pripadnika Oruzanih snaga BiH na vojnim
akademijama u Srbiji (godisnje po 15), ...

Za buduce zajednicko djelovanje imaju se u vidu otvorena pitanja koja treba rjesa-
vati u odnosima Srbije i BiH, i to: medudrzavna granica, posebno u dolini Drine; imovina
gradana BiH na desnoj strani Drine, posebno u podrucju Janje, kod Bijeljine; sukcesija hi-
drocentrala kod Zvornika i Bajne Baste; difuzne potjernice koje je Srbija raspisala za vise
osoba iz BiH; povrat stare devizne Stednje u bivsoj Investbanci, $to je obaveza Srbije po
nalogu Vijec¢a Evrope; vracanje imovine koju BiH ima u Srbiji; suo¢avanje sa ¢injenicama
o genocidu u Srebrenici, jer jo§ nema spremnosti Srbije da prizna genocid; ...

9 Vudi¢ Aleksandar, Klix. ba
10 Katana Gordana, Dani, 06.11.2015. godine, strana 15.
11 Sarovi¢ Mirko, Oslobodenje, 06.11.2015. godine, strana 2. - 3.
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Dolazak Vlade Srbije u Sarajevo izraz je razumijevanja od strane politi¢kih faktora
u Srbiji, da su putevi Srbije i BiH prema ¢lanstvu u EU medusobno uslovljeni, o ¢emu
je premijer Vucic rekao, da, sto se tice evropskih integracija, ni BiH, ni Srbiji, ,nije lako"
ali da,mi ne moZemo da budemo dio Evropske unije ako nemamo dobre odnose sa BiH,
niti BiH moZe da napreduje ako ima lose odnose sa Srbijom. Ako mislite da moZete ubi-
jediti Angelu Merkel da CDU i CSU izglasaju nekakav pomak u evropskim integracijama
a da imate lose komsijske odnose i da se ne razumijete i da ne razgovarate, nego da
se psujete i da gledate preko plota poprijeko, nema nista od tog posla."'* Ukazujuci na
znacaj,najtjesnje saradnje” BiH i Srbije, Vuci¢ je rekao da,smo ljudi koji razmisljamo o
svojoj djeci i o buducnosti, i jedni drugima postajemo sve vazniji ... Poslije 25 godina od
izbijanja prvih sukoba na prostoru bivse Jugoslavije, mi danas zajednicki drzimo sjed-
nice nasih izvrsnih organa vlasti, gledamo u buducnost ... U Sarajevu sam se osjecao
kao kod svoje kuce ... BiH je za nas jedan od najvaznijih partnera i teSko da u regionu
moZemo da pronademo nekog vaznijeg ... Odnos Srba i Bosnjaka kljucni je odnos za mir
i stabilnost na zapadnom Balkanu. Mi i Bosnjaci smo toliko sli¢ni ... Iste su nam navike,
na istom prostoru Zivimo. Mi ho¢emo da BiH i Srbija imaju najbolje odnose ... da se gradi
prosperitet za obje zemlje gdje ¢e majke moci mirno da odgajaju svoju djecu ...

ODNOS SRBIJE PREMA HRVATSKOJ

Raznovrsni su, duboki i teski problemi u odnosima Srbije i Hrvatske. Naslijede
iz proslosti je veliki teret, zato $to su srpski ekstremisti masovno ubijali i zlostavljali
Hrvate, a hrvatski ekstremisti masovno ubijali i zlostavljali Srbe. O istim dogadajima
iz proslosti, srpski i hrvatski narod ima suprotstavljene i nepomirljive stavove. Jedno
od takvih pitanja je kanonizacija Alojzija Stepinca, o ¢emu odluku treba da donese
Sveta stolica. Odluka o tome jos vise e iskomplicirati odnose izmedu Hrvatske i
Srbije, izmedu Srba i Hrvata.

Obje strane su svjesne medusobne mrznje, ali ne nalaze zajednicki odgovor, pa
je uvezi s tim patrijarh SPC Irinej dao ideju da se ,formira komisija koja ce traZiti kori-
jene svega toga... koji su to razlozi da medu dva tako bliska hris¢anska naroda, srpskog
i hrvatskog, bude prisutna takva mrznja i neprijateljstvo koji su se pokazali u minulim
vremenima ..""*

S obje strane fingira se teznja za prijateljstvom, dok dnevna zbivanja ukazuju na
njihovo neprijateljstvo. lako se medusobno sukobljavaju Srbija i Hrvatska, po nekim
pitanjima u BiH nastupaju kao partneri. Iz Beograda se usmjerava da bosanski Srbi i
bosanski Hrvati budu u strateskom partnerstvu, $to realiziraju Dodik i Covi¢. Veliko-
srpski ideolozi smatraju da bi stratesko partnerstvo sa Bosnjacima, a ne sa Hrvatima

12 Vucic Aleksandar, Klix. ba

13 Vudi¢ Aleksandar, Slobodna Bosna, 05.11.2015. godine, strana 14.
Oslobodenje, 05.11.2015. godine, strana 2. 3.
Oslobodenje, 07.11.2015. godine, strana 24.

14 Irinej, patrijar SPC, Politika, Beograd, 11.01.2016. godine, strana 7.
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u BiH, otezZalo rjeSavanje srpskih problema u Hrvatskoj, posebno u vezi sa poloza-
jem Srba u Hrvatskoj.

Lideri Srbije i lideri Hrvatske ,ratuju rijecima’, naprimjer u povodima: (a) upozore-
nja od strane Hrvatske da ¢e blokirati evropski put Srbije; (b) srbijanskog toleriranja
ekstremizma, ratnog zlo¢inca Vojislava Seelja i njegovog neizru¢enja Haskom tri-
bunalu; (c) kupovine balisti¢kih raketa i drugog naoruzanja za Vojsku Hrvatske; (d)
haskih presuda ratnim zlo¢incima Radovanu Karadzi¢u i Vojislavu Seselju; (e) tretira-
nja migranata iz muslimanskih zemalja koji idu prema zapadu Evrope preko Srbije
i Hrvatske; ...

Samtra se da je polozaj Hrvata u Srbiji bolji od poloZaja Srba u Hrvatskoj. Navod-
no, Hrvati u Srbiji ostvaruju pravo na sluzbeni hrvatski jezik i $koluju se na hrvat-
skom jeziku. Srbima se u Hrvatskoj ograni¢avaju osnovna ljudska i nacionalna prava
i slobode, posebno u pogledu zaposljavanja, jezika, kulture, obrazovanja, pisma ...

Izraziti su problemi povratka u Hrvatsku prognanih Srba. Oni Srbi koji su se posli-
je rata iz progonstva vratili u Hrvatsku, izlozeni su,blagoj asimilaciji’, pa i pojavama
pokrstavanja, sprecavanja Skolovanja na srpskom jeziku ..."*

ODNOS SRBIJE PREMA CRNOJ GORI

Srbija i Crna Gora se sukobljavaju oko brojnih i teskih pitanja, kao $to su: (a) po-
loZaj Srba kao nacionalne manjine u Crnoj Gori i priznavanje Srbima statusa naci-
onalne manjine; (b) srpsko nepriznavanje crnogorske nacije, crnogorskog jezika i
Crnogorske pravoslavne crkve; (c) nacionalisticka radikalizacija djelovanja SPC-a u
Crnoj Gori; (d) ulazak Crne Gore u NATO; (d) crnogorsko priznanje Kosova ...

Sredinom septembra 2015., u Bijelom Polju, a zatim i u Podgorici, odrzana je jav-
na rasprava o nacrtu zakona o polozaju vjerskih zajednica, 5to su ometali radikalni
sljedbenici SPC. U Bijelom Polju, skup je prekinut jer je mitropolit Crnogorske pravo-
slavne crkve (CPC) bio izlozen raznim uvredama od strane radikala SPC-a.'®

U svim situacijama kada se u Crnoj Gori donose vaznije odluke, Srbi i SPC reagi-
raju nasilno, izazivajudi sukobe i Sireci strah. Tako je bilo kada je Crna Gora donosila
odluke: 0 nezavisnosti 2006., o priznanju Kosova, o svom putu za ¢lanstvo u EU i NA-
TO-u, kao i kada je donosila razna pravna akta kao $to je zakon o polozaju vjerskih
zajednica i crkava u Crnoj Gori.

U Crnoj Gori Srbija organizira kampanju protiv crnogorskog ulaska u NATO, u
¢emu prednjace radikali SPC-a i radikali srpskih politickih stranaka u Crnoj Gori -
Nova srpska demokratija i Pokret za promjene.

15 Preradovic¢ Zoran, NIN, Beograd, 27.08.2015. godine, strana 18.-19.
16 Oslobodenje, 08.09.2015. godine, strana 18.
Oslobodenje, 15.09.2015. godine, strana 19.
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Isto kao u BiH, u Crnoj Gori se osnivaju razna drustva sa srpskim predznakom,
ignorirajudi identifikaciju sa drzavom Crnom Gorom. SPC i CPC se sukobljavaju oko
vlasnistva nad crkvama i drugim objektima.

SRBIJANSKA POLITIKA
PREMA KOSOVU | ALBANUI:

Klju¢no pitanje srbijanske politike prema Kosovu je polozaj,srpske zajednice” na
sjeveru Kosova. To je osnovni sadrzaj pregovora Beograda i Pristine. Beograd teZi da
ospori suvrenitet Pristine na Kosovu, posebno na njegovom sjeveru, a Pristina tezi
da taj dio svoje teritorije integrira u ustavno uredenje nezavisnog Kosova. O tome
je premijer Vucic¢ rekao: ,Zadovoljavajuce rjeSenje mora, vjerovatno, izgledati tako da
obje strane, i Beograd i Pristinu, ¢ini nezadovoljnim.""”

U rjesavanju kosovskog pitanja bitno je $to je otvoren proces relaksiranja alban-
sko — srpskih odnosa, 5to obuhvata i napredak u saradnji Srbije sa Albanijom, i bi-
letaralno i regionalno, uglavnom na konkretnim razvojnim, privrednim projektima
kao Sto su put Ni$ — Pristina — morske luke u Albaniji i rekonstrukcija pruge preko
Kosova do Albanije. Beograd i Tirana razmjenjuju posjete najvisih drzavnih funkcio-
nera. Premijer Albanije, Edi Rama, je boravio u Beogradu, a premijer Srbije, Aleksan-
dar Vuci¢, je boravio u Tirani.'®

Lider SPO-a, Vuk Draskovi¢, u autoriziranom tekstu za,Oslobodenje'" osudio je po-
litiku bivseg predsjednika Slobodana Milosevica $to nije prihvatio sporazum u Ram-
bujeu, kada je Srbiji nudeno da izbjegne NATO-ovo bombardovanje i da se, u speci-
jalnom statusu, Kosovo zadrzi u okviru Srbije, $to su Albanci bili prihvatili. Po planu iz
Rambujea, NATO je trebao uci na Kosovo, razoruzati UCK i srpske vojne formacije.

ODNOS SRBIJE PREMA EU

KO JE ZA EU, A KO ZA RUSUJU?

Takva kakva jeste, Srbija ,nije prispjela” nigdje ako se ne bude mijenjala iznutra,
a putem pozitivnih promjena prilagodavala vrijednostima ambijenta u koga se Zeli
integracijski situirati. Pri tome treba imati u vidu da su evropske vrijednosti bitno ra-
zlicite od ruskih, tako da se sa ruskim vrijednostima, naprimjer u vanjskoj politici, Sr-
bija ne moze integrirati u EU, niti se sa evropskim vrijednostima moze integrirati sa
Rusijom. Premijer Aleksandar Vuci¢ je naklonjeniji EU, a predsjednik Srbije Tomislav
Nikoli¢ naklonjeniji je Rusiji, koju je posjetio marta 2016., a od ruskog patrijarha Kiri-

17 Vudi¢ Aleksandar, Oslobodenje, 25.05.2015. godine, strana 17.
18  Aleksi¢ Jelena, Oslobodenje 23.05.2015. godine, strana 15.
19  Draskovic Vuk, Oslobodenje, 07.08.2015. godine, strana 37.
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la dobio,posebnu nagradu Medunarodnog fonda jedinstva pravoslavnih naroda”* Ta
divergencija moze biti ko¢nica integriranju Srbije u EU, od koje je Srbija dobila sta-
tus kandidata, pa joj slijedi proces pregovora u kome ¢e biti onoliko zastoja koliko
se bude odrzavala ta divergencija.

Aktuelni premijer Srbije je prihvacen i na Istoku i na Zapadu, i od strane ekstre-
mnih desnicara, i od strane umjerenih desnicara, tako da svi oni ponesto oc¢ekuju od
Vucica, ali je kod svih ocekivanje sa nevjericom. Nedoslijednosti, protivurje¢nosti i
krajnosti u srbijanskoj politici, na ¢elu sa Vuci¢em, potvrduju da je Srbija nestabilna,
da su njeni politi¢ki potezi neizvjesni i da, kao takva, ne moze nikome biti siguran
partner, ni EU, ni Zapadu, ni Rusiji.

Nakon tri posjete SAD-u, realizirane do jeseni 2015., premijer Vucic je, krajem
oktobra 2015, sa,devet ministara i vise od 100 privrednika"” tri dana boravio u Moskvi
i na kraju posjete razgovarao sa predsjednikom Vladimirom Putinom. Ocijenili su
da je ekonomska saradnja Rusije i Srbije dobra, te da ¢e se saradnja odvijati, pored
ostalog, i putem ruskih isporuka oruzja za srbijansku vojsku. Vuci¢ se Putinu zahva-
lio na podrsci Rusije u UN-u, UNESCO-u i drugim medunarodnim organizacijama.?'

Dilemu Srbije izmedu EU i Rusije, lider SPO-a je metafori¢ki opisao kao,magarca,
razapetog izmedu dva plasta sijena, izmedu Zapada i Istoka, a ne moZe da se dograbi ni-
jednog ... EU hocemo, au NATO ne¢emo i ne smijemo, rugajuci se i samoj logici ... sa namje-
rom da bude barikada za kretanje Srbije ka NATO- savezu i Evropskoj uniji, ... zapovijest je
da je Kosovo, i danas, autonomna pokrajina sa suverentetom Srbije, iako svi u Srbiji, pa i
zapovijednici, znaju da je to samo propagandna magla, norma izvan stvarnosti ...">?

VANREDNI IZBORI:

Za ucvrscivanje podrske gradana svojoj navodnoj politici evropske perspektive
Srbije, pocetkom marta 2016., premijer Vucic je predsjedniku Nikoli¢u predloZio da
raspusti Skupstinu i raspise vanredne izbore za narodne poslanike, sto je Nikoli¢ i
ucinio, te su izbori zakazani i provedeni 24.04.2016. godine, kada je ubjedljivo pobi-
jedio SNS, na ¢elu sa Vuci¢em, sa 48 posto osvojenih glasova (131 mandat od uku-
pno 250). Druga po broju glasova je skupina oko Dacic¢evih socijalista, koja je dobila
11 posto glasova i 29 mandata, a treci su Se3eljevi radikali koji su dobili osam posto
glasova i 22 poslani¢ka mandata. Koalicija DS-a i Nove stranke je dobila Sest posto i
16 mandata. Pokret,Dosta je bilo”, na ¢elu sa Sasom Radulovi¢em, za koga se cijeni
da je vrlo perspektivan politi¢ar, osvojio je preko Sest posto glasova i 16 poslanickih
mandata, to je zanimljivo jer je ,najozbiljniji* kriti¢ar protiv Vucica. Koalicija Borisa
Tadi¢a, Cedomira Jovanovica i i Nenada Canka pet posto glasova i 13 mandata, a
DSS i Dveri, takoder pet posto i 13 mandata. SDA SandZaka je dobila dva mandata,
a Bosnjacka demokratska stranka, Muamera Zukorli¢a, takoder dva mandata. Dakle,

20 Oslobodenje, 10.03.2016. godine, strana 21.

21 Aleksic Jelena, Oslobodenje, 30.10.2015. godine, strana 22.-23.
Politika, Beograd, 30.10.2015. godine, strana 1.i 5

22 Draskovi¢ Vuk, Oslobodenje, 07.08.2015. godine, strana 37.
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desnicarske stranke su dobile preko 70 posto mandata u Skupstini Srbije.® U odno-
su na prethodne izbore 2014., proruske pozicije su ojacane, a proevropske oslablje-
ne, $to e otezati balansiranje Srbije izmedu EU i Rusije.

U predizbornoj kampaniji, da bi pridobio narod za navodnu politiku evropske
perspektive Srbije, predsjednik SNS i premijer Vucic¢ se koristio retorikom raspiriva-
nja sukoba, $to je podjecalo na retoriku srpskih nacionalista pred rat i tokom agresi-
je naBiH, na sta je upozoravan, pored ostalih i od strane predsjednika SDA i predsje-
davajuceg Predsjednistva BiH, Bakira Izetbegovica, koji je odbacio Vucicevu tvrdnju
da se ,spirala nasilja pokrece iz Sarajeva’, te ukazao da BiH nikada u proslosti nije
pokretala nasilje, niti ¢e ga ikada pokretati.** Nakon ovog zaostravanja u odnosima
Srbije i BiH, Srba i Bosnjaka, u Mostaru, 12.04.2016., na margini Sajma privrede, ,u
Cetiri oka" su razgovaraliVucic¢ i Izetbegovi¢, pa je uslijedilo poboljsanje u odnosima,
aVucic je rekao:, Treba i da Bosnjaci udu u nase srpske cipele, mi Srbi u bosnjacke cipele,
ne bismo li se bolje razumjeli'*

SRBIJANSKI CILJ:,,l EVROPA | KOSOVO*:

Od Srbije EU trazi temeljite reforme, uredenje odnosa Beograda sa Pristinom i
provedbu Briselskog sporazuma, u vezi ¢ega je Sef delegacije EU u Srbiji, Majkl De-
venport, odgovarajudi na pitanje da li ¢e se od Srbije zahtijevati da prizna Kosovo,
rekao: ,Akcioni plan u vezi poglavlja 24 prakti¢no je zavrsen, u vezi sa poglavljem 23 —
ove nedelje smo dobili novi nacrt tog plana ... U ovom kontekstu nije u pitanju priznanje
vec je rijec o sveobuhvatnoj normalizaciji odnosa Beograda i Pristine."*

U vezi Kosova, Srbija se jo$ uvijek nada ili taktizira putem politike ,i Evropa i Ko-
sovo’, 5to znaci da ulazak u EU ne iskljuCuje suverenost Srbije nad Kosovom, 5to je
iluzoran stav. Takve brojne iluzije velikosrpske ideologije i politike inspiriraju naci-
onalisti u oblasti kulture, sto ilustrira stav knjizevnika Rajka Petrova Noge: ,Ja sam
rekao i ostajem pri tome — Kosovo (e biti nase, kako god se uzme, do kraja svijeta, a
moZda i malo poslije toga."* Ustvari, velikosrpsku ideologiju i mitologiju iracionalno
razumijevaju i prihvataju samo protagonisti i slijepi sljedbenici te ideologije i mito-
logije, a ostali ljudi se is¢uduju toj destruktivnoj iracionalnosti, koja, nazalost obliku-
je srbijansku politiku protiv koje se, u interesu mira i sigurnosti moraju poduzimati
mjere, kako od strane slabasnih demokratskih opozicijskih snaga unutar Srbije, tako
i od strane svih koji su izvan srpskog naroda ugrozeni velikosrpskom iracionalnos¢u
i destruktivnoscu.

23 Oslobodenje, 04.03.2016. godine, strana 22.
Faktor, 27.04.2016. godine, strana 12.
Mehovic Almir, Stav, 28.04.2016. godine, strana 32.
Aleksic Jelena, Oslobodenje, 26.04.2016. godine, strana 22.-23.
Politika, Beograd, 26.04.2016. godine, strana 1.
24 Izetbegovi¢ Bakir, Faktor, 30.03.2016. godine, strana 3.
Mehovic Almir, Stav, 31.03.2016. godine, strana 21.-22.
25 Vuci¢ Aleksandar, Faktor, 13.04.2016. godine, strana 2.
26 Devenport Majkl, prtema tekstu Aleksic Jelene, Oslobodenje, 29.08.2015. godine, strana 12.-13.
27 Petrov Nogo Rajko, Oslobodenje, 24.10.2015. godine, strana 4.
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Na evropskom putu Srbije, posebnu vaznost ima vanjska politika, koju Srbija
mora uskladiti sa evropskom. Upravo u oblasti vanjske politike, Srbija se bitno ra-
zlikuje od EU, posebno po pitanju Kosova, odnosa prema Rusiji i odnosa prema zlo-
¢inima genocida u BiH. Kada je EU uvela Rusiji sankcije zbog ruskog angaziranja u
Ukrajini, Srbija je odbila evropsko insistiranje da i ona uvede sankcije, samim tim Sto
to Cini EU u koju se Srbija Zeli u¢laniti.

SRBIJANSKI CILJ:,, EVROPA | RUSIJA™:

Pored taktiziranja po modelu i Evropa i Kosovo®, Srbija taktizira i putem stava i
Evropa i Rusija’ iako je premijer Vuci¢ odlucan da Srbija ide ,evropskim putem” pa je,
u vezi sa svojom posjetom Rusiji, krajem oktobra 2015., rekao: U nasoj zemlji svi Zele
da vide neke velike stvari. Sada smo poletjeli na Istok, a sada na Zapad. Srbija se, kao i
prije ovoga puta, nalazi na svom stabilnom evropskom putu i, kao i prije ovoga puta,
Zeli najbolje moguce odnose sa Ruskom Federacijom."*®

KO SE U SRBIJI ZALAZE ZA VRIJEDNOSTI ZAPADA?

Zalaganje za vrijedenosti Zapada ispoljavaju vladajuci Vucic¢ev SNS i Dacic¢ev
SPS, te opozicioni DS Bojana Pajti¢a, LDP Cedomira Jovanovica, Socijaldemokrat-
ska stranka Borisa Tadic¢a, Liberalna stranka Vojvodine Nenada Canka, Nova stranka
Zorana Zivkovica ... Brojne nevladine organizacije u Srbiji promoviraju vrijednosti
Zapada: Fond humanitarno pravo; Fond otvoreno drustvo Srbije; Trag fondacija;
Rekonstrukcija Zenski fond; Inicijativa mladih za ljudska prava; Beogradski fond za
politicku izuzetnost; Gradanske inicijative; Centar za interaktivnu pedagodiju ... Ove
i druge organizacije civilnog drustva dobijaju pomo¢ od raznih fondacija sa Zapada
kao $to su Carls Stjuart Mot, Fond za otvoreno drustvo, Fond brace Rokfeler, Fond za
promociju otvorenog drustva, Nacionalni pokret za demokratiju, Globalni fond za
Zzene, Mama kes ..%

KO SE U SRBIJI ZALAZE ZA VRIJEDNOSTI RUSIJE?

Zalaganje za vrijednosti Rusije ispoljavaju DSS Sande Raskovi¢, SRS Vojislava Seselja,
Dveri, SNP ... Prorusko raspolozenje gradana Srbije je rasprostranjeno, ali je ugled proru-
skih stranaka nizak, $to je nesklad koji se objasnjava utjecajem medija, ve¢inom naklo-
njenih evropskoj orijentaciji.>* Dakle, Srbija je prostor preplitanja utjecaja Zapada koji
zeli otkriti srbijansko demokratsko lice i utjecaja Rusije®' koju simpatiziraju retrogradne,
nacionalisticke i profasisticke snage Srbije, $to je narocit problem ruskog prisustva na
Balkanu. Dakle, ,umjereni” politicki faktori podrzavaju Zapad, a radikalni, Rusiju.

28  Vuci¢ Aleksandar, prema tekstu Aleksi¢ Jelena, Oslobodenje 29.10.2015. godine, strana 20.-21.
29 Politika, Beograd, 30.12.2015. godine, strana 7.
Politika, Beograd, 29.12.2015. godine, strana 8.
30 Spalovi¢D., Politika, Beograd, 01.08.2015. godine, strana 6.
Aleksic Jelena, Oslobodenje, 20.01.2016. godine, strana 18.-19.
31 Didanovi¢ Vara, NIN, Beograd, 12.11.2015. godine, strana 19.
Politika, Beograd, 13.09.2015. godine, strana 4.
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Predsjednica DSS Sanda Raskovi¢ — Ivi¢, kéerka poznatog srpskog ekstremiste
Jovana Raskovi¢a, na funkciji stranackog lidera nasljednica Vojislava Kostunice,
smatra da je EU sa svojim institucijama u Briselu ista kao $to je bio SSSR. Dilemu
da li podrzati Vuciéa, koji tezi ¢lanstvu Srbije u EU ili Nikoli¢a, koji je naklonjen Ru-
siji, predsjednica Raskovi¢ je rijesila podrskom Nikoli¢u i kritikama protiv Vuciceve
evropske orijentacije, $to je potvrdila u intervjuu za ,Dane’, kada je, usporedujudi
Vucica i Nikolica, rekla: ,Jedan Srbiju navodno vuce ka Istoku i Rusiji, dok drugi zemlju
bezglavo gura ka EU ... Evropa je svedena na briselsku administraciju koja ... podsjeca
Medutim, srbijanska histori¢arka Latinka Perovi¢ ocjenjuje da se stavovi Nikoli¢a i
Vudi¢a, u pogledu odnosa prema Zapadu i Rusiji, sustinski ne razlikuju: ,Nikoli¢ je,
naime, nepodijeljeno okrenut Rusiji, ali ne ignorise veze Srbije sa Evropom: istovremeno,
premijer Vuci¢ navodno je okrenut Briselu, iako nikada ne propusta priliku da naglasi
vaZnost bliskosti Beograda i Moskve!*

Sli¢an odnos prema EU ima i Seseljeva SRS. Na kongresu te stranke Seselj je re-
kao da Srbija treba da odustane od ulaska u EU jer su ,tamo koncentrisani svi tradi-
cionalni srpski neprijatelji ... jedina racionalna alternativa je integracija sa Rusijom. Mi
Zelimo euroazijsku uniju .."**

VOJNO | OBAVJESTAJNO PRISUSTVO RUSIJE U SRBLJI:

Zvanicno prisustvo Rusije u Srbiji realizira se preko drzavnih institucija i politickih
stranaka na vlasti, dok sa opozicijskim, proruskim strankama i drugim drustvenim
subjektima kontaktira u prikrivenim formama, a razvijene su i organizacije koje su
legalizirane putem djelatnosti kojom se maskira obavjestajna, tajna i subverzivna
dimenzija djelovanja u zemljama Balkana. U tom smislu posebno je zanimljiv ,Ru-
sko-srpski humanitarni centar” (RSHC) u Nisu sa kadrovima vojnog iskustva. To svoje
uporiste Rusija predstavlja da ima ulogu brzog reagiranja u vanrednim situacijama
kao sto su elementarne nepogode, iako je Srbija ve¢ potpisala ugovor o primjeni
mehanizama civilne zastite EU. Na Zapadu se cijeni da je taj centar, u stvarnosti,
ruska vojnoobavjestajna baza za istrazivanje, posebno prema NATO bazama na Ko-
sovu, Rumuniji i Bugarskoj.®

RUSIJA ODVRACA SRBIJU OD EVROPSKOG PUTA:

Postavlja se pitanje: Da li ili ne Rusija odvraca Srbiju od ,evropskog puta“? Direk-
tan odgovor sa,da” ili ,ne’, bez rizika da se pogrijesi nije mogué. Medutim, ima os-
nova za ocjenu da Rusija u Srbiji podstrekava evroskepticizam, $to je u intervjuu za
beogradsku,,Politiku” potvrdio Aleksej Puskov, predsjednik Spoljnopolitickog komi-
teta DrZzavne dume Ruske Federacije, rekavsi:,Srbija je na vododelnici izmedu Rusije i
Zapada. To je vasa istorijska sudbina i ne moze se izbjeci. Ako ste na vododelnici, moZete

32 Raskovi¢ — Ivi¢ Sanda, Dani, 01.05.2015. godine, strana 46.-47.
33 Perovi¢ Latinka, Dani, 22.01.2016. godine, strana 11.

34 Seelj Vojislav, Oslobodenje, 31.05.2015. godine, strana 12.

35 Bilbija Bojan, Politika, Beograd, 22.04.2015. godine, strana 7.
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da saradujete i sa Evropom i sa nama. Druge zemlje nemaju takvu slobodu. Ako Srbija
Zeli da ostane zemlja koja sama donosi odluke, a ne da ¢eka da joj drugi posalju odluku
koliko treba da primi izbjeglica, koliko da izgradi bolnica, kakva treba da bude spoljna
politika i tako dalje, onda vam je bolje da budete na vododelnici. Ako u Srbiji previada-
ju tendencije da treba da prepustite dio svog suvereniteta Briselu, onda je to vas izbor.
Tada ulazite u red drZava koje su zavisne od Brisela. Pitajte Grke i Kiprane o tome. Mnogi
su nezadovoljni. Zato, Srbija treba da odluci da li ce biti dio federalne Evrope, gdje ce
najvedi dio odluka da vam donose ‘tamo gore’ ... ili ¢e da bude samostalna drzava koja
ima mogucnost da saraduje i sa EU i sa Rusijom. To je prirodna varijanta za Srbiju ...
Mi ne moZemo ni da odobrimo, ni da osudimo vase kretanje ka EU. To je vasa stvar.
Ono sto bismo mi vise voljeli jeste da imamo posla sa samostalnom drZzavom, a ne da u
razgovoru sa vama moramo da ¢ekamo odobrenje ‘'odozgo. Meni se Cini da postoji mit
iz devedestih godina o clanstvu u EU ... Ulazak u EU vise nije garancija blagostanja.*®
U vezi tih euroskepti¢nih stavova, ruski zvanicnici isticu vojnu mo¢ Rusije, kritikuju
politiku SAD-a i najmocnijih zemalja ¢lanica EU ...

PODRSKA SRBUJI OD STRANE SAD, EU, TURSKE ...:

EU i SAD su zainteresirani za Srbiju, jer moZze biti most spajanja sa,pravoslavnim
zemljama", isto kao $to se negdje smatra da BiH na Balkanu moze biti most pre-
ma muslimanskim zemljama u cijelom svijetu. Njemacka je najkonkretnije angazi-
rana u podrsci da Srbija napreduje prema ¢lanstvu u EU. Srbija izraZzava posebnu
zahvalnost njemackoj kancelarki Angeli Merkel. Ona je prilikom posjete Beogradu,
pocetkom jula 2015., impresionirala srbijanske zvani¢nike. Premijer Vucic je o toj po-
sjeti rekao da je njemu dan susreta s Merkel ,jedan od najdrazih dana u dosadasnjoj
politi¢koj karijeri.®” Teme razgovora su bile: reforme, briselski dijalog, otvaranje pre-
govarackih poglavlja, Vucicev odlazak u Srebrenicu ... Pridajuci veliki znacaj Srbiji,
kancelarka Merkel je, pocetkom septembra, ,iznenada” pozvala premijera Vucic¢a da
dode u Berlin, gdje su razgovarali o migrantskim problemima EU, Njemacke i Srbije
Ciji je odnos prema migrantima iz muslimanskih zemalja bio u skladu sa politikom
i interesima EU, posebno Njemacke. Tokom te posjete, Vuci¢ je govorio u Odboru
Bundestaga za EU.®

Srbija je prihvatila i realizira regionalnu politiku EU, Sto je put za stabilizaciju ja-
¢anjem mira i sigurnosti. U regionalnoj politici, EU i SAD poklanjaju paznju ulozi
Turske koja je omogucdila da se u Istanbulu otvori zajednicko privredno predstavnis-
tvo Srbije i BiH. Praktikuju se bilateralni sastanci predstavnika Srbije i Turske, kao i
trilateralni sastanci najvisih zvanic¢nika Turske, Srbije i BiH. Opcéeprihvacen je stav da
pri¢a o pomirenju i povjerenju bez konkretnih mjera i saradnje gubi smisao jer se u
tom slucaju ostaje sve dalje i dalje od tog cilja. Turska je znacajan investitor u Srbiji.
Znajuci za bliskost Srbije i Rusije, Turska je od Srbije trazila posredovanje za preva-

36 Puskov Aleksandar, Politika, Beograd, 01.11.2015. godine, strana 7.
37 Vuci¢ Aleksandar, Politika, Beograd, 10.07.2015. godine, strana 5.
38 Vuci¢ Aleksandar, Politika, Beograd, 08.09.2015. godine, strana 1.i 5.
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zilaZenje krize u odnosima Turske i Rusije, nakon sto je Turska oborila ruski avion
angaziran u rjesavanju sirijske krize.*®

U toku 2015. godine, premijer Vucic je tri puta boravio u SAD-u. Prvi put pocet-
kom juna, drugi krajem juna da prisustvuje konferenciji posveéenoj borbi protiv
terorizma i tredi put sredinom septembra 2015. godine, kada je razgovarao sa dr-
Zavnim senatorima i drzavnim sekretarom DZonom Kerijem. Sredinom februara, sa
zvani¢nicima Srbije u Beogradu su razgovarali americki senatori, medu kojima su
i najutjecajniji ljudi u svijetu. Zvani¢nici SAD-a su se pohvalno izrazili za politicke i
drustvene reforme u Srbiji, za dobru saradnju Srbije sa EU i zemljama u regiji Balka-
na. Vucic¢ se pohvalno izrazio o odnosima Srbije sa SAD.*

INTERES SRBIJE ZA ODLUKE UN-A

Putem prava veta pri donoSenju odluka u Vije¢u sigurnosti UN-a, stalna ¢lanica
tog tijela, Rusija, stiti interese Srbije. Na insistiranje Srbije, Rusija je 2015. godine spri-
jecila da Vijece sigurnosti UN-a donese rezoluciju koju je pripremila Velika Britanija
sa kvalifikacijama o genocidu u Srebrenici. | Kina, kao stalna ¢lanica Vijeca sigurno-
sti, je naklonjena interesima Srbije.

Srbija se trudi da Kosovo ne bude primljeno u ¢lanstvo UN-a i ¢lanstvo UN-ovih
organizacija, kao $to je UNESCO. U lobiranje za sprecavanje kosovskog ulaska u
UN i njegove organizacije uklju¢ena je SPC sa mogucénostima da utjec¢e na ostale
pravoslavne crkve u svijetu. U lobiranje, sa istim ciljem, uklju¢ena je i akademska
zajednica Srbije, pa je predsjednik SANU Vladimir Kosti¢ pisao akademijama Sirom
svijeta ukazujuci na opasnosti za srpsku kulturnu bastinu ako Kosovo postane ¢la-
nica UNESCO-a.*

SRBIJA I NATO

Zvani¢na drzavna politika Srbije zagovara neutralnost prema NATO-u i drugim
vojnim savezima, ali neke od politickih stranaka iz opozicije zagovaraju ulazak Srbije
u ¢lanstvo NATO. Pored Draskovi¢evog SPO-a, za ukljuivanje Srbije u NATO zala-
7u se LDP Cedomira Jovanovica, Socijaldemokratska stranka Borisa Tadi¢a, Pokret
LDosta je bilo" Sase Radulovica ... * To su stranke koje se medusobno povezuju radi
oblikovanja ,fronta protiv Vuci¢a" i njegovog SNS-a. Maniji je nivo sumniji u iskrenost

39 Politika, Beograd, 30.12.2015. godine, strana 5.

40 Oslobodenje, 17.09.2015. godine, strana 18.
Politika, Beograd, 13.02.2016. godine, strana 5.

41 Aleksic Jelena, Oslobodenje, 07.08.2015. godine, strana 21.

42 Vukovi¢ Dimitrije, Politika, Beograd, 07.11.2015. godine, strana 6.
Radulovic Sasa, NIN, Beograd, 25.02.2016. godine, strana 12.-13.
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njihovih, opozicijskih evropskih ambicija, od visokog nivoa sumnji u iskrenost vla-
dajuci partija Vucica (SNS) i Dacica (SPS).

Srbija kupuje oruzje od Rusije upravo cijeneci opasnosti od NATO-a u cije ¢lanstvo
ne Zeli. Distanca Srbije prema NATO-u odgovara Rusiji, pa su njene isporuke oruzja
Srbiji pod vrlo povoljnim uslovima. Oruzjem koje prodaje Srbiji, Rusija Zeli ojacati svo-
ju zastitu u sukobima sa Zapadom, odnosno NATO-om. U istom smislu, znacajno je
$to Srbija razvija saradnju sa Rusijom u oblasti namjenske proizvodnje po ruskim pro-
jektima. O povezanosti NATO okruZenja i srbijanske saradnje sa Rusijom, a u vezi sa
nabavkom ruskog naroruzanja, premijer Vucic je rekao. ,Ako pitaju Sta ce nam sve to,
neka postave pitanje sta ¢e to nekima u okruZenju, kada su svi okruZeni NATO zemljama, a
samo jedan nije, a to je Srbija. Mi cutimo kada neki dobijaju borbene helikoptere, borbena
oklopna vozila, haubice ... A sutra Cete da me pitate, u nekoj drugoj konstelaciji snaga u
svijetu, sta si uradio da zastitis svoju zemlju. Necemo da nabavljamo oruZje koje je, nazovi-
mo ga takvim, ofanzivno, ali moramo da zastitimo svoju teritoriju.

Upravo tako, Vucic je aludirao na opremanije Vojske Hrvatske naoruzanjem iz ze-
malja Zapada. Negodujudi zbog namjera Hrvatske da nabavi balisticke rakete, Vucic¢
je rekao:,Nije jasno sta ce Hrvatska raditi sa balistickim raketama i lansirnim rampama
... Za to Srbija nema odgovor. Molim sve u nasem okruzenju da to ne rade, ali, ako rade,
morat éemo zastititi nasu zemlju ... Zamolio sam Amerikance da Hrvatskoj ne isporucu-
jutooruzje... Balisticke rakete ... imaju domet 300i 350 kilometara. MoZete iz Zagrebaili
bilo kog drugog mjesta da gadate bilo koje mjesto u centralnoj Srbiji:*** Nabavka ruskih
raketa S-300 je odgovor Srbije na hrvatsko dodatno naoruzavanje. Dakle, i za Zapad,
i za Rusiju, Balkan postaje prostor za plasiranje naoruzanja i vojne opreme, $to znaci
da, i jednima, i drugima, odgovara zategnutost u odnosima Hrvatske i Srbije.

Premijer Vuci¢ je rekao da se ,Srbija ne osjeca ugroZzenom zbog ulaska Crne Gore
u NATO"* ali da Srbiju zabrinjava dodatno opremanje Vojske Hrvatske ofanzivnim
naoruzanjem. Ta zabrinutost proizilazi iz ocjena o vrlo losim odnosima izmedu Hr-
vatske i Srbije. Ministar vanjskih poslova Srbije, lvica Daci¢ je o tome rekao:,,Hrvatske
rakete sigurno ne bi bile uperene protiv njenih drugi susjeda, Austrije, Madarske, Slove-
nije i Italije. Sta im je onda ostalo? Srbija i RS. PredlaZzem Hrvatskoj da se mane toga i da
taj novac iskoriste da ljudi bolje Zive.*

Medutim, pravi razlog za dodatno opremanje Srbije ruskim naoruzanjem nije
samo u tome $to Hrvatska nabavlja ofanzivne rakete i drugo naoruzanje od SAD-a
i drugih zemalja NATO-a, vec i u tome 3$to je Crna Gora usla u NATO. Brige koje u
vezi s tim ima Rusija, treba da rjeSava Srbija svojim daljim sukobljavanjem u regionu
Balkana i konfrontacijom sa zemljama tog regiona koje ulaze u NATO. Dakle, sukobi
u regiji Balkana su izraz sukoba velikih sila, pa tek onda i sukobi u okviru teznji da se
prekomponuje taj region u pogledu medudrzavnih granica.

43 Vuci¢ Aleksandar, prema kolumni Aleksic Jelena, Oslobodenje, 29.10.2015. godine, strana 21.
44 Vuci¢ Aleksandar, Faktor, 08.01.2016. godine, strana 11.
Vucic Aleksandar, Oslobodenje, 12.01.2016. godine, strana 18.
45 Vuci¢ Aleksandar, Faktor, 30.12.2015. godine, strana 12.
46  Dacic lvica, Faktor, 13.01.2016. godine, strana 11.
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AKTUELNA POLITIKA SRBLJE

KAKVA JE SRBIJA?

LoSe usmjereni politicki utjecaji, odgoj i obrazovanje:

Stanje mira i sigurnosti na Balkanu najbitnije zavisi od ponasanja Srbije. Nije
ugrozena, ali, i poslije rata ona ugrozava nevojnim - ideoloskim, politickim, obavje-
Stajnim i raznim sadrzajima djelovanja u oblasti kulture. Vladajudi politi¢ki faktori i
vecina opozicijskih, u Srbiji nacionalisti¢ki usmjeravaju sisteme obrazovanja, odgo-
ja, medija i raznih drugih subjekata kulture koji oblikuju iskrivljenu svijest gradana,
pa su Srbi najmanje spremni priznati ono 5to je najociglednije, odnosno oblikuje se
svijet,,ponosa” onim zbog ¢ega bi se Srbi trebali stidjeti.

U destruktivnom Sirenju i radikaliziranju velikosrpskog nacionalizma, narocito je
aktivna Srpska pravoslavna crkva (SPC). Ona to pokazuje negiranjem genocida u
Srebrenici, podrskom ratnim zlo¢incima, nepostivanjem Zrtava genocida, svrstava-
njem uz Cetnicki pokret Draze Mihailovica, kao najmracniju stranu srpske i srbijan-
ske historije, isticanjem da su samo Srbi Zrtve i svrstavanjem na stranu progonitelja,
kako je to, na pitanje o SPC, uintervjuu za,Dane” ocijenio poslanik u Skupstini Srbije
ispred Ljajiceve Socijaldemokratske partije, Meho Obradovi¢, zakljucujudi: ,Od ta-
kve institucije ocekivati da pokaze postovanje prema Zrtvama Srebrenice, da se tim
povodom oglasi, iluzorno je, vjerujte.”

Srbija kao krivac za posljedice ratova, trazZi krivca izvan sebe:

Srbija ne zna kuda i kako da pobjegne od istine. Za razgradnju Jugoslavije veli-
kosrpski ideolozi pokusavaju izjednaciti odgovornost sukobljenih politika, pa ¢ak i
vise od toga, traZe krivca izvan srpskog naroda i Srbije, te je akademik Milorad Ek-
medzi¢ isticao tezu da je Evropa razgradila” Jugoslaviju, a da su,,dousnici americke
obavjestajne sluzbe znali od ¢ega narod Jugoslavije najvise strahuje, pa su upravo
radili da se to i ostvari.” Krivca za velika stradanja izvan srpskog naroda traze upravo
oni ideolozi i politicari tog naroda koji su bili pokretaci velikosrpske nacionalisticke
i zlo¢inacke euforije, kojima pripada i akademik Milorad Ekmedzi¢. Nasuprot nje-
govim stavovima, srbijanska histori¢arka Latinka Perovi¢ je ocijenila da je krivnja za
raspad Jugoslavije na strani velikosrpskih ideologa koji su zastupali stav da Jugosla-
vija moze opstati samo onakva kakvu oni Zele da bi ostvarili srpsku dominaciju, a da
nikakva drugacija ne moze postojati:,,Kao sto sam vec rekla, Srbija je ... imala jasnu
orijentaciju: ili ¢e zagospodariti Jugoslavijom ili ¢e zauzeti onaj njen dio koji etnicki
pokriva srpski narod ..

Srbija i dalje tezi istom cilju kome je teZila dok je devedestih godina proslog 20.
stoljeca uzrokovala i gubitnicki vodila Cetiri rata, $to znaci da Srbija jos uvijek nije ko-
nac¢no odredila svoje vanjske granice, zalazudi se da ih mijenja u skladu sa ciljevima
vodenija izgubljenih ratova.

U odnosu na posljedice tih ratova, cilj velikosrpskih ideologa je pronaci krivca
izvan Srbije i srpskog naroda, ili bar ublaziti srpsku odgovornost za uzroke i posljedi-
ce ratova, propagirajuci tezu da su za ratna stradanja odgovorne sve strane koje su
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bile u oruzanim sukobima. U Zelji da afirmira jednaku odgovornost zarac¢enih strana
za uzroke i posljedice rata, srbijanski premijer Aleksandar Vuci¢ se zalaze da sve ze-
mlje bivse Jugoslavije obiljezavaju jedan dan kada ¢e se cijeli, zapadni Balkan sjecati
svih Zrtava iz ratova devedestih’ $to je u Hrvatskoj, BiH, Kosovu ... odmah odbaceno.

Ipak, treba imati u vidu da dio medijske, politicke i akademske scene u Srbiji ide
u pravcu istine. Tako, naprimjer, lider SPO-a Vuk Draskovic je upozorio da Srbi i Srbija
moraju priznati napad na Hrvatsku, BiH i Kosovo, priznati progone Hrvata, BoSnjaka
i Albanaca, priznati koncentracione logore u BiH ... te prestati lagati da je Bil Klinton
kriv za Srebrenicu, da su Muslimani granatirali sami sebe po Sarajevu, da su Albanci u
americkoj reziji bjezali sa Kosova, da je sud u Hagu produzetak zlo¢ina nad Srbima ...

Dubina socijalne krize:

Srbija je u dubokoj ideoloskoj, politickoj i moralnoj krizi. Kompleksnost te krize
ilustriraju rezultati istrazivanja da je u Srbiji 14 posto nepismenih. Gledanje televizi-
je je jedina kulturna” aktivnost za 70 posto Srbijanaca. Svaka druga osoba u Srbiji
koristi tablete za smirenje. Po broju pusaca, Srbija je u svjetskom vrhu. U Srbiji se
godisnje pije 11 litara alkohola po stanovniku, dok je svjetski prosjek Sest, a 50 posto
ucenika srednjih kola pije alkohol. Vise od pola miliona gradana Srbije je registrira-
lo preko milion komada oruzja. Djeca tuku profesore i roditelje. Batine su uobicaje-
na komunikacija bra¢nih parova. U porastu su zarazne bolesti ...

Ideoloske i politicke dileme Srbije:

Tesku socijalnu i moralnu krizu srbijanskog drustva usloznjavaju razne ideoloske
i politicke dileme: (a) da li ili ne priznati oruzanu agresiju na RBiH; (b) da li se zado-
voljiti sa sadasnjim granicama i veli¢cinom Srbije ili djelovati da se pomjeranjem gra-
nica Srbija teritorijalno uvecava; (c) da li ili ne priznati genocid u Srebrenici i Sirom
BiH; (d) da li u¢i u EU ili se prikloniti Rusiji; (e) da li ili ne Srbiju priblizavati ¢lanstvu
u NATO-u; (f) da li ili ne priznati Kosovo; (g) da li ili ne entitet RS ¢vrice vezivati za
institucije u Beogradu ili ga usmjeravati da bude lojalan drzavnim institucijama u
Sarajevu koje pripadaju svim gradanima i narodima, pa i Srbima...

Odnos prema nacionalnim manjinama u Srbiji,

posebno prema Bosnjacima:

U Srbiji djeluje 20 savjeta nacionalnih manjina koji se finansiraju iz budZeta. Na-
cionalne manjine u Srbiji se $koluju na svojim maternjim jezicima. Manjine imaju
pravo da osnivaju medije i kulturne ustanove.

Prema Bo3njacima u Srbiji se primjenjuju suptilne metode ugrozavanja, poseb-
no u pogledu politickog tretmana Sandzaka. Pored ostalog, i nejedinstvo u Islam-
skoj zajednici negativno utjece na rjeSavanje problema muslimanskog stanovnistva
u Srbiji. Po Zakonu o vra¢anju imovine crkvama i vjerskim zajednicama, Srbija je
svima, osim Islamskoj zajednici, ispunila vecinu zahtjeva za restituciju. Islamska za-
jednica je podnijela 56 zahtjeva koji se odnose na 51 hektar zemlje, 33 poslovna
objekta i pet stambenih objekata. Nijedan zahtjev nije ispunjen, jer su u sukobu
dvije islamske zajednice - ,IZ Srbije” i ,1Z u Srbiji“ kao integralni dio IZ u BiH, pa se,
navodno, ne zna kome da se u restituciji povrati imovina.
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SRBIJA, FASIZAM | ANTIFASIZAM

Srpski prioritet je ideoloski a ne razvojni:

Srbija je zemlja raznih krajnosti, kontrasta u kojima se za istu stvar jedni njeni
gradani raduju dok su drugi ogorceni. To je zemlja u kojoj su prioriteti ideoloski, a
ne razvojni. Da su razvojni, umjesto rehabilitacije ¢etni¢ckog vode Draze Mihailovica,
umjesto rehabilitacije fasistickog saradnika Milana Nedic¢a i umjesto rehabilitacije
Nikolaja Velimirovi¢a, o kome beogradski knjizevnik Filip David podsjec¢a da je od-
likovan od strane Hitlera, a od SPC-a proglasen za sveca, Srbija bi u svoje prioritete
odredila $to bolju saradnju sa susjedima - Hrvatskom, BiH, Crnom Gorom, Kosovom
... jer sve naprijed pomenute rehabilitacije suzavaju prostore saradnje Srbije i srp-
skog naroda sa susjednim zemljama i narodima.

Da bi se predstavila da ispunjava kriterije za ¢lanstvo u EU, Srbija se zalaze za
regionalnu saradnju, $to nije moguce postici na osnovama ideologije Cetnistva, od-
vratne za drzave i narode na Balkanu koji imaju teska stradalnicka iskustva sa tom
ideologijom.

Afirmirajuci ¢etnike, Srbija kompromitira tvrdnju

o sebi da je antifasisticka:

Srbija je u raskoraku izmedu s jedne strane svoje deklarativne teznje da se pred-
stavi kao antifasisticka zemlja, a s druge, da se afirmira kao sljedbenica ideologije i
politike ¢etni¢kog vode u Drugom svjetskom ratu, Draze Mihailovica. Takvoj Srbiji
niti vjeruju antifasisti, niti fasisti, kao $to joj ne vjeruje EU zbog naklonjenosti Rusiji,
niti joj vjeruje Rusija zbog naklonjenosti EU. Aktuelnoj Srbiji ne vjeruju ni bivsi par-
tizani, ni sadasniji Cetnici. Srbijanskim liderima se ne vjeruje kada se, u svoje i u ime
Srbije izvinjavaju za zlocine pocinjene u proteklim ratovima, jer su to lideri od kojih
neki ne znaju Sta e ni sa svojim licnim, ni sa ukupnim srbijanskim fasizmom, odno-
sno od kojih neki ne znaju $ta ¢e ni sa svojim li¢nim ni sa srbijanskim antifasizmom.

Dometi srbijanskog antifasizma su vrlo ograniceni, ideoloskim opterecenjima
njenih lidera koji imaju dnevnopoliticku potrebu da se predstave pravednim demo-
kratama, iluzorno o¢ekujudi da im se ne zamjeri $to zadrzavaju ideologiju cetnistva,
$to ustvari ¢ini nistavnim njihove verbalno izraZzene antifasisticke stavove.

Rehabilitacija ¢etnickog vode Draze Mihailovica:

Rehabilitacija Cetnickog vode u Drugom svjetskom ratu, Draze Mihailovica, je
djelo aktuelne vlasti na Celu sa Vuci¢em i Nikoli¢em. Ta vlast je pokrenula i rehabi-
litaciju predsjednika kvislinske vlade, Milana Nedica i sveStenika Nikolaja Velimiro-
vica, Sto takoder ima karakter rehabilitacije fasizma i pokusaja da se prikrije istina o
kolaboraciji sa fasistickim okupatorima u Srbiji, $to u intervjuu za ,Dane”, konstatira
i srpski istoricar Milivoj Beslin.

Odobravajudi rehabilitaciju Mihailovic¢a, premijer Vuci¢ je rekao: ,Ova presuda
svakako nece moci da ozivi Mihailovica, niti bi ga suprotna nacinila vise mrtvim
nego 5to jeste. Dosta je bilo srpskih podjela i krajnje je vrijeme da sa tim zavrSimo
... treba zajedno da gledamo u budu¢nost, a ne da se dijelimo zbog proslosti.” Sli¢ni
Vucicevim su i stavovi: patrijarha Irineja, koji je izrazio zelju da rehabilitacija Mihailo-
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vi¢a ,bude ujedno i pomirenje srpskog naroda ..”; ratnog zlo¢inca Vojislava Seselja
koji je ocijenio da je odluka o rehabilitaciji Mihailovica ,jedina koju je sud mogao
da donese” i da dan rehabilitacije ,zasluzuje da bude proglasen danom sveopsteg
srpskog pomirenja” jer je Mihailovi¢,srpski junak” koji se ,hrabro borio .. i zatim bio
nevina zZrtva komunistickog rezima ..; lidera SPO-a, Vuka Draskovica koji je rekao da
je rehabilitacijom Mihailovica ,stavljen pecat na istorijsku istinu o Mihailovicu’, te da
je to,rehabilitacija njegove vojske i ¢itave Srbije .."; princa Aleksandra Karadordevi-
¢a, koji je ocijenio da je rehabilitacijom Mihailovi¢a ,konac¢no ispravljena jedna od
najvecih nepravdi u novijoj srpskoj istoriji ...;

Nasuprot Vuci¢evim, Irinejevim, Se3eljevim, Draskovic¢evim i Karadordevi¢evim
stavovima podrske, rehabilitaciju Mihailovi¢a su osudili: ministar vanjskih poslova
Srbije Ivica Daci¢, koji je ocijenio da rehabilitacija ,nije korak ka pomirenju niti ka
istini ... ve¢ naprotiv, da je samo produbljenje podjele ..”; lider srbijanskih liberala,
Cedomir Jovanovi¢, koji je ocijenio da je rehabilitacija Mihailovi¢a ,izraz dezorijen-
tiranosti” srbijanskog drustva; istaknuta novinarka Golubovi¢ Zagorka, koja je rekla
daje,iziskustva znala da su Mihailovi¢ i njegova vojska bili neprijatelji ove zemlje ...";
historicarka Latinka Perovi¢, koja je rekla da je rehabilitacija Mihailovi¢a ,nasilje nad
stvarnom istorijom, jedno opasno upropaséavanje koje odlaze nase sazrijevanje ...
Ova odluka pokazuje da je Srbija moralno i ideoloski istrulila ...

Rehabilitaciju Mihailovi¢a su osudili Socijaldemokratska unija, Socijaldemokrat-
ska partija Srbije, Stranka demokratske akcije, Sandzacka demokratska partija, Zene
u crnom i jo$ neka od znacajnih udruZenja gradana ...

Cetni¢ka ideologija je prepreka iskrenom pokajanju za zlo¢ine genocida:

Niko na strani Zrtava srpskih i srbijanskih zlocina nije osjetio iskrenost i pokajanje
srpskih lidera i srbijanskih institucija za genocid u Srebrenici i drugim mjestima u
BiH. Upravo, osjecaj da kod njih nema iskrenosti i kajanja bio je izvor revolta prema
premijeru Vucicu kada je 11. jula 2015. godine, na obiljezavanju 20. godisnjice ge-
nocida dosao u Potocare. Smatra se da se osoba kao $to je Vuci¢ ne moze iskreno
pokajati, jer je upravo on,,desetak dana nakon genocida u Srebrenici” iza govornice
Skupstine Srbije zaprijetio da treba ubiti,stotinu muslimana za jednog Srbina®“, sto
je sustinski isto kao $to je bila i prijetnja njemackih nacista Srbima tokom okupacije
Srbije u Drugom svjetskom ratu, na 5ta je, povodom odlaska Vuci¢a u Srebrenicu
11.07.2015., javnost podsjetila ugledna srbijanska novinarka Tamara Nik&evi¢ u ko-
lumni za ,Dane”. Pamte se i druge ekstremisticke izjave Vuci¢a, da Albanci moraju
kleknuti na koljena i izvinuti se Srbima, da svaki Srbin kad dobije dijete treba ¢ekati
povratak Se3elja iz Haga da ga krsti i da ¢e njegova (Vuciceva) kuca biti sigurno uto-
Ciste Ratku Mladic¢u.

Nicije izvinjenje, bez priznanja da je Srbija odgovorna za zlo¢ine genocida u BiH,
ne moze se smatrati iskrenim, jer iskrenost podrazumijeva potpunost priznanja i
kajanja. Zato se, ustvari, ne zna gdje ce Srbija stici i kakva ¢e biti gdje god da stigne.
Ovakva kakva je sada, gdje god bi stigla, bila bi faktor nestabilnosti, i za EU ako bi
postala njena ¢lanica, i za savez koga na antizapadnim osnovama gradi Rusija.
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General Fikret Muslimovic

U POVODU POKUSAJA
VOJNOG UDARA UTURSKOJ -
15.07.2016. GODINE

POKUSAJ VOJNOG UDARA U TURSKOJ,
IZRAZ DRUSTVENIH PROTIVURJECNOSTI

Drustveni i politicki odnosi - ko¢nica ekonomskog razvoja Turske:

Turska je mo¢na demokratska drzava sa ogromnim historijskim iskustvima. Zna-
¢aj i ugled Turske u svijetu je u porastu, srazmjerno zadivljuju¢em napretku njene
ekonomije kao osnove jacanju politicke i vojne moci. Takve rezultate Turska je po-
stigla primjenom realne i efikasne strategije razvoja, sigurnosti i odbrane. Ekonom-
sku, vojnu i ukupnu politicku mo¢, na osnovama zastite svojih vitalnih nacionalnih
i drzavnih interesa Turska usmjerava u korist regionalne, kontinentalne (evropske i
azijske) i globalne (svjetske) stabilnosti. To se ispoljava putem doprinosa Turske u
antiteroristickoj borbi i doprinosa rjeSavanju lokalnih i regionalnih kriza.

S obzirom na impresivan ekonomski razvoj Turske, pokusaj vojnog udara ocito
indicira da su drustveni i politicki odnosi postali ko¢nica njenog daljeg progresa.
Dakle, kriza koja je u Turskoj nastala u vezi sa pokusajem vojnog udara je ustvari
izraz drustvenih i politi¢kih protivurje¢nosti u progresu a ne u zastoju i nazatku. Rje-
$avanje protivurje¢nosti koje se zakonomjerno javljaju u progresu moze biti poticaj
progresu, ali u slu¢aju pogreSnog pristupa problemima moguce je da se progres
zaustavi i da nastane zastoj ili nazadak sa svojim protivurje¢nostima koje mogu uvo-
diti drustvo i drzavu u sve dublju i dublju krizu, regresiju.

Vodstvo Turske najbolje poznaje probleme svog naroda, drustva i drzave, ali je
u nekim posebno sloZzenim situacijama za svako pa i tursko liderstvo vazno iskljuci-
ti rizike subjektivnog pristupa na Stetu potrebe objektivhog sagledavanja uzroka i
posljedica nastale krize. Zato je vjerovatno da u aktuelnoj situaciji poslije pokusaja
vojnog udara, autoritete koji rjesavaju krizu u Turskoj interesira Sta o nastaloj situ-
aciji, posebno o uzrocima, misle relevantni, kompetentni, dobronamjerni prijatelji.
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Izvanjsko neprijateljstvo ili/i unutarnja izdaja:

Vojni udar u fazi nastanka ideje da se organizuje, zatim u fazi pripreme, u fazi po-
kusaja, te u fazi eventualnog uspjeha ili neuspjeha, sustinski i prakticki je subverzija
koja moze biti (a) unutarnja izdaja, (b) izvanjsko neprijateljstvo; ili (c) kombinacija u
povezivanju unutarnjih izdajnickih i izvanjskih, neprijateljskih ¢inilaca koji Zele svr-
gavanje vlasti u nekoj drzavi. U tom smislu tvrdi se da je vojni udar pokusala orga-
nizacija,,FETO/PDY*, pod kontrolom Fetulaha Gulena, ali se nagada da je ta subver-
zivna operacija pod kontrolom nekih izrazito mocnih stranih obavjestajnih sluzbi,
posebno americke ClA-e.

Za Tursku je vazno da pokusaj vojnog udara tretira sa stajalista preispitivanja
stanja unutar turskog drustva i drzave i da identificira uzroke u tom unutarnjem
ambijentu kako bi se djelovalo u odnosu na te uzroke, u ¢emu Fetulaha Gulena, iako
je fizi¢ki u SAD-u, treba smatrati dijelom unutarnje turske konstelacije. Nije oprav-
dano da se bezobzirno prema unutarnjim protivurje¢nostima u kojima je moguca
unutarnja izdaja, za pokusaj tog vojnog udara ¢ine odgovornim samo izvanjske, ne-
prijateljske snage. Cak i u slu¢aju da se pouzdano utvrdi izvanjsko neprijateljstvo,
prioritetna je obaveza da se sagledaju unutarnji odnosi u turskom drustvu i drzavi,
jer izvanjski nosioci subverzivnog neprijateljstva relativiziraju smisao svog postoja-
nja i djelovanja ako nemaju oslonaca unutar turskog drustva i drzave. MoZe neko
izvana Zeljeti da pokrene tursku vojsku protiv vlasti na ¢elu sa Erdoganom, ali ako
medu kadrovima u vojsci nema onih koji bi Zeljeli udovoljiti toj izvanjskoj zelji, onda
je iluzorna izvanjska Zelja.

Utjecaj na BiH:

Zbivanja u Turskoj ticu se stanja u BiH. U intervjuu za,Faktor’, povodom pokusaja
vojnog udara u Turskoj, atase za medije pri Ambasadi Turske u Sarajevu, Omer Ca-
tres, u vezi sa prisustvom Gulenovog pokreta ,FETO/PDY" u BiH, je rekao:,Danas se
Turska suocila sa ovim ispitom, a sutra se moze sa ovim susresti neka druga drzava.
Recimo Bosna i Hercegovina.

Ovdje imaju obrazovne ustanove koje su u vezi sa ovom organizacijom ... Mi zna-
mo da u BiH imaju 3kole koje su povezane sa ovom teroristickom organizacijom ..

Uloga vojne kontraobavjestajne sluzbe:

Identifikacija nosilaca izvanjskog neprijateljstva ili/i unutarnje izdaje ne smije biti
paranoi¢na, vec treba biti argumentirana, realisti¢na, kriti¢na i samokriti¢na. Opce-
poznato je da aktuelna vlast, na ¢elu sa Erdoganom, po nekim pitanjima ne odgo-
vara lzraelu, po nekim ne odgovara Rusiji, po nekim ne odgovara Iranu, Siriji, Egiptu,
... po nekim pitanjima ne odgovara Grckoj, SAD-u i pojedinim ¢lanicama EU, ... ali
¢injenice Sto svi pomenuti, neki manje a neki vise, zele promjenu te vlasti nije do-
voljan argumenat za optuzivanje da bilo ko od njih stoji iza pokusaja vojnog udara.
Ako je bilo ko od navedenih ili drugih ¢inilaca medunarodne zajednice organizirao
pokusaj drzavnog udara u Turskoj, $to ne treba apriori iskljucivati, onda je to ¢inio uz
suptilne i duboke mjere tajnosti, koristeci se slabostima i protivurje¢nostima turskog
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drustva i drZzave. Metodama propagande, Turska se ne moze zastititi od izvanjskog
neprijateljstva, ali ima obavezu postaviti mjere pariranja izvanjskim tajnim subver-
zivnim, neprijateljskim operacijama, a to su, pored ostalog, i mjere kontraobavje-
Stajnog djelovanja putem kojih sumnje treba potvrdivati ili odbacivati. | potvrda i
odbacivanje sumnji u kontraobavjestajnom radu jednako su koristan rezultat koga
na adekvatan nacin trebaju koristiti nadlezni autoriteti i institucije drzave kojima
kontraobavjestajna sluzba treba ustupati pokazatelje za njihove procjene i mjere
u svrhu zastite drustva i drzave od moguce izvanjske neprijateljske subverzije ili/i
unutarnje izdaje u raznim oblicima, pa i u obliku vojnih udara.

U vezi sa konkretnim primjerom pokusaja vojnog udara u Turskoj, moguc je za-
klju¢ak u slijedec¢im varijantama: (a) da vojna kontraobavjestajna sluzba Turske nije
vladala stanjem, posebno u pogledu poznavanja najvaznijih vojnih kadrova; (b) da
je vojna kontraobavjestajna sluzba Turske vladala stanjem i dobro poznavala najvaz-
nije kadrove u vojsci, ali da politickom vodstvu nije predstavila to stanje i rizike za si-
gurnost drzave, $to bi moglo izazvati sumnju Gulenovog prisustva u rukovodstvu te
sluzbe; (c) da je vojna kontraobavjestajna sluzba Turske ispunila sve svoje obaveze u
pogledu poznavanja stanja i upozorenja prema politickom vodstvu, ali da nadlezni
civilni autoriteti i institucije nisu reagirali pravovremenim poduzimanjem adekvat-
nih mjera, $to moze biti posljedica ustavnih i zakonskih nedostataka, slabe politicke
podrske, slabog razumijevanja o subverzivnom, izdajnickom karakteru Gulenovog
djelovanja, ali i indikator Gulenovog prisustva medu klju¢nim nosiocima drzavnih
funkcija u Vladi Turske. Pri tome treba imati u vidu da svoju odgovornost za stanje
u drzavi vladajudi politicki autoriteti i lideri pred narodom ne mogu dijeliti ni s kim,
pa ni sa vojnom sigurnosnom, kontraobavjestajnom sluzbom, koja je podredena
civilnoj vrhovnoj komandi, jer je civilna vrhovna komanda jedina izlozena direktnoj
odgovornosti pred narodom, a ko ¢e odgovarati civilnoj vrhovnoj komandi, sasvim
je drugo pitanje.

Sta treba biti centar paznje civilne kontrole
nad vojskom i interne kontrole u vojsci?:

Centralna vrijednost koja je prioritet nad svim prioritetima u sistemu sigurno-
sti i odbrane drzave je jedinstvo komandovanja i kontrole. Smisao djelovanja na
izgradnji sistema odbrane i unutar tog sistema djelovanja na izgradnji vojne orga-
nizacije je upravo izgradnja jedinstva komandovanja, odnosno jednostarjesinstva i
subordinacije u lancu od civilne vrhovne komande do komandira najnize formacije
(desetine, odjeljenja). Glavno i neprikosnoveno svojstvo veza u tom lancu je subor-
diniranost - bespogovorna poslusnost podredenog prema nadredenom. Dakle, u
vojsci, i demokratskog i nedemokratskog drustva nema demokratije, $to je dikti-
rano specificnim drustvenim karakterom vojne organizacije. S obzirom na prirodu
vojnih zadataka i sredstava, to potvrduje i sociologija kao fundamentalna drustvena
nauka. Sve $to vodi podrivanju jednostarjesinstva u vojsci, vulgarnim prenosenjem
metoda demokratskog donosenja i provodenja odluka iz civilnih struktura u vojsku,
put je za rusenje osnova i mehanizama funkcioniranja demokratskog drustva. Si-
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stem komandovanja i kontrole, od civilne vrhovne komande do komandira najnize
formacije (desetine, odjeljenja), nema prece zadace od izgradnje i zastite jedinstva
u lancu komandovanja, $to podrazumijeva jednostarjesinstvo i subordinaciju. Svi
Cinioci sistema odbrane treba da djeluju u tom pravcu, putem sadrzaja i metoda
imanentnih svojim ulogama u sistemu odbrane, komandovanja i kontrole.

U spektru tog djelovanja, vojna kontraobavjestajna sluzba ima zadatak da otkri-
va ilegalne, podrivacke, subverzivne, neprijateljske, unutarnje i izvanjske utjecaje
koji se realiziraju tajnim metodama, a koji se mogu otkrivatii pratiti samo posebnim,
specijalnim metodama i sredstvima koja, osim kontraobavjestajnoj sluzbi, nisu na
raspolaganju nijednom od ostalih brojnih Cinilaca koji shodno svojim ulogama ima-
ju zadatak da grade i stite jednostarjesinstvo i subordinaciju u sistemu komando-
vanja. Dakle, kontraobavjestajna sluzba nije jedina koja se bavi zastitom jedinstva
komandovanja, ali jeste jedina kojoj se putem ustava i zakona daju ovlastenja za
primjenu tajnih, specijalnih metoda i sredstava. Uz zastitu izvora i nacina pribav-
ljanja - informacije, podatke, analize, procjene i prijedloge od znacaja za zastitu
jedinstva komandovanja, vojna kontraobavjestajna sluzba dostavlja ostalim ¢inio-
cima izgradnje i zastite jedinstva sistema komandovanja i kontrole, da oni u svo-
jim nadleznostima poduzimaju preventivne, politicke, sudske i druge mjere. U tom
pogledu, funkcionalna izgradenost i usmjerenost vojne kontraobavjestajne sluzbe
odgovornost je civilne vrhovne komande i najviseg vojnog komandanta preko
koga civilna vrhovna komanda realizira svoje odluke o pripremi i borbenoj upotrebi
vojske. Kao ¢inilac interne kontrole unutar vojske, vojna kontraobavjestajna sluzba
moze biti mehanizam civilne kontrole nad vojskom samo ako je putem kadrova u
toj sluzbi osigurana lojalnost legalnom i legitimnom autoritetu civilnog vrhovnog
komandanta.

Karakter obrazovanja i odgoja vojnih kadrova u demokratskom drustvu:

U savremenim demokratijama zemalja Zapada, rizici za pojavu vojnih udara prak-
ticki ne postoje osim u teorijskim razmatranjima, upravo zato $to su vojni kadrovi,
posebno oni na najvisim funkcijama obrazovani i odgojeni tako da svoj patriotski
identitet potvrduju lojalnim ponasanjem prema najvisem autoritetu civilne vlasti
sazete u ulozi civilnog vrhovnog komandanta. Oficiri i generali u Turskoj trebaju po-
stic¢i taj kvalitet obrazovanja i odgoja, temeljito se distancirajuci od shvatanja da su
vojni kadrovi faktor kontrole nad civilnim autoritetima. Dakle, intelektualno i odgoj-
no, kadrovi u turskoj vojsci trebaju biti kompatibilni principima na kojima se temelji
mjesto i uloga vojnog faktora u savremenim demokratskim drustvima, pa da svoj
patriotizam potvrduju lojalnos¢u prema politickoj volji naroda izraZzenoj na slobod-
nim demokratskim izborima. Ako je narod Turske putem izbora, prakticki, odredio
Erdogana da bude civilni vrhovni komandant, onda je apsurdno da bilo koji general
sebe smatra patriotom a da se istovremeno suprotstavlja izrazenoj volji naroda da
generalima komanduje upravo Erdogan. Suprotstavljauci se Erdoganu, generali koji
su pokusali vojni udar su se suprotstavili volji naroda.
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Generali ne trebaju da pri¢aju da su patrioti, oni trebaju da budu posludni nad-
leznom autoritetu civilne vlasti, pa se iz te poslusnosti vidi njihov patriotizam. Ve¢u
potrebu imaju da govore da su patrioti upravo oni generali koji imaju sklonost nepo-
sluSnosti prema civilnom vrhovnom komandantu. Indikator neposludnosti obi¢no je
sklonost pojedinih generala da ucestalo verbalno kritikuju civilnog vrhovnog koman-
danta, tako da se po osnovu te kriti¢nosti oni mogu medusobno povezivati i zajed-
nic¢ki, organizirano, nastupati protiv civilnog vrhovnog komandanta, $to je ustvari sve
dublje i dublje zalaZzenje u zavjeru, odnosno u izdaju organiziranog karaktera. Gena-
ral i svaki oficir treba biti osposobljen da afirmativno tumaci odbrambenu politicku
strategiju svog civilnog vrhovnog komandanta, moze legalnim kanalima u funkci-
oniranju sistema komandovanja da daje prijedloge za unapredenje te strategije, ali
nema pravo da u stilu harangiranja slabi autoritet civilnog vrhovnog komandanta, jer
slabljenjem njegovog autoriteta slabi provodivost njegovih odluka po pitanjima po
kojima je nuzna bespogovorna poslusnost u odbrani domovine. Generali su zaduZeni
za jacanje provodivosti odluka civilnog vrhovnog komandanta.

Naprijed iznesena eleboracija o patriotizmu vojnih kadrova Turske treba da bude
matrica za njihovo obrazovanje i odgoj, sto je temeljno pitanje prevencije za pojave
kriza u obliku vojnih udara.

Ko je zakazao u vezi pokusaja vojnog udara?:

Imajudi u vidu naprijed iznesene konstatacije o principima ostvarivanja interne
kontrole u vojsci i civilne kontrole nad vojskom, s obzirom da je Fetulah Gulen u voj-
sci uspio uspostaviti paralelan ilegalni sistem pod svojom ilegalnom i nelegitimnom
kontrolom, onda bi bilo apsurdno ocijeniti da su uz sve to civilna vrhovna komanda,
najvisi vojni lider (general), vojna kontraobavjestajna sluzba, razni vojni i politicki
faktori odgovorni za stanje u drustvu, drzavi i vojsci, uspjesno realizirali preventivnu
ulogu u zastiti ustavnog poretka, drzave i njenih institucija. Oni nisu uspjeli predu-
prijediti pokusaj vojnog udara, ali su ga uspjesno sprijecili. Nisu uspjeli prevenirati
izazivanje pozara, ali su ga uspjeli ugasiti, ali gasenje pozara nije cjelina protivpozar-
ne uloge koja obuhvata i preventivu da do pozZara uopce ne dode.

Ako se u Turskoj ne moze jasno identificirati nosilac odgovornosti zbog slabih
mjera preveniranja izdaje u obliku pokusaja vojnog udara, onda se aktuelizira va-
ljanost sistema, ustavnog poretka i onih zakona putem kojih se regulira odgovor-
nost institucija i lidera za stanje u vojsci. Traba sagledati da li predsjednik Turske, po
Ustavu, kao civilni vrhovni komandant, ima dovoljno ovlasti za ostvarivanje civilne
kontrole nad vojskom, na nacin da interna kontrola u vojsci, Sire gledano, putem
lojalnosti vojnih kadrova, bude integralni dio civilne kontrole. Ako je odgovornost u
tom pogledu locirana u vise drzavnih institucija a nije objedinjena u jednoj tacci, $to
je obi¢no predsjednik drzave i civilni vrhovni komandant, onda ¢e uslijediti prebaci-
vanje odgovornosti s jedne na drugu instituciju, $to moze izazivati nove tenzije, nes-
porazume i sukobe sa posljedicama zalaska u jo$ dublju krizu. U vezi sa pokusajem
vojnog udara, vjerovatno je da u Turskoj treba provesti reforme za jacanje ustavne
pozicije drzavnog predsjednika kao civilnog vrhovnog komandanta.
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INDICIJE DA JE U TURSKOJ SLABA CIVILNA KONTROLA
NAD VOJSKOM | INTERNA KONTROLA U VOJSCI

Preventiva - civilna kontrola nad vojskom i interna kontrola u vojsci:

Pokusaj vojnog udara u Turskoj je neobicna, ,iznenadna’, nova okolnost na koju
su institucije Turske odgovorile efikasno, potvrdom sposobnosti drzavnog aparata
za brzo reagiranje u izvanrednim okolnostima, pa je ostvaren cilj zastite i odbrane,
ali su nastale velike Stete koje se u konkretnom slu¢aju mogu opravdati postignu-
tom zastitom vrijednosti demokratije, mira i sigurnosti. Medutim, postavlja se pita-
nje da li se, uz isti efekat zastite i odbrane, mogla umanijiti steta. Odnosno, postavlja
se pitanje, da li se ustavni poredak Turske mogao zastititi sa manje ljudskih Zrtava,
menje tenzija i sukoba ... Drugim rije¢ima, u pogledu sigurnosti i odbrane, postavlja
se pitanje preventivnih kvaliteta u funkcioniranju politickog sistema drzave Turske.

U sagledavanju preventivne uloge drzavnih institucija Turske, narocito je bitno
utvrditi kvalitet (a) civilne kontrole nad vojskom, (b) interne kontrole unutar vojske i
() kvalitet veze civilne kontrole nad vojskom i interne kontrole u vojsci, jer Sire gle-
dano, interna kontrola u vojsci treba da bude integralni dio legalne i legitimne civil-
ne kontrole nad vojskom. Kad izbije poZar, onda se sagledava kako je iskra nastala i
kako se vatra rasplamsala, te u vezi s tim kako su bile postavljene mjere protivpozar-
ne zastite i obi¢no se utvrdi da je bilo subjektivnih slabosti, da su mjere protivpozar-
ne zastite bile nedovoljne ili da ih uopce nije bilo, da su sredstva za pravovremeno
uocavanje pozara zakazala, da je dojava o pozaru kasnila, da je reagiranje bilo sporo,
da su sredstva za gasenje pozara bila neispravna ili da su kvalitativno i kvantitativno
bila manjkava, da su takva sredstva bila daleko od mjesta pozara, da je ljudstvo koje
je gasilo pozar bilo nedovoljno obuceno...

Uslovna usporedba odgovornosti drzave
za slucaj pozara i za slucaj vojnog udara:

lako se preventivna uloga drzavnih institucija Turske u vezi sa pokusajem drzav-
nog udara ne moze tako uprosteno usporedivati sa prevencijom i gasenjem pozara,
bilo bi korisno da se, iz metodoloskih razloga, sustina uloge drzave u preveniranju
pozara usporedi sa ulogom drzave u preveniranju krize u obliku pokusaja drzavnog
udara. Autoriteti Turske bi pogrijesili ako bi konstatirali da su uradili 5to su trebali i
da su njihove preventivne mjere u zastiti i odbrani bile potpune, metodoloski i sadr-
zajno kvalitetne, efikasne. Da jesu, do pokusaja drzavnog udara ne bi moglo ni do¢i.
U vezi s tim, osnovno je kriti¢ki preispitati kvalitet i potpunost civilne kontrole nad
vojskom, kvalitet i potpunost interne kontrole unutar vojske, te kvalitet veze izmedu
faktora civilne kontrole nad vojskom i faktora interne kontrole unutar vojske. Ako je
interna kontrola unutar vojske, Sire gledano, bila integralni dio civilne kontrole nad
vojskom, onda se moze konstatirati da je civilna kontrola potpuna, ali se iz informa-
cija o pokusaju vojnog udara u Turskoj moze zakljuciti da civilna kontrola nad voj-
skom nije bila potpuna, da su Cinioci unutarnje, interne kontrole vojske nedovoljno
integrirani u civilnu kontrolu i da su ilegalne, izdajni¢ke snage, upravo iz razloga
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takvih manjkavosti u pogledu kontrole, ohrabrene da krenu u akciju ilegalnog svr-
gavanja legalnih i legitimnih institucija i autoriteta demokratske vlasti u Turskoj.

Mehanizmi civilne kontrole nad vojskom i interne kontrole u vojsci:

Politi¢ki i drzavni autoriteti na vlasti u Turskoj su znali da postoji gotovo ,savrse-
no” organizirano djelovanje Ferulaha Gulena, s ciljem da se unutar drzavnih insti-
tucija, posebno unutar vojske, policije, sistema obrazovanja i pravosuda usposta-
ve paralelne snage s ciljem urusavanja kapaciteta suverenosti legalnih institucija.
Znalo se da postoji gotovo,savrseno” organizirano Gulenovo djelovanje s ciljem da
drzavne institucije Turske provode politicku volju njegovog ilegalnog, a ne politicku
volju legalnog autoriteta, $to znadi da je Gulen kao ilegalni autoritet imao ambiciju
da od legalnog otme legitimno ste¢enu suverenost i da otetu suverenost nelegalno
i nelegitimno nametne narodu mimo demokratski izrazene narodne volje.

Tako se dolazi na pitanje: Sta je u civilnoj kontroli nad vojskom trebalo poduzimati,
a nije, odnosno $ta je nedovoljno kvalitetno, nedovoljno potpuno i nedovoljno pra-
vovremeno poduzimano u vezi sa znanjem da se odvija Gulenovo, ,savrseno” organi-
zirano podrivacko, izdajnicko djelovanje? U odgovoru na to pitanje treba imati u vidu
da su lideri i institucije Turske zaduZene za civilnu kontrolu nad vojskom imali na ras-
polaganju razne mehanizme, medu kojima su najvaznija tri: (a) suvereno odlucivanje
o personaly, s ciljem da li¢ne, profesionalne i patriotske osobine imenovanih koman-
danata i drugih vojnih lidera na posebno osjetljivim duznostima budu oslonac ostva-
rivanju civilne kontrole u nadleznosti legalnih i legitimnih, demokratski izabranih ci-
vilnih autoriteta i civilnih institucija drzave, isklju¢ujuéi i minimum osnova za sumniju
da kljucni vojni lideri mogu biti oslonac za kontrolu u vojsci od strane nelegalnih i ne-
legitimnih centara moci koji imaju ambiciju da mimo demokratskih procedura dodu
na vlast; (b) pripremanje i usmjeravanje vojne kontraobavjestajne sluzbe da unutar
vojske, po kriterijima zadatim od legalnog i legitimnog civilnog autoriteta pravovre-
meno otkrije, kvalitetno prati, dokumentira i presijece djelovanje kojim se urusava
kvalitet poslusnosti i neprikosnovene lojalnosti generala, komandanata i drugih ista-
knutih vojnih lidera prema nadleznim, legalnim i legitimnim autoritetima civilne vlasti
sazetoj u ulozi civilnog vrhovnog komandanta; (c) izgradnja jasnih kriterija po kojima
se cijeni da li je kontraobavjestajna sluZba u vojsci sa ulogom unutarnje kontrole po-
krivena adekvatnim personalom s ciljem da civilnoj vrhovnoj komandi bude oslonac
i garant zastite od izdaje, jer se moze dogoditi, ako se ne pazi, da se i taj mehanizam
kontrole unutar vojske otudi od lojalnosti civilnom vrhovnom komandantu, pa da se
pretvori u svoju funkcionalnu suprotnost.

Moze savremena drzava Turska koliko hoce da se poziva na velika iskustva, ali se
iz Cinjenica o pokusaju vojnog udara jasno vidi da Turska ima ozbiljnih slabosti u ko-
ristenju i usmjeravanju naprijed navedena tri mehanizma civilne kontrole nad voj-
skom, te da ¢e, ako se ne poduzmu mijere otklanjanja tih nedostataka, u perspektivi
drzava Turska imati jos drzavnih udara i kriza koje mogu biti katastrofalne za tursko
drustvo, mir i sigurnost uopce.
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Kriteriji za ocjenu efikasnosti civilne kontrole
nad vojskom i interne kontrole u vojsci:

Postoje kriteriji za ocjenu prakti¢ne efikasnosti civilne kontrole nad vojskom, sto
znadi da ista moze da postoji, ali da nije efikasna. Civilni i vojni autoriteti drzave
trebaju narodu garantirati efikasnost te kontrole, jer je ta kontrola elemenat sigur-
nosti za gradane i narod u cjelini. Prakticki, kriteriji da li postoji ili ne postoji efikasna
civilna kontrola nad vojskom, pored ostalog, su slijededi: (a) da li se moze ili ne moze
dogoditi da po necijoj izvanjskoj, tudoj politickoj volji samo jedan tenk od njih na hi-
ljade u turskoj vojsci sa posadom i borbenim kompletom municije izade iz kasarne,
jer svako unosenje municije u tenk, svaki ulazak posade u tenkili avion, svako palje-
nje tenkovskog ili avionskog motora, svaki pokret tenka izvan kasarne, svako polije-
tanje i uzlijetanje aviona mora biti utemeljeno na naredenjima nadleznih, legalnih i
legitimnih vojnih autoriteta Ciji se lanac zavr3ava u direktivama civilne vrhovne ko-
mande; (b) da li se ili ne moze dogoditi da po necijoj izvanjskoj, tudoj politickoj volji,
mimo postojecih pravila, uputstava, naredbi i direktiva, komandant neke jedinice
pokrene jedinicu, njenim pripadnicima podijeli municiju i naredi da otvaraju vatru,
bez obzira da li je ta vatra usmjerena prema papirnoj meti na kamenoj stijeniili pre-
ma ljudima na ulici ili prema nekoj drugoj vojnoj ili nevojnoj meti (cilju), sto znaci
da se ne moze nijedan jedini metak ispaliti bez uporista u legalnoj i legitimnoj volji
civilnog vrhovnog komandanta, a ako se to moze dogoditi onda nema efikasne ni
interne kontrole u vojsci, ni efikasne civilne kontrole nad vojskom...

Za civilnog vrhovnog komandanta narod treba izabrati onog gradanina koji
po svojim sposobnostima najbolje garantira da ¢e uspostaviti civilnu kontrolu nad
vojskom, tako da, Sire gledano, interna kontrola u vojsci bude sastavni dio civilne
kontrole, te da se unutar vojske uspostavi red i disciplina po kriterijima zadatim od
strane civilnog vrhovnog komandanta u interesu naroda, tako da se narodu garanti-
ra da se tenkovi, avioni i drugo naoruzanje ne¢e modi upotrijebiti na Stetu sigurnosti
i stabilnosti njegove domovine Turske.

Vojska mora biti zasticena od destrukcije
koja moze biti u drustvenom ambijentu:

Ako se moze dogoditi da se tenkovi i avioni pokrecu, a municija trosi bez po-
liticke volje civilne vrhovne komande, onda to znaci da je neka zaraza iz drustva i
politickog ambijenta usla u vojsku. Tursko drustvo se mora izlijeciti od zaraze koja je
prenesena na vojsku. Nije logi¢na tvrdnja da su drustvo i politi¢cki ambijent Turske
zdravi, a da je zaraZzena samo vojska. Narod Turske mora znati da ne moZe ocuvati
svoju drzavu, mir i sigurnost u njoj, ako nema zdravu vojsku, a zdravlje vojske se
mjeri po kapacitetu koga ima civilni, politi¢ki autoritet da ostvari ulogu civilne kon-
trole nad vojskom. Ako neko zeli razoriti drZzavu, onda se usmjerava na razaranje
politickih temelja i mehanizama sigurnosti i odbrane, odnosno usmjerava se na ra-
zaranje civilne kontrole nad vojskom i interne kontrole u vojsci.
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KONTEKST ZA SAGLEDAVANJE
SLABOSTI DRZAVNOG APARATA TURSKE

Savremene okolnosti i ,rutinerstvo”:

U funkcioniranju drzavnog aparata postoje rizici ,rutinerstva’, cemu su skloni
samo iskusni. ,Rutinerstvo” znadi uvjeZzbanost da se na bazi dugotrajnog iskustva
razne aktuelne situacije rjeSavaju po uhodanoj praksi, sto povecava efikasnost i
operativnost sistema, ali ako ta praksa izgubi sluh za savremene, nove okolnosti i
neuobicajene utjecaje koji podrazumijevaju da se praksa drzavnog funkcioniranja
uskladuje sa novim i do tada neobi¢nim okolnostima, onda se ,rutinerstvo” javlja
kao faktor rizika, limitiranja kvaliteta i efikasnosti funkcioniranja sistema. Usljed
Jrutinerstva” nastaju Stetne posljedice, a uzroke za nastale Stete odgovorni za Stete
obi¢no ne traze u svom ,rutinerstvu’, jer bi to podrazumijevalo pogled u svoje sla-
bosti, Sto se u inerciji samoodbrane od odgovornosti za nastalu Stetu ,rutinerski”
izbjegava a uzroci Stete traZe izvan subjetivne odgovornosti.

Vitalnost sistema je sposobnost reagiranja u novim, atipi¢nim okolnostima u ko-
jima se dogadaju neobicni utjecaji. Dinamika pojavljivanja novih okolnosti i neo-
bi¢nih utjecaja u savremenim uslovima je mnogo veca nego $to je bila u proteklim,
davnim vremenima, prvobitnih, srednjovjekovnihidrzava u 18., 19.i 20. stoljecu. Sa-
vremeni drzavni sistemi su dinamicnije izloZeni iskusenjima nastalim usljed novih,
neobic¢nih, atipi¢nih okolnosti. U savremenijim uslovima ucestala promjenljivost
okolnosti je postala uobicajena, $to znaci da se drzavni sistemi moraju organizirati
tako da ucestalu promjenu okolnosti tretiraju uobicajenom. Dakle, za savremene
sisteme ostavljen je nuzan prostor za standardne procedure u tehnici poslovanja,
odnosno za birokratiju i njeno rutinersko” djelovanje, ali je taj prostor bitno ograni-
¢en, pa se savremeno iskustvo ne mjeri po efikasnosti,rutinskog” odgovora na uo-
bicajene, tipi¢ne situacije, nego po sposobnosti reagiranja na uobicajeno,ucestale
promjene okolnosti i u¢estalo nastajanje neobicnih, atipi¢nih okolnosti i utjecaja.

Erdoganov ispravan stav:

Turska je stara, velika i vitalna drzava, koja treba ¢uvati svoja tradicijska drzavna
iskustva i forme, ali tako Sto ¢e kreativno neka od tih iskustava biti,smjestena u mu-
zej” a neka, takoder kreativno i dalje, u aktuelnom drzavnom aparatu biti primjenji-
vana, jer ih savremenost nije ucinila neupotrebljivim. Iskustvo Turske o ulozi vojske
kao faktora kontrole nad civilnim institucijama drzave treba da bude kao starina
»smjesteno u muzej” u korist savremenih demokratskih principa civilne kontrole
nad vojskom. Da se taj proces vec realizira, potvrduje izjava predsjednika Erdogana
prilikom obra¢anja narodu na ulicama dok se suprotstavljao Gulenovim sljedbeni-
cima koji su pokusali vojni udar:,U skladu sa odredbama Ustava, ja sam, kao glav-
nokomandujuci, na ¢elu vojske i Republike Turske. Vojska nece biti gospodar, veé ¢e
nastaviti sluziti i osiguravati mir turskom narodu.”
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Erdoganova, mozda, nesmotrena greska:

Taj stav je izreCen u skladu sa principima civilne kontrole nad vojskom, ali nasta-
vak Erdoganovog izlaganja se ne bi mogao svrstati u postivanje tih principa:,,Turske
oruzane snage cCe, takoder, biti pod komandom guvernera i zajedno ¢e provoditi
aktivnosti” Samo za jednu civilnu osobu se moze re¢i da komanduje oruzanim sna-
gama, a to je civilni vrhovni komandant, predsjednik drzave. Nikakvim guvernerima
ne moze se dati nikakva nadleznost iz okvira komandovanja. Vojnom komandantu
neke formacije civilni vrhovni komandant moze postaviti zadatak da u odredenoj
zoni saraduje sa civilnim funkcionerima i da, po zadatoj misiji, realizira prijedloge i
zahtjeve, naprimjer guvernera u nekoj provinciji. Nikakvu komandu guverner ne bi
smio dati vojsci. Guverner moze nesto zahtijevati, a komandant jedinice ¢e koman-
dovati da se taj zahtjev ispuni ako je u skladu sa misijom koju je vojsci odredio civil-
ni vrhovni komandant, sto ne dovodi u pitanje uspjesnu saradnju sa guvernerom.
Medutim, ni u snu se ne smije rec¢i da guverner komanduje vojskom, jer bi to bila
druga krajnost u odnosu na onu krajnost koja je postojala kada se vojnom koman-
dantu daje prostor da negira civilnog vrhovnog komandanta i civilnu vlast uopce.
Dakle, civilna kontrola nad vojskom je vrlo osjetljivo pitanje. Prema toj osjetljivosti,
civilni vrhovni komandant, Erdogan, treba uskladivati preciznost u stavovima o ko-
mandovanju vojskom. Ako je nekim zakonom ili Erdoganovom posebnom uputom
ostavljena moguénost da guverner komanduje, taj zakon i takvu uputu treba pod
hitno mijenjati.

Vojni udar kao sukob legalnog i ilegalnog, legitimnog i nelegitimnog:

Povod za naprijed iznesena razmisljanja je Gulenov pokusaj vojnog udara u Tur-
skoj, 5to je sukob u kome je na jednoj strani Gulenova ilegalna operacija koju vode
ilegalni nosioci, nelegalnim snagama, sredstvima i metodama, a na drugoj legal-
na operacija koju vode legalni, legitimni nosioci legalnog i legitimnog, ustavom i
zakonima utvrdenog drzavnog aparata Turske. Dakle, pokusaj vojnog udara u Tur-
skoj je sukob izmedu (a) Gulenovog, ilegalnog, nelegitimnog i (b) legalnog, legiti-
mnog. Gulenove snage koje djeluju ilegalno sluze se nelegalnim, antidemokratskim
sredstvima i metodama, a drzavni aparat Turske na tu ilegalnost odgovorao putem

legalnih, demokratskih institucija koje zakonito postupaju u cilju zastite ustavnog
poretka, mira i sigurnosti.

VRLO LOSE STANJE U MUSLIMANSKOM SVIJETU

Stanje u muslimanskom svijetu je vrlo lose. Muslimani se ne mogu dogovoriti
oko vlastitih vrijednosti, posebno ne oko tumacenja kako afirmirati i zastititi te vri-
jednosti, povezujudi ih sa univerzalnim vrijednostima drugih civilizacija. Samovolja
medu muslimanima je dostigla katastrofalne razmjere, upravo zato sto se pogres-
no, bukvalno i vulgarno pristupa stavu da niko ni prema kome nema odgovornosti,
osim prema Bogu. To ¢esto isticu oni koji Zele time relativizirati odgovornost u po-
gledu odnosa ljudi prema drugim ljudima, odnosa prema drustvenim i drzavnim
institucijama, stvarima i ukupnoj Zivotnoj praksi. Vjerovatno je da Fetulah Gulen
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svojim sljedbenicima tumaci da ne trebaju postovati institucije drzave svog naroda
i da iz takvog tumacenja prozilazi njihovo shvatanje da se samo odbacivanjem od-
govornosti prema autoritetima i vrijednostima drzave Turske potvrduju kao pravi
sljedbenici islama, jer, ko biva, odgovaraju samo Bogu.

Zato je Gulenov islam unakazeni islam, isto kao $to je unakazen islam po tuma-
¢enju Al-Kaide i ID-a. Oni, ustvari, iznutra unistavaju i islam, i muslimanske narode i
muslimanske drzave. Apsurd je govoriti o bilo kakvoj izvanjskoj zavjeri protiv islama,
muslimanskih naroda i drzava, sve dok se ne konstatuje i rijesi problem zavjere, iz-
daje unutar islama, muslimanskih naroda i drzava, iskrivljivanjem sustine stava da
nikome ne treba odgovarati osim Bogu. Muslimanski narodi i drzave moraju biti ot-
porni na bilo ¢ije izvanjske Zelje da se putem iskrivljenog tumacenja islama i putem
pogresnog ponasanja podriva njihov mir, sigurnost i opstojnost.

Po Gulenovom, Al-Kaidinom i ID-ovom, u profiliranju ideoloskog i politickog
odnosa muslimana pozeljno je i nuzno proizvoditi ponasanja apsolutne samovolje
negiranjem drustvenih, politickih i drzavnih vrijednosti, institucija i autoriteta.

Bosnu i Hercegovinu treba zastititi od zaraze:

Zaraza takve vrste, duboko i Siroko je usla u bh. drustvo, posebno medu Bosnja-
ke, a predvodnici u Sirenju te zaraze ¢esto su osobe koje po svom intelektualnom i
akademskom statusu trebaju bolje od ostalih razumijevati prirodu drustvenih od-
nosa i biti faktor zastite od takve zaraze. Politicka, intelektualna, obrazovna, vjerska
i odgojna elita u BiH treba, mozda i u kontekstu naprijed iznesenih razmatranja u
povodu pokusaja vojnog udara u Turskoj razmisliti o svom sazrijevanju, svojoj od-
govornosti i svom djelovanju u drustvu, kako to djelovanje ne bi bilo optere¢eno
onim §to bh. drustvo i drzavu moZze uvesti u jo$ dublju krizu.

ZAKLJUCAK

Narod i drzava su ugrozeni onoliko koliko je,onesvijes¢ena” njegova intelektual-
na, politi¢ka, obrazovna, odgojnai vjerska elita.

Ko god, izvan naprijed napisane reenice razmislja o sigurnosti drustva i drzave,
u startu grijesi.
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Profesor Sahin Kerla

FOND “BOSNJACI” U MISIJI ZNANJA
| PODSTICANJA NA DOBRO

UVODNI DIO

Fondacije, fondovi i vakufi su institucije sa dugom i bogatom tradicijom. Stari
Rimljani, Grci, Egipcani, Fenicani i drugi drevni narodi bili su dobrotvori, o ¢emu
postoje pisani i materijalni tragovi. Pojavljuju se kao ekonomske institucije, ¢ija je
imovina namijenjena realizaciji odredene svrhe, pretezno religiozne, ali vrlo ¢esto i
sa naglasenim svjetovnim intencijama.

U ranijem periodu, vakufii fondacije tradicionalno su pripadali religijskim institu-
cijama, koje su bile autonomne u odnosu na drzavu.

Zakon, osnivadi, korisnici i obi¢ni smrtnici su ih, shodno kulturnom, vjerskom i
dru$tvenom poimanju njihove uloge i znacaja, nazivali razli¢itim imenima, ali im je
namjena bila vrlo sli¢na.

Kulturnu, humanu i sakralnu dimenziju jednog drustva moZemo jasno sagledati
kroz pracenje historijskog nastajanja i razvoja odredenog vakufa, fondova ili fon-
dacija. Uporednom analizom nastanka i razvoja zaduzbina opcenito, dolazimo do
spoznaje o postojanju dva primarna modela: opdi i porodi¢ni; koji su osnivani na
dva nacina: izjavom volje pred svjedocima ili putem oporuke. Pravosnaznim postaju
tek nakon dono3enja sudske presude i upisa u registar.

Srodni termini po upotrebi i znacenju, u odnosu na vakufe i fondacije su: fond,
filantropija, komitet, udruzenje, ustanova, zaduzbina, nevladin sektor, tre¢i sektor,
neprofitne organizacije i civilno drustvo. Svi oni su institucionalizirani oblik davanja
u drzavama u kojima su registrirani.

Institucija vakufa u islamu je jedna od svijetlih ta¢aka povijesti i humanosti mu-
slimana koja datira jo$ od vremena poslanstva. Vakuf pripada podru¢ju koje se da-
nas naziva civilno drustvo. Serijat je dozvolio muslimanima da mogu uvakufiti dio
svoje imovine ili cijelu imovinu, a oni su tu mogucnost, nadajudi se za to velikoj
Allahovoj nagradi, vrlo Cesto i koristili. Savremeni islamski pravnici vakuf najcesce
definiraju kao:“Uzapcenje osnovice, a darovanje dobiti.”

Savremena zakonodavstva zapadnih zemalja ne poznaju pojam vakufa, ali u sebi
sadrze pojmove koji su po svom znaceniju sli¢ni vakufu. Tako, postoje brojni termini,
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po znacenju i upotrebi sli¢ni vakufu, koji su prihvaceni u skladu sa kulturnim, poli-
tickim i privrednim razvojem ovih zemalja. Tako se u SAD-u ovaj sektor najcescée na-
ziva neprofitnim sektorom (nonprofit sector), u Engleskoj dobrovoljnim sektorom
(voluntary sector), u Francuskoj sektorom socijalne ekonomije (economie sector),
a u zemljama u razvoju nevladinim organizacijama (nongovernamental organi-
zations). Osim ovih termina, u upotrebi su jo$ i termini: treci sektor (third sector),
dobrotvorni sektor (charitable sector), civilno drustvene organizacije (civil society
organizations), nezavisni sektor (independent sector), sektor udruzivanja (associati-
onal sector) i sektor izuzet od poreza (tax-exempt sector). Ovi razliciti termini nastali
su zbog razli¢itih pristupa u regulisanju sektora, razlicite tradicije i kulture koja je
uslovila njegov razvoj, 5to je onda dovelo i do razli¢itih definicija.

Institut fondacija - fondova, u onom smislu rijeci koji je kod nas uobicajen, spe-
cifican je za zemlje kontinentalnog prava. Svoj najvisi stepen pravne izgradenosti
fondacija — fond je dostigla u germanskim zemljama, prije svih u Austriji, Njemackoj
i Svicarskoj.

Reorganizacija ovih humanih organizacija, kako god ih zvali, se vrsila ¢esto u ovi-
snosti o vremenu, drustvenom uredenju i ekonomskoj situaciji zemalja u kojima su
se razvijali.

Najuspjesnija reorganizacija vakufa izvrsena je u Kuvajtu i Sudanu, uvodenjem
sistema vakufskih fondova i odvajanjem poslova investiranja od raspodjele prihoda
vakufa.

Pozitivna zakonska legislativa Bosne i Hercegovine rije¢ vakuf i njene izvedenice
ne tretira, ni direktno ni posredno, ali se na njega odnose propisi o udruzenjima i
fondacijama - fondovima. Pravni polozaj udruzenja i fondacija u Bosni i Hercegovi-
ni treba posmatrati u svjetlu ustavne odredbe Ustava Bosne i Hercegovine, prema
kojoj i Bosna i Hercegovina i oba njena entiteta imaju ustavnu obavezu da osigura-
ju najvisi nivo medunarodno priznatih ljudskih prava i osnovnih sloboda. Polazedi
od ustavnog osnova, da njegovo dono3enje na nivou Bosne i Hercegovine znadi
zakonom definisani isti polozaj svih lica u ovoj drzavi, da pod jednakim uslovima
mogu ostvarivati i stititi svoje ljudsko i medunarodno priznato pravo da se udruzuju
s drugima. Rije¢ je o opcem zakonu koji se, u pravilu, primjenjuje na sva udruzenja.
Zakon se ne primjenjuju na politicke organizacije, vjerske zajednice i sindikalne or-
ganizacije. Za ove oblasti su doneseni posebni zakoni. Za vjerske zajednice je done-
sen Zakon o slobodi vjere i pravnom polozZaju crkava i vjerskih zajednica u Bosni i
Hercegovini. Fondacije - fondovi nastaju na slican nacin kao i vakufi. Izjavom volje
pred svjedocima ili u formi oporuke. Fondacije su u boljem pravnom statusu od va-
kufa u Bosni i Hercegovini zbog postojanja zasebnog zakona, kojim su na teritoriji
Bosne i Hercegovine i njena dva entiteta uredena pitanja fondacije.

Vakufi i fondacije su pravna lica sa poznatim titularom prava i obaveze, nastala
na bazi realnih ugovora, a nakon usaglasavanja bitnih elemenata ugovora. Pravne
posljedice vakufa i fondacija nastaju neposredno nakon sudske verifikacije izjave o
osnivanju. U principu, su neopozivi, izuzmu li se neke posebne odredbe. Bitni ele-
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menti su gotovo identicni, arijec je o dobrotvoru, imovini, korisnicima i formi vakufa
ili fondacije - fonda.

Administrativno uredenje vakufa se razlikuje od uredenja fondova u tome sto
se kod vakufa uglavnom koristi individualni pristup (mutevelija) upravljanja, dok se
kod fondacija - fondova koristi kolektivni (upravni odbor) pristup upravljanja i od-
luc¢ivanja. Savremeno vakufsko pravo daje prednost kolektivnom uredenju, tako da
i utom segmentu vakuf ima sli¢na rjesenja kao i fondovi.

FOND “BOSNJACI” KAO POSEBAN NOVCANI VAKUF

Svjestan da bez obrazovanja, nauke i kulture nijedna zemlja nema budu¢nost,
prvi predsjednik Predsjednistva R BiH, rahmetli Alija Izetbegovic, je 1997. godine, u
okviru Stranke demokratske akcije, osnovao Fond za djelatnost obrazovanja, nauke,
kulture, ekonomske, finansijske i socijalne sigurnosti Bosnjaka, pod nazivom “Bos-
njaci”.

Nakon nepune cetiri godine rada i funkcionisanja Fonda u okviru SDA i stipen-
diranja znacajnog broja studenata sa podru¢ja cijele BiH, s ciljem obnove visoko-
stru¢nog kadra stradalog tokom oruzane agresije na nasu zemlju, 16. aprila 2001.
godine uvakufljenjem znacajnih finansijskih sredstava, rahmetli Alija Izetbegovi¢ se
u ime SDA odrice osnivackih prava u korist Vakufske direkcije, s tim da se prihodi od
uvakufljene imovine i dalje koriste u svrhu obrazovanja, nauke i kulture, a posebno
materijalnog pomaganja Gazi Husrev-begove medrese i Prve boSnjacke gimnazije
u Sarajevu, koje tada nisu bile usle u sistem budzetskog finansiranja.

Fond “Bo3njaci” je registrovan u Kantonalnom sudu na osnovu Zakona o nede-
pozitnim finansijskim organizacijama koji funkcionise na osnovu navedenog Za-
kona, Odluke o osnivanju, Vakufname, Statuta i drugih normativno-pravnih akata
kojim upravlja Upravni i Nadzorni odbor od 5, odnosno 3 ¢lana, uz direktora i sekre-
tara-blagajnika Fonda.

Ovaj Fond je, kao poseban novcani vakuf, za trinaest godina rada, pridrzavajudi
se Zakona, Odluke o osnivanju, Statuta, Sarta vakifa i drugih normativno-pravnih
akata, u cijelosti sacuvan i, kao takav, izrastao u ozbiljnu i respektabilnu instituciju
¢iji su rezultati dugogodisnjeg transparentnog rada prepoznatljivi, posebno medu
mladima.

OSNOVNI CILJEVI | ZADACI FONDA “BOSNJACI”

a) Stipendiranje nadarenih uéenika i studenata

Jedna od najznacajnijih aktivnosti Fonda “Bo3njaci” je stipendiranje posebno
nadarenih ucenika i studenata. Do sada je stipendirano preko 1.200 ucenika i stu-
denata, medu kojima je 39 sa prosje¢nom ocjenom 10, zatim 7 najuspjesnijih na
univerzitetima u BiH, 23 “zlatna”i 13 hafiza Casnog Kur'ana. Jedan broj nasih stipen-
dista nastavio je Skolovanje na doktorskim studijama na najprestiznijim Univerzi-
tetima van zemlje, kao Sto su: Admir Greljo, student doktorskog studija Fakulteta
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za fiziku i matematiku Univerziteta u Ljubljani na odsjeku za teorijsku fiziku, Salem
Maliki¢, student doktorskog studija za matematiku u Kanadi, Irfan Glogi¢, student
doktorskog studija za matematiku u SAD-u, dok je najvedi broj nastavio Skolovanje
na master i doktorskim studijima u nasoj zemlji.

U sk./ak. 2013/14. godini dodijeljeno je 175 stipendija nadarenim ucenicima i
studentima, od ¢ega 99 studentima i 26 ucenicima za koje finansijska sredstva
obezbjeduje Fond “Bosnjaci”i 50 stipendija studentima za koje finansijska sredstva
obezbjeduje Bejtuzzekat iz Kuvajta.

Od ukupnog broja dodijeljenih stipendija, 24 studenta su sa prosje¢nom ocje-
nom 10, dva hafiza Casnog Kur'ana i 16 u¢enika generacije srednjih $kola. Prosje¢na
ocjena stipendista Fonda “Bosnjaci” u ovoj godini iznosi 9,48, dok kod stipendista
za koje finansijska sredstva obezbjeduje Bejtuzzekat, iz Kuvajta, prosje¢na ocjena
iznosi 8,74.

Ove godine, po prvi put, Fond “Bosnjaci” stipendira 5 studenata na doktorskom
studiju, sa prosje¢cnom ocjenom 10, na najprestiznijim fakultetima, a to su: Admir
Greljo, student trec¢e godine doktorskog studija Fakulteta za matematiku i fiziku u
Ljubljani, na odsjeku za teorijsku fiziku, Amra Dzaferovi¢-Haseci¢, studentica druge
godine doktorskog studija Masinskog fakulteta u Sarajevu, na odsjeku za energe-
tiku, Adnan Zahirovi¢, student prve godine doktorskog studija Prirodnomatema-
tickog fakulteta u Sarajevu, na odsjeku za hemiju, Mediha Zuki¢, studentica druge
godine doktorskog studija Elektrotehni¢kog fakulteta u Sarajevu, na odsjeku za
automatiku i elektroniku, i Hana Fatki¢, studentica prve godine doktorskog studija
Elektrotehnickog fakulteta u Sarajevu, na odsjeku za racunarstvo i informatiku.

Na posebnim svecanostima, dodijeljene su po dvije stipendije u¢enicima gene-
racije Gazi Husrev-begove medrese (uceniku i u¢enici) i Prve bosnjacke gimnazije
u Sarajevu (Curriculum A - Gimnazija, nastava na bosanskom jeziku i Curriculum B
- Cambridge International School, nastava na engleskom jeziku).

Visina stipendija za koje finansijska sredstva obezbjeduje Fond “Bosnjaci” iznosi:
za studente sa prosje¢nom ocjenom 10 na doktorskom studiju 200,00 KM, za stu-
dente sa prosje¢nom ocjenom 10 na prvom i drugom ciklusu studija 170,00 KM, za
ostale studente prvog ciklusa studija 150,00 KM i za u¢enike 120,00 KM mjesecno,
dok stipendije za koje finansijska sredstva obezbjeduje Bejtuzzekat iz Kuvajta izno-
se 30,00 KWD, odnosno, cca. 150,00 KM mjesec¢no u trajanju od 12 mjeseci.

Na svec¢anom potpisivanju Ugovora o stipendiranju, svake godine se dodjeljuju
nov¢ane nagrade i priznanja najuspjesnijim studentima prvog i drugog ciklusa stu-
dija. Ove godine nov¢ane nagrade i priznanja pripale su studentima sa potvrdenom
prosje¢nom ocjenom 10, i to: Adnanu Zahirovicu, studentu prve godine doktorskog
studija Prirodno-matematickog fakulteta Univerziteta u Sarajevu, na odsjeku za he-
miju, proglasen najboljim studentom prvog i drugog ciklusa studija Prirodnomate-
matickog fakulteta Univerziteta u Sarajevu i najuspjesnijim studentom Univerziteta
u Sarajevu u akademskoj 2011/12. i 2012/13. godini, Hani Fatki¢, studentici prve
godine doktorskog studija Elektrotehni¢kog fakulteta Univerziteta u Sarajevu, na
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odsjeku za racunarstvo i informatiku, proglasena najboljom studenticom prvog i
drugog ciklusa studija Elektrotehni¢kog fakulteta Univerziteta u Sarajevu, Merjemi
Beci¢, studentici Cetvrte godine studija Fakulteta menadZmenta i javne uprave In-
ternacionalnog Univerziteta u Sarajevu, na odsjeku za ekonomiju, Smajilu Halilovi-
¢u i Arminu Nurkanovicu, studentima trec¢e godine studija Fakulteta elektrotehnike
Univerziteta u Tuzli, na odsjeku za energetsku elektrotehniku, Sejli Hadzi¢, studenti-
ci trece godine studija Prirodnomatematickog fakulteta Univerziteta u Tuzli, na od-
sjeku za primijenjenu fiziku, Amini Kurtovi¢, studentici prve godine master studija
Fakulteta za metalurgiju i materijale u Zenici, na odsjeku za hemijsko inZenjerstvo,
proglasena najboljom studenticom tehnickih nauka Univerziteta u Zenicii Lejli Zili¢,
studentici ¢etvrte godine Pravnog fakulteta Univerziteta u Zenici.

Pored navedenog, Fond “Bo3njaci” ve¢ dvije godine servisira 60 stipendija za stu-
dente smjestene u studentskim domovima Nedzariéi i Bjelave, za koje finansijska
sredstva obezbjeduje Vakufska direkcija putem donatora iz Kuvajta. Visina stipendi-
je za ove studente iznosi 100,00 KM u trajanju od 12 mjeseci.

b) Pomo¢ u¢enicima povratnicima u maniji bh. entitet

Medu najznacajnijim projektima su oni realizovani u Skolama sa veéim brojem
bosnjacke djece na prostoru manjeg bh. entiteta. U ovim aktivnostima ¢esto je ma-
terijalna pomoc¢ ostajala zasjenjena emocijama ushicenja i radosti djece povratnika
$to neko u Sarajevu misli na njih. Nismo uspjeli otkloniti sve njihove probleme, ali
smo im barem malo osvijetlili sumornu zZivotnu svakodnevnicu, koja ih prati od sa-
mog povratka na prijeratna ognjista njihovih roditelja.

Sve je pocelo 2008. godine, kada smo se na terenu uvjerili u izuzetno teske uvje-
te rada u skolama koje ova djeca pohadaju. Mnoge od tih skola su radile sa neznat-
nim nastavnim sredstvima i opremom, a u nekima je nedostajao i osnovni pribor
poput kreda u boji, zidnih geografskih karata, geometrijskih spravaii sl.

Sadodjele nastavnih sredstava i opreme ucenicima povratnicima u manji bh. entitet

Pomo¢ ucenicima povratnicima u manji bh. entitet ogleda se kroz opremanje
povratni¢kih Osnovnih $kola najosnovnijim nastavnim sredstvima i opremom, za-
tim obezbjedenjem udZbenika iz nacionalne grupe predmeta i drugih nastavnih
sredstava za li¢ne potrebe ucenika. Do sada su u navedene svrhe izdvojena finansij-
ska sredstva u iznosu od preko 80.000,00 KM.

U cilju postizanja $to boljih rezultata i lakSeg upisa u srednje skole, u Osnovnim
Skolama u Potocarima, KriZzevi¢ima i Konjevi¢ Polju svake godine, u saradnji sa na-
stavnicima ovih $kola, Fond “Bo3njaci” uspjeSno organizira izvodenje instruktivne
nastave iz predmeta matematika, fizika, informatika, bosanski i engleski jezik.

Nasom pomodi su, uglavnom, obuhvacene skole sa podrucja isto¢ne i jugoistoc-
ne Bosne, polazeéi od Nevesinja, preko Foce, Rudog, Cajni¢a, Visegrada, Rogatice,
Zepe, Srebrenice, Bratunca, Zvornika, Ugljevika i Glamoc¢a, sa preko 1.500 u¢enika.

Za 95 ucenika povratnika iz Konjevi¢ Polja, Nove Kasabe i obliznjih mjesta, zbog
nemogucénosti pohadanja redovne nastave iz poznatih razloga, u ovoj godini Fond
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“Bosnjaci” je, u cilju pruzanja neophodnih znanja djeci povratnika Bosnjaka iz bo-
sanskog jezika i knjizevnosti, historije, matematike, islamske vjeronauke i drugih
disciplina pokrenuo Edukativni program za djecu osnovnoskolskog uzrasta u Cen-
tru za edukaciju u Novoj Kasabi, opcina Mili¢i. U¢enici su podijeljeni u grupe prila-
godene uzrastu polaznika sa kojima se odvija Edukativni program koji sadrzajno,
u najvecoj mjeri, prati nastavne planove i programe prilagodene ciljanoj grupi, jer
je intencija Fonda pomo¢ djeci u savladavanju obaveznih obrazovnih sadrzaja u
njihovom skolovanju. Za realizaciju ovog projekta angazovano je 16 edukatora iz
Sarajeva i drugih mjesta.

c) Literarni natjecaji

Fond“Bo3njaci”ve¢ 7 godina organizira javni Literarni natjecaj na jednu od aktu-
alnih tema, kao $to su:”Bosanskim rijekama ne te¢e samo voda’,”Postojimo ako pra-
vimo korake jedni prema drugima’,”"Bosna je ¢ilimom zastrta, skini obucu kad Drinu
prelazi$’, “Moja zemlja u meni’, “Ucini ono $to mozes, sa onim $to imas, ondje gdje
jesi’, “Sve je moje u Bosni’, “lzmedu nade i straha’, “Kuda ide$ narode moj’, “Zasto
ostati u BiH” na kome su pravo u¢es¢a imali u¢enici i studenti iz Bosne i Hercegovine
i dijaspore na koje se prijavljivalo vise stotina ucenika i studenata.

Obzirom da je Islamska zajednica u BiH 2013. godinu proglasila godinom Aladza
dZamije, pokrenuta je Sira kampanja za obnovu i izgradnju ove balkanske ljepotice.
Fond “Bo3njaci” je, u saradniji sa Vjersko-prosvjetnom sluzbom Rijaseta 1Z u BiH, za
ucenike osnovnih i srednjih skola raspisao Natjecaj u tri kategorije za najbolji likovni
rad, poetski i prozni sastav o temi: “"Aladza dZzamija - ljepotica Balkana”

U predvidenom roku pristiglo je 1.097 radova, od ¢ega 838 likovnih i 289 poet-
skih i proznih sastava, koje je Fond “Bosnjaci’, pod $ifrom, dostavio stru¢noj Komisiji
na ocjenu koju je predvodio uvazeni profesor Gazi Husrev-begove medrese g-din
Mirzet Hamzic.

Nakon detaljnog uvida u pristigle radove, Komisija je nedvosmisleno konstato-
vala daje, kao i do sada, Natjecaj opravdao svrhu, te da su pristigli radovi pokazali da
imamo izuzetno nadarene ucenike s punom svijes¢u o vremenu i prostoru u kojem
zivimo i okolnostima koje su pratile nasu noviju historiju.

Za najbolje radove Fond “Bo3njaci” svake godine obezbjeduje pristojne novcane
nagrade i priznanja.

d) Podrska drugim projektima iz oblasti obrazovanja, nauke i kulture

Vec duzi niz godina, Fond “Bo3njaci” sufinansira troskove jednog broja najboljih
stipendista prilikom odlaska na prezentaciju nau¢nih radova na evropskim i svjet-
skim kongresima, kao i drugim projektima iz oblasti obrazovanja, nauke i kulture.

Redovno se sufinansiraju razne manifestacije, seminari, konferencije i dr. iz obla-
sti vakufa, obrazovanja i nauke koje su od vitalnog interesa, kako za Islamsku za-
jednicu tako i nase drustvo u cjelini, kao sto su: Manifestacija “Dani vakufa u Bosni
i Hercegovini’, seminar “Afirmacija i znacaj vakufa kao trajnog dobra’, konferencija
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“Buducnost vjere u eri globalizacije’, okrugli stolovi o temi “Aladza dzamija’, “Darvi-
nova teorija o nastanku ¢ovjeka”i dr.

U Sarajevu, Mostaru i Tuzli organizirani su seminari za stipendiste Fonda “Bos-
njaci” o temama: “Pisanje poslovne biografije i razgovor za posao’, “Motivacija i mo-
tivacione tehnike” i dr. Uzeto je ucesce i izdvojena finansijska sredstva za podrsku
projektima Udruzenja “limije” 1Z u BiH, kao $to je sufinansiranje izrade dokumentar-
nog filma“Imami Sehidi’, obezbjedenje ¢asopisa “Novi Muallim” za potrebe ucenika
osnovnih i srednjih Skola i dr.

Uzeto je ucesce u projektu edukacije gradana u vezi sa popisom stanovnistva
u 2013. godini, kroz sufinansiranje specijalno pripremljenog programa Radija IZ u
BiH “BIR", organiziranog u vidu predavanja uglednih li¢nosti iz Zivota BoSnjaka, kao
$to su: prof. dr. Enver Imamovi¢, prof. dr. Smail Ceki¢, prof. dr. Ismet Busatli¢, prof. dr.
Fikret Kar¢ic, prof. dr. Enes Durmisevi¢, prof. dr. Ferid Muhi¢ i mnogi drugi.

U saradniji sa Vjerskoprosvjetnom sluzbom Rijaseta IZ u Bosni i Hercegovini, u ci-
lju podsticaja i podrske ucenju hifsa Fond “Bosnjaci” je do sada obezbijedio novcane
nagrade i priznanja za 99 ¢uvara Allahove dZ 3. rijeci. Vazno je napomenuti da je ovaj
broj u stalnom porastu, tako da je nasa zajednica u protekloj godini poc¢asc¢ena za 29
novih hafiza. Pobjednicima polaznika mektebske pouke, kao i pobjednicima takmi-
¢enja iz vjeronauke ucenika osnovnih i srednjih $kola, organiziranih na nivou BiH,
Fond “Bosnjaci” svake godine obezbjeduje prigodne novcane nagrade i priznanja.

Tokom mjeseca Ramazana 2013. godine uspjesno je organizirano pet zajednic-
kih iftara, u pet dzemata, za 455 postaca, od ¢ega za 415 povratnika u Cetiri povrat-
ni¢ka dZzemata na podruéju manjeg bh. entiteta u Rogatici, Cerskoj - MIZ Vlasenica,
Prodoli - MIZ Rogatica i Kijevu - MIZ Sarajevo, kao i jedan iftar za 40 stipendista Fon-
da”Bosnjaci” u Hotelu “Bristol” u Sarajevu.

Svojevremeno je uzeto ucesée u obnovi banjalucke Ferhadije, Atik-dzamije u
Bijeljini, Musluk dzamije u Foci, Stolacke dzamije, dZzamija u Srebrenici, Gorazdu,
Mostaru, Bosanskom Novom i dr. Obezbijedena je finansijska pomoc za opremanje
mekteba u dZzematima na prostorima Banjaluc¢kog i Tuzlanskog muftijstva, kao i po-
mo¢ u radu i opremanju Ferhat-pasine biblioteke u Banjoj Luci, nabavka inventara
za potrebe Prihvatnog centra “Duje” u Klokotnici-Doboj Istok i dr.

U skladu sa $artom Vakifa, u nekoliko navrata izdvojena su finansijska sredstva za
potrebe Gazi Husrev-begove medrese i Prve bo3njacke gimnazije u Sarajevu.

U nekoliko navrata izdvojena su finansijska sredstva za pomoc¢ u lije¢enju tesko
oboljelih, starijih i iznemoglih lica kao i za potrebe porodica jednog broja istaknutih
pripadnika Armije Republike Bosne i Hercegovine procesuiranih u Hagu. Uzeto je
ucesce u sponzoriranju “Mar$ mira” Nezuci-Potocari i dr.

Imajudi u vidu da se jedan narod, izmedu ostalog, cijeni i po tome koliko drzi do
svoje kulture, vjere i tradicije Fond “Bo3njaci” je do sada organizovao posjete stipen-
dista jednom broju vaznih kulturno-historijskih mjesta i znamenitosti u BiH, kao $to
su: posjeta Memorijalnom centru u Potocarima, posjeta nani Fati Orlovi¢ u Konjevic¢
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Pulju, posjeta objektu D-0 u Konjicu, zatim posjeta Sehidskom mezarju i Starom mo-
stu u Mostaru, kao i drevnim gradovima Stocu i Pocitelju, te poznatoj tekiji na Vrelu
Bune i drugim mjestima.

e) Perspektive Fonda“Bosnjaci”

U skladu sa finansijskim, kadrovskim i drugim mogucnostima, Fond “Bosnjaci”
planira realizirati niz projekata iz oblasti obrazovanja, nauke i kulture. Programske
ciljeve za naredni period Fond je formulisao dugoro¢nim planovima, koji se ogle-
daju u sljede¢em:

« - povecanje broja stipendija na master i doktorskom studiju

« - pomoc u obrazovanju deficitarnih kadrova

« - podrska projektima iz oblasti obrazovanja, nauke i culture, kao i drugim

projektima koji doprinose obrazovnom, kulturnom, duhovnom i materijal-
nom jac¢anju Bosnjaka

« - intenziviranje aktivnosti na pomocdi u¢enicima povratnicima i nastavnom

osoblju u manjem bh. entitetu

« - organizacija drugih aktivnosti iz djelokruga rada Fonda u skladu sa Zako-

nom, Statutom, Vakufnamom i drugim normativno-pravnim aktima Fonda.

Cuvanje i unapredenje ovog specificnog vakufa, koji je, usput re¢eno, u cijelosti
sacuvan i znatno uvecan, predstavlja posebnu odgovornost upravljacke strukture i
menadzmenta Fonda oBosnjaci». Medutim, u realizaciju njegovih ciljeva i zadataka
mogu se ukljuciti svi dobronamijerni koji Zele i mogu pomodi u afirmaciji i unapre-
denju rada ovog Fonda.

Kao $to se jednom kapljicom vode ne moze ugasiti vatra, tako ni Fond “Bosnjaci”
svojim djelovanjem nece rijesiti pitanje obrazovanja, nauke i kulture, kao i potesko-
e sa kojima se susrece ucenicka i studentska populacija, ali ¢e im, barem dijelom,
vratiti poljuljano povjerenje i nadu u bolju buduénost jedine nam domovine Bosne
i Hercegovine.
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