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General Mustafa Polutak

KONTINUITET DJELOVANJA
PREDSTAVNIKA SRPSKE ELITE
PREMA BOSNI | HERCEGOVINI

Jo$ 1844. godine ministar unutrasnjih poslova Srbije llija Garasanin napisao je
memorandum u kojem je izlozio metode poticanja prosrpskog raspolozZenja u Bo-
sni, s krajnjim ciljem aneksije Bosne.

Vodedi srpski intelektualac Vuk Karadzi¢ objavio je 1849. godine tekst pod na-
slovom,,Srbi svi i svuda®’, u kojem je tvrdio da je sav narod u Bosni i Dalmaciji srpski.

1876. godine Srbija i Crna Gora su se sporazumijele da ¢e u ratu protiv Osman-
skog carstva anektirati: Srbija Bosnu, a Crna Gora Hercegovinu.

Stojan Proti¢, ministar u srpskoj vladi, je 1917. godine pedlagao da se problem
bosanskih muslimana rijesi programom prisilnog pokrstavanja i pokolja.

Sporazum Cvetkovi¢-Macek iz 1939. godine o podjeli Bosne i Hercegovine izme-
du Srbije i Hrvatske.

Memorandum Stevana Moljevi¢a, advokata iz Bosne i Hercegovine (Banja Luka),
iz juna 1941. godine , HOMOGENA SRBIJA’, u kojem je trazio da se stvori'Homogena
Srbija’ u koju moraju da udu svi krajevi u kojima Zive Srbi. On je napisao da se Srbi-
ja treba prosiriti na: Bosnu i Hercegovinu, Dalmaciju, Crnu Goru, dijelove Hrvatske,
Slovonije i Albanije.

Podvukao je da Srbiju treba ocistiti od nesrpskih elemenata: Hrvate u Hrvatsku,
muslimane u Tursku ili Albaniju.

Ideje prethodnika, ¢etnicki voda Draza Mihailovi¢, u Il svjetskom ratu provodi u
djelo. Dokle je god do3ao “istio je prostor od nesrba’

Memorandum SANU nastaje na prethodnim idejama srpskih nacionalista, Sovi-
nista, fasista, podsjeca i trazi da se konacno ostvari vjekovni san o stvaranju drzave u
kojoj ce Zivjeti svi Srbi koji ¢e imati neprikosnovenu vlast (VELIKA SRBIJA).

Slobodan Milosevi¢, opsjednut Memorandumom SANU, krece u realizaciju te
ideje. Tu njegovu ideju prihvata srpsko rukovodstvo u BiH, Hrvatskoj i prosrpsko u
Crnoj Gori. Na ¢elu sa Karadzi¢em, Raskovi¢em i Bulatovi¢em. IzvrSene su sve pripre-
me za agresiju, a potom i agresija na Hrvatsku, BiH i Kosovo.
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KONTUNITET DJELOVANJA PREDSTAVNIKA HRVATSKE
ELITE PREMA BOSNI | HERCEGOVINI

Hrvatski intelektualci Ante Starcevi¢ i Eugen Kvaternik zastupali su ideologiju
prema kojoj su svi Bosanci bili Hrvati.

Sporazum Cvetkovi¢ — Macek jasno govori o namjeri tadasnjeg vodstva Hrvatske
da dio Bosne i Hercegovine pripoji Hrvatskoj.

Egzekutor ideje pripajanja BiH Hrvatskoj, ustaski poglavnik Ante Paveli¢ u Il svjet-
skom ratu tu ideju provodi formiranjem NDH u ¢iji sastav ulazi BiH.

Nakon viSestranackih izbora u Hrvatskoj, pocetkom devedesetih godina i dola-
skom na vlast HDZ-a na Celu sa Franjom Tudmanom, ozivljava se i aktuelizira pre-
tenzija Hrvatske prema BiH. Tudman tu ideju iznosi na skupovima, zborovima i pred
medunarodnim zvani¢nicima. Za ideju pripajanja dijelova BiH Hrvatskoj Tudman
nailazi na svesrdnu podrsku ¢elnika HDZ u BiH, na ¢elu sa Matom Bobanom.

Sesnaestog januara 1992. godine, u Busovadi, glavni sekretar HDZ BiH Ignjac
Kostroman, izmedu ostalog, je rekao:,Busovaca je granica Hrvatske prema tzv. Bo-
sni i Hercegovini. Ovo je Hrvatska! Ovo su povijesni hrvatski prostori! Sa nama ovdje
mogu Zivjeti i ostali narodi, ali uvijek moraju biti svjesni ¢injenice da su ovo bili i
ostali povijesni hrvatski prostori”.

Optuzena Sestorka pred Haskim tribunalom uticajnih pripadnika Hrvatske i Her-
ceg-Bosne (jer su najuticajniji Franjo Tudman, Gojko Susak, Janko Bobetko, Mate
Boban umrli) tereti se za ucesée u udruzenom zlo¢inackom poduhvatu i za odgo-
vornost nadredenog. Vijece je odlucilo da je postojao udruzeni zloc¢inacki poduhvat
koji je za krajniji cilj imao uspostavljanje hrvatskog entiteta u granicama Hrvatske
banovine iz 1939. godine, kako bi se omogucilo ponovno ujedinjenje hrvatskog na-
roda u okviru ‘velike hrvatske'’

ZAJEDNICKO DJELOVANJE
SRPSKOG | HRVATSKOG RUKOVODSTVA NA PODJELI BIH

Dogovori o podjeliBosne i Hercegovine, marta 1991. godine, u Karadordevu, izmedu
Milo3evica i Tudmana (jos egzistira SFRJ). Rezultate iz dogovora Milosevi¢-Tudman na
podijeli BiH konkretizuju Karadzi¢ i Boban dogovorom u Gracu, u proljece 1992. godine.

Uslijedio je dogovor 06.05.1992. godine o prestanku za oruzane sukobe izme-
du Hrvata i Srba na cijelom prostoru BiH. Dogovor je ispostovan sve do septembra
1994. godine, odnosno, do,Kupreske operacije”.

Svoje namjere pred Medunarodnom zajednicom su pravdali time da je BiH vje-
Stacka tvorevina komunista sa Titom na celu. To je prostor na koji imaju pravo Srbija
i Hrvatska. U BiH zive Srbi i Hrvati, a Muslimani, kojima je Tito dao nacionalnost, su
Srbii Hrvati islamske vjeroispovijesti. Plasili su Medunarodnu zajednicu o moguéem
formiranju i egzistiranju islamske, fundametalisti¢ke drzave na tlu Evrope.

m 8
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Srbija i Hrvatska, iako su medusobno ratovale, u agresiji na BiH su suradivale i
medusobno senpomagale, a posebno je to dolazilo do izrazaja izmedu rukovodstva
+Republike Srpske” i ,Herceg- Bosne” i njihovih vojski VRS i HVO.

Medunarodna zajednica je u velikoj mjeri blagonaklona i sa odobravanjem pratila
pripreme i agresiju na BiH, ¢lanicu UN, njeno razaranje i nestanak Muslimana-Bo3njaka.

Medunarodna zajednica, u prvom redu UN, sa Savjetom bezbjednosti, po pri-
znanju BiH kao nezavisne drzave i prijemom u UN, da su htjeli, a to im je bila i oba-
veza, a mogli su: da sprijece agresiju na BiH, da je zaustave u bilo kom trenutku, da
obezbijede pravedan mir i da obezbijede normalno funkcionisanje BiH kao drzave.

Posljedica neadekvatnog i nepravilnog rjeSenja za BiH je danasnje stanje u BiH.
Blokade su permanentne i na svim poljima u funkcionisanju BiH kao drzave i njenog
kretanja najprijed od strane onih kojima nije u interesu opstanak BiH, onima kojima
je i dalje u mislima podjela BiH i pripajanje susjedima, kako sami isti¢u, mati¢nim
drzavama.

U ovom vremenu je slican scenario iz 90-tih godina proslog stoljeca.

Rukovodstvo Srbije,zabrinuto” je deSavanjima u Bosni i Hercegovini i brigom za
Republiku Srpsku. Brine ih pojava vehabizma i moguce islamizacije BiH. Neprestal-
no potenciraju ugrozenost Srba, posebno u Federaciji BiH. Zagovaraju deklaraciju
o pomodi Srbima ma gdje se oni nalazili (ve¢ videno), deklaraciju o zastiti srpskog
jezika. Neprekidno obavjestajno djeluju prema BiH bilo direktno, preko svojih ljudi,
ili svojih istomisljenika u BiH. Pruzaju podrsku nelegalnim, protivustavnim, protivza-
konitim djelovanjima rukovodstva Republike Srpske. Posebno je karakteristi¢no dr-
sko djelovanje vodstva RS na Celu sa predsjednikom RS Miloradom Dodikom.

Dodik nema granicu u bahatom ponasanju i djelovanju. On otvoreno govori da
je protiv BiH, protiv zvani¢nih institucija BiH, protiv zakonodavne, izvrSne i sudske
vlasti na nivou BiH. Za sve nevolje i nedace koje su zadesile i koje se deSavaju u RS
okrivljuje druge, a nece i ne vidi svoju odgovornost i odgovornost svojih poslusnika.
Po njemu, BiH i Sarajevo su krivi za sve.

Rukovodstvo RS, na ¢elu sa Dodikom, ¢ini sve da blokira razvoj Bosne i Hercego-
vine. Ne prihvata ili namjerno odugovlaci prihvatanje uslova koje nameée meduna-
rodna zajednica za pristup BiH evroatlantskim integracijama i drugim medunarod-
nim asocijacijama. Ponasa se kao drzava u drzavi, a $to mu omogucuje organizacija
sistema vlasti u BiH.

Najgore je u svemu tome 5to institucije medunarodne zajednice na Dodikove
opstrukcije ne reaguju ili gledaju blagonaklono. Izuzetak je administracija SAD.

Rukovodstvo susjedne Hrvatske u novije vrijeme se sve vise i ceS¢e upli¢e u unu-
tradnja zbivanja u BiH. Puna su im usta ugroZenosti Hrvata i njihove konstitutivnosti.
Dalje kazu:,Srbiimaju RS, a Bosnjaci Federaciju BiH, a mi Hrvati smo ostali bez svoje
zasebne teritorije”

U krajnjem je zagovaranje treceg entiteta u BiH. (Po Ustavu BiH i ustavima entite-
ta, sva tri naroda su konstitutivna na cijeloj teritoriji BiH).
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Brine ih i Izborni zakon u BiH i,majorizacija“ Hrvata.

Posebno ih brine pojava islamskog ekstremizma, za kojeg predsjednica Hrvatske
Kolinda Grabar Kitarevi¢ kaze da u BiH ima oko 10.000 potencijalnih terorista i da su
oni prijetnja BiH, a posebno susjedima - u prvom redu Hrvatskoj.

Brinu ih,,prisluskivanja” hrvatskih zvani¢nika od strane Obavjestajno-sigurnosne
agencije BiH.

Na zajednickoj sjednici Obavjestajno-sigurnosnih sluzbi BiH i Hrvatske u Saraje-
vu utvrdeno je da ni jedno ni drugo nije tacno, o ¢emu su za javnost iznijeli zajed-
ni¢ko saopstenje.

Hrvatskim zvanic¢nicima nije dovoljno $to tako lazu, ve¢ lobiraju i kod drugih zva-
ni¢nika po Evropi i svijetu, pa su ih u tome podrzali pojedinci iz Ceske i Austrije.

Hrvatsko vodstvo u BiH, na ¢elu sa Draganom Covi¢em, u potpunosti je u sagla-
snosti sa vodstvom Hrvatske. Nezadovoljni su svojim statusom. Stalno i neprekidno
isticu kako su neravnopravni sa ostala dva konstitutivna naroda. Ne slazu se sa Iz-
bornim zakonom, a nude rjeSenje jos gore od postojeceg, neprihvatljivo za vecinu.
Covi¢ ide toliko daleko da je ovo pitanje kao poseban problem iznio na godi$njoj
Generalnoj skupstini UN. U konacnici, vide rjeSenje u zasebnoj teritorijalnoj jedinici
za Hrvate u BiH. Zbog neprihvatanja njihovih rjesenja i prijedloga, isto kao i srpsko
rukovodstvo, blokiraju tamo gdje god mogu napredak FBiH a time i BiH.

Dodamo li strukturama Srba i Hrvata koji opstruiraju napredak BiH i djelovanje
bosnjackih zvani¢nika, u prvom redu Fahrudina Radoncica i njegovih pristalica te
njihovu saradnju sa Dodikom i Covicem, onda je jasno sa kakvim se problemima
susrece BiH u ovom vremenu, pocev od 2016. godine pa evo do kraja 2017. godine.

Zastoji su na svim stranama, u svim strukturama vlasti: zakonodavnoj, izvrsnoj i
sudskoj. U Parlamentarnoj skupstini BiH i FBiH, iako de jure postoji parlamentarna ve-
¢ina, ona de facto ne djeluje. Samim tim je blokirana i izvrina vlast. Sjednice se odlazu
u nedogled, a kada se i zakaZu ne usvoji se dnevni red i vrlo ¢esto se prekidaju.

Na drzavno tuZilastvo i sudstvo sve su ucestaliji napadi, uz primjedbe da ne rade
sVoj posao i da su pristrasni, da su pod politickim uticajem i sl.

Posebno su pod pritiskom i u novije vrijeme izloZeni neprimjerenim napadima
obavjestajno sigurnosne sluzbe BiH, OSA i SIPA. Napadaju ih najvise oni protiv kojih
su vodene istrage, protiv kojih se vode istrage, oni protiv kojih su vodeni ili se vode
sudski postupci i oni koji o¢ekuju istrage i sudske postupke.

Istorija je pokazala da su kriminalci i oni koji sa njima saraduju uvijek bili protiv
obavjestajno-sigurnosnih sluzbi, protiv policije i uopce organa gonjenja.

Casni i posteni gradani niti dosad niti od sada ne treba da se plase pomenutih
organa, vec im treba pruziti svakojaku podrsku u borbi protiv kriminalaca i lopova.
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General Fikret Muslimovic

PROPAGANDA O TERORISTICKIM
PRIJUETNJAMA U BOSNI | HERCEGOVINI

IZJAVE KOLINDE, SEBASTIJANA,
PETERA, HELBAHA, ZEMANA, DODIKA, RADONCICA ...

Kontekst

Izjave predsjednice Hrvatske, Kolinde Grabar Kitarovi¢, nose poruku da su bos-
njacke politicke, ulemske i akademske elite oportune, pa cak ideoloski i politicki
bliske grupama koje radikalnim tumacenjem islama cine teroristicku prijetnju. Ta
poruka i stav koga sugerira predsjednica Kolinda, u nastavku propagande, upotre-
bljavat ¢e velikodrzavne politike, kojima pred njihovim narodima i medunarodnom
zajednicom treba opravdanje za prakti¢no djelovanje protiv drzave BiH i bo3njac-
kog naroda. To opravdanje nalaze putem propagandnih teza o teroristi¢kim, unita-
risticko-islamisti¢ckim opasnostima iz sredina bosnjackog naroda, od ¢ega se Hrvati
i Srbi u BiH mogu zastititi, kako smatraju, samo ako se unisti drzava BiH, a Bo3njaci
svedu na vjersku skupinu bez drZzavotvornog kapaciteta sa tendencijom da ih asimi-
liraju u Hrvate i Srbe ili pak da na druge nacine, nestanu iz BiH.

Kolindini istupi aktueliziraju stav da u antiteroristicke mjere treba svrstati borbu
protiv islamofobije (negativnog ponasanja prema islamu), ksenofobije (neprijatelj-
ske mrznje prema strancima), antisemitizma (negativnog ponasanja prema Jevreji-
ma). Kolindini istupi potvrduju, da je posljednjih decenija narocito aktuelna islamo-
fobija koja se u vezi sa migracijskim trendovima kumulativno negativno ispoljava sa
ksenofobijom i dostiZe zabrinjavajuce razmjere i posljedice, jer je svaki musliman u
zemljama Zapada, od desnicara, islamofoba, izlozen sumnji da je potencijalni tero-
rista. Kao desnicarka, tako sumnja i Kolinda.

Vjerovatno je da Kolinda ima spoznaje o savremenom evropskom izgledu
Bosnjaka koji u pogledu obnasanja evropskih vrijednosti nisu inferiorni u us-
poredbi sa savremenim evropskim izgledom Hrvata. Zato je bilo za ocekivati da
Kolindine drzavnicke izjave budu bar priblizne vrlo korisnim izjavama (a) francuskog
predsjednika Holandea da je ,islam kompatibilan sa svim demokratskim vrijednosti-
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ma?, (b) njemacke kancelarke Merkel da ,islam pripada Njemackoj", (c) njemackog
predsjednika Christian Wulffa da su,.islam i minareti dio nase panorame ... islam je dio
nase kulture®, (d) pape Franje da su,krs¢anii muslimani bracai sestre”' ... Za razliku od
tih izjava pape Franje i evropskih drzavnika, Kolinda se koristi neistinama koje im-
pliciraju nepovjerenje, sumnji¢avost, pa i mrznju prema Bo3Snjacima muslimanima
u BiH i Sire.

Sadrzaj islamofobicnih izjava

Predsjednica Hrvatske, Kolinda Grabar Kitarovi¢ je ranije propagirala da se u
BiH vratilo na hiljade ratnika ISIL-a iz Sirije i Iraka, a u posljednje vrijeme propagira
da u BiH ima 10.000 ,islamskih radikala” koji su ,iznimno velika sigurnosna prijetnja".

Opcepoznato je da predsjednik RS-a i SNSD-a, Milorad Dodik, islamofobi¢no,
jezikom mrznje, u¢estalo propagira o teroristickim prijetnjama iz bosnjackih sredina
u BiH.

Premijer Madarske, Viktor Orban, je rekao da ,u duhovnom smislu, islam ne pri-
pada Evropi*, 5to je uznemirilo muslimane, posebno u BiH.

Predsjednik Ceske, Milo§ Zeman je rekao: ,Mislim da, kada bi poslo za rukom, a
nadam se da hoce, da se pobijedi teritorijalni IDIL u Iraku i Siriji, da prijeti opasnost da
Ce teroristi, osim toga sto Ce se premjestiti u Afganistan, stvoriti kod nas evropsku terori-
sticku bazu. Takva baza moZe da bude u BiH s obzirom na nacionalni sastav. Kada bi se
upravo tamo koncentrisali ljudi koji bjeZe nakon poraza u Evropu, to bi bila opasnost!
Ceski predsjednik, Zeman, se zalaZe za deportaciju migranata, protiveci se njihovoj
integraciji u evropska drustva. Poznato je da se suprotstavlja evropskoj migrantskoj
politici po kojoj se ¢lanicama EU odreduju kvote za njihov prihvat. Izjave predsjedni-
ka Zemana su iznenadile bh. javnost, s obzirom na ¢injenice da je Ceska podrzavala
reforme na putu BiH za ¢lanstvo u EU i NATO, te je pruzala raznovrsnu pomo¢ u
izgradniji infrastrukturnih objekata u BiH.

Austrijski ministar vanjskih poslova, Sebastian Kurz, je rekao: U Sarajevu i Pri-
stini, naprimjer, Zenama placaju da budu u potpunosti pokrivene kako bi promijenile
imidz ulice. Ne moZzemo samo promatrati to", jer se time Zeli promijeniti ,bosanska
verzija islama“2 Ovu izjavu austrijski socijaldemokrati su ocijenili populistickom radi
dobijanja glasova na izborima, oktobra 2017. godine, te ukazali da se u Sarajevu,
kao i Sirom Evrope, na ulicama mogu vidjeti turistkinje koje dolaze iz arapskih ze-
malja. Ministar Kurz je izrazio zabrinutost zbog rastuéeg utjecaja Turske i Saudijska
Arabije na zapadnom Balkanu.*

1 Angela Merkel, Fransoa Holand, Kristian Vulf, kolumna Beri¢ G., Oslobodenje, 22.1.2015., str. 10.
Papa Franjo, Faktor, 01.12.2015. godine, strana 14.

2 Zeman Milos, Klix.ba27.8.2017. u 14:56
Zeman Milos, Globus, 08.09.2017. godine, strana 13.

3 Kurz Sebastijan, Globus, 08.09.2017. godine, strana 13.

4 Klix.ba, 22.8.2017.u 10:57
DEPO PORTAL, BLIN MAGAZIN/md, 08.09.2017. u 17:00
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| austrijski ministar odbrane, Hans Peter Doskocil, u intervjuu za njemacki,, Velt”
je rekao da u BiH raste utjecaj Turske i Saudijske Arabije, slabedi utjecaj EU, Sto ima
smisao ,prikrivene islamizacije”, isticudi: ,Vidimo islamizaciju na Balkanu od koje nas
podilaze Zmarci..."* te da zbog toga Njemacka i druge zemlje trebaju pojacati prisu-
stvo u BiH i Sire u regiji Balkana.

Komesar u ministarstvu vanjskih poslova Njemacke, Kristijan Helbah, u inter-
vjuu za,Nezavisne" u vezi sa prisustvom vehabija je ocijenio da je pitanje BiH vazno
za njemacku unutarnju sigurnost, rekavsi: ,/mamo neposredno na nasoj granici slabe
drZave koje mogu postati plodno tlo za organizirani kriminal i ekstremisticke pokrete."

Srbijanski mediji koji citiraju razne autoritete iz Evrope i svijeta u pogledu njiho-
vih stavova o ,islamizaciji” i teroristickim rizicima u BiH, citiraju i ,politicara Fahrudi-
na Radonciéa, bivseg ministra bezbjednosti BiH, koji je rekao kako neko ‘moZe dose-
liavati Arape, omogucavati kupovinu kuéa u nadi da Ce to legalizovati kao natalitetsku
politiku, ne bi li se neki ucinili manjinom’ili ‘gurati Erdogana i od sebe praviti vazala™’

Demanti

Kolindinu, Sebastijanovu, Zemanovu ... propagandu demantirali su ¢lan Pred-
sjednistva BiH iz reda Bo3njaka, Bakir Izetbegovi¢, predsjedavajudi Vije¢a ministara
BiH, Denis Zvizdi¢, ministar sigurnosti BiH, Dragan Mekti¢, direktor Federalne upra-
ve policije Dragan Lukag¢, zvanicnici SIPA-e, Rijaset Islamske zajednice u BiH ..., ali
niko od njih nije reagirao na izjavu,bosnjackog politicara” Fahrudina Radoncica.

Izetbegovic i Zvizdi¢ su iznijeli da je do aktuelnog vremena na sirijsko — iratkom
ratistu bilo ukupno 240 drzavljana BiH, od kojih je 54 prije odlaska na to ratiste Zi-
vjelo izvan BiH, da se trenutno na tom ratistu nalazi 116 drzavljana BiH, da se od
ukupno njih 55 koji su se vratili sa tih ratiSta 44 nalaze u BiH, a da ih je 23 pravosnaz-
no presudeno zbog boravka na tom ratistu, da od 143 teroristicka akta u 23 zemlje
Evrope i svijeta, iza kojih stoji ISIL, nije u¢estvovao niko iz BiH, da posljednjih mjeseci
nisu zabiljeZeni odlasci bh. drZzavljana na strana ratista, da se u BiH ne isti¢u zasta-
ve ISIL-a, da su neistinite Kolindine tvrdnje o postojanju 10.000 radikalnih osoba u
BiH, te da u BiH ne postoji ve¢a opasnost od terorizma nego u drugim zemljama u
okruzenju.®

Pored naprijed pomenutih zvani¢nika, povodom Kolindine izjave, reagirali su
brojni publicisti i drugi autoriteti, a vecina njih su ukazivali da je Kolinda, sramno eti-
ketirala” Bo$njake, da je nanijela udarac BiH, Bosnjacima i njihovom jedinstvu, da je
ispoljila ignoranciju prema uce$¢u Bosnjaka u odbrani Hrvatske, da je Kolinda zabo-
ravila da je za odbranu Hrvatske u redovima HV poginulo 1.180 Bo3njaka, $to znaci
da je svaki sedmi poginuli vojnik Hrvatske bio Bo3njak, da Kolinda treba znati da je

Peter Hans, po tekstu Kremenovi¢ Mladena, Politika, Beograd, 09.07.2017. godine, strana 2.
Helbah Kristijan, po tekstu Kremenovi¢ Mladena, Politika, Beograd, 09.07.2017. godine, strana 2.
Radoncic Fahrudin, po tekstu Kremenovi¢ Mladena, Politika, Beograd, 09.07.2017. godine, strana 2.
Izetbegovic Bakir, Oslobodenje, 29.08.2017. godine, strana 5.

Zvizdi¢ Denis, Stav, 14.09.2017. godine, strana 9.
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Armija RBiH, vezujudi za sebe glavninu srpskih snaga, prakticki spasavala Hrvatsku,
da Bo3njaci nemaju potrebe da se bilo kome pravdaju, pa ni Kolindi, da radikalizam
i nasilni ekstremizam nije svojstven tradiciji Bosnjaka, da bi Kolindi bilo bolje da se
zabavi problemima ekstremizma u narodu kome ona pripada, nego $to ekstremi-
zam imputira BoSnjacima ..’

Povodom naprijed citirane Zemanove izjave, reisu-l-ulema I1Z u BiH, dr. Husein ef.
Kavazovi¢, je rekao da Islamska zajednica ne raspolaze podacima da bilo ko placa
muslimankama u Sarajevu i Pristini da se oblace na odredeni nacin i da Islamska za-
jednica stoji na stanovistu da svako ima pravo da se oblaci kako Zeli, te da to pravo
imaju i Zene muslimanke.™

Naprijed citiranu izjavu madarskog premijera Viktora Obrana, reisu-l-ulema Hu-
sein ef. Kavazovic je okvalificirao kao ,Stetno neznanje o islamu®, jer je islam u nekim
dijelovima Evrope ,bio prisutan nekoliko stolje¢a prije krs¢anstva”" Na reisu-l-ulemi-
no reagiranje, premijer Orban je putem pisma pokusao ublaziti svoj politi¢ki ispad,
te je pozvao reisu-l-ulemu Kavazovic¢a da posjeti Madarsku.'? Reisu-I-ulemina po-
sjeta Madarskoj i razgovor sa premijerom Orbanom realizirani su 28. i 29.04.2016.
godine, sto ¢e doprinijeti boljem razumijevanju i medusobnom postivanju, a po-
seban znacaj ima reisu-l-ulemino predavanje na Univerzitetu u Pe¢uhu,' to treba
doprinijeti zblizavanju i boljem dijalogu izmedu civilizacija, umjesto sukoba Stetnih
za ljudski rod u cjelini.

Ako bosnjacka politicka, ulemska i akademska elita ne demantiraju izjave ,bos-
njackog politicara” Fahrudina Radoncica, postavlja se pitanje zasto uopce reagiraju
na hrvatske, srpske, austrijske, ¢eske, njemacke ... neistinite izjave o teroristickim ri-
zicima i, islamizaciji” ... u BiH. Nikada niko od bh. zvani¢nika Radonci¢a nije upozorio,
zato 5to je sve do teroristickog napada na Ambasadu SAD u Sarajevu, upotreblja-
vajudi autoritete iz akademske zajednice (Muhamed Filipovic), u svom ,Dnevnom
avazu" intenzivno opravdavao prisustvo vehabija, propagirajuci da su oni u BiH
sljedbenici,legitimnog pravca islama".

KOLINDIN CILJ: DA BOSNJACKA ,ZASTIDENOST“
ZBOG VEHABIJA POMOGNE ASIMILACIJU

Asimilacijske teznje velikohrvatske politike prema BoSnjacima imaju isti ideo-
lo3ki izvor i cilj kao i propaganda u kojoj ucestvuje hrvatska predsjednica, Kolinda
Grabar Kitarovi¢, lazima da u BiH eskaliraju opasnosti islamskog radikalizma, jer se,
navodno, u BiH sa sirijsko-irackog ratista vratilo 4.000 ekstremista, te da u BiH ima
desetak hiljada islamisticki radikaliziranih, na terorizam rizi¢nih Bo3njaka.

9  Stav, 14.09.2017. godine, strana 9.-32.

10 Kavazovic Husein, Oslobodenje, 23.08.2017. godine, strana 4.
11 Kavazovic Husein, Oslobodenje, 22.10.2015. godine, strana 4.
12 Viktor Orban, Oslobodenje, 29.20.2015. godine, strana 10.

13 Kavazovic Husein, Faktor, 30.04.101.05., 2016. godine, strana 4.
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Takvom propagandom, Kolinda utjece s ciljem da slabi podr$ka medunarodne
zajednice drzavi BiH, da se kod Bo3njaka, izazove ,zastidenost” zbog pojave radikal-
nog tumacenja islama i da se po tom osnovu Bo3njaci odvracaju od svog nacional-
nog identiteta. Zeli se posti¢i da Bo$njaci, posebno u lokalnim sredinama gdje su
manjina te ovisni od srpske i hrvatske politike, svoju,zastidenost" i distanciranost od
radikalnog tumacenja islama dokazuju pristajanjem da se nacionalno izjasnjavaju
kao Hrvati ili kao Srbi. Zato se propaganda predsjednice Hrvatske o tome da u BiH
ima desetak hiljada potencijalnih terorista, treba smatrati kao psiholoski i politicki
pritisak na BoSnjake u Hrvatskoj, pa i u BiH, da svoju distancu od ,islamskog radika-
lizma" dokazuju izjaSnjavanjem da su nacionalno Hrvati ili Srbi, a ne da su Bosnjaci.

Cilj propagande o vehabijama - opravdati
maksimalisticke zahtjeve u bh. reformama

Hrvatska politika ima problem opravdavanja politike koju je Tudman vodio na
Stetu teritorijalnog integriteta BiH, subverzivnim metodama i oruzanim neprijatelj-
stvima angazirajuci HV (HVO). U oblikovanju uslova da se opravdavaju oruzana ne-
prijateljstva, vehabije su tokom rata usle u BiH, i to kada ,ni ptica” nije mogla preci
preko borbenih polozaja hrvatske i srbijanske vojske, koje su drzale u strateSkom
okruzenju Armiju RBiH.

Posto u realnom ponasanju bo3njackog naroda i bosnjackih lidera, kada se za-
pocinjao i odvijao rat u BiH, nije bilo nicega ¢ime bi se pred srpskim i hrvatskim
narodom, kao i pred medunarodnom zajednicom mogao opravdavati ratni pohod
s ciljem unistenja BiH, dovedene su vehabije medu kojima su pojedini plaenici stra-
nih obavjestajnih sluzbi imali zadatak, ne samo da ¢ine zlocine, vec¢ i da ih video
snimaju kako bi se takvi snimci mogli koristiti u propagandi opravdavanja oruzanih
agresija na RBiH, prebacivanjem krivnje za rat i ratna stradanja sa hrvatskog i srbi-
janskog rukovodstva na lidere i politicke faktore odbrane RBiH, na celu sa Alijom
Izetbegovicem. Na istoj matrici, u aktuelno vrijeme reformi u BiH, opravdava se poli-
tika maksimalistickih zahtjeva HDZ-a, da putem aktuelnih reformi, i inace oslabljena
drzavna struktura BiH jos$ vise slabi i priblizava podjeli, odnosno nestanku. Dakle,
Kolindina propaganda o teroristi¢ckoj opasnosti koju ¢ine, navodno, desetak hilja-
da islamskih ekstremista, ima cilj da se osigura hrvatska nacionalna i medunarodna
podrika maksimalistickim zahtjevima Covi¢evog HDZ-a za ustavne reforme u BiH.

PROPAGANDA IZ SRBIJE O VEHABIJAMA U BIH

Dopisnik beogradske ,Politike”, D. Stanisi¢, iz Sarajeva je obavijestio kako su dr-
zavne institucije BiH oportune prema teroristi¢kim opasnostima koje dolaze od ve-
habija, a da entitetske institucije RS-a ispravno upozoravaju na te opasnosti. Kao
ilustraciju za svoj novinarski zakljuca, da su ocjene iz RS-a o vehabijama u BiH realne,
Stanisi¢ je napisao da je tome ,dokaz nekoliko svjeZih slucajeva koji BiH uvode u krug
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potencijalnih dzihadistickih zemalja na Balkanu",'* odnosno, krug zemalja u kojima
se uspostavlja islamski poredak. Ta konstatacija protivurjeci cjelini teksta iz koga je
citirana, gdje isti autor navodi primjere koji potvrduju da se sigurnosne agencije
i pravosude BiH bori protiv vehabijskog ekstremizma, uz pokazatelje da se iz BiH,
ISIL-u prikljucilo 240 osoba, od kojih je 76 poginulo, a oko 50 vratilo u BiH, te da je
njih 42 optuzeno, a 23 osudeno na zatvorske kazne ,koje u prosjeku iznose 1,9 godi-
na"."® Propaganda iz Srbije, isto kao i iz Hrvatske, ne ukazuje 3ta bi, pored onoga $to
se u naprijed navedenom smislu ¢ini u BiH, trebalo ¢initi pa da onaj ko usmjerava tu
propagandu bude zadovoljan onim $to se ¢ini protiv terorizma u BiH.

Frustrirani su zbog nedostatka Cinjenica kojima mogu potkrijepiti svoje ideolos-
ki i politicki zadate kriterije za ocjene da u BiH djeluju snage koje Zele da ta drzava
bude u ,krugu potencijalnih dzihadistickih zemalja“, odnosno, da u toj drzavi bude
uspostavljen islamski poredak. Zato su opravdane sumnje, da ideoloski i politicki
centri koji optuzuju bosnjacko politicko vodstvo da djeluje s ciliem da BiH bude
islamska drzava, u nedostatku dokaza za svoju propagandu o tome, mogu pokre-
nuti svoj subverzivni aparat osposobljen da u BiH inscenira teroristi¢ka djela, na sta
ukazuje, Vlado Adamovic, profesor na Fakultetu politickih nauka u Sarajevu.'®

Zanimljiv bi bio odgovor iz Beograda na pitanje iz Sarajeva: Koje zemlje na Balka-
nu, osim BiH, ulaze u,krug potencijalnih dzihadistickih“? Umjesto da pohvali drzavne
institucije BiH za poduzimanje mjera prema osobama koje radikalno tumace islam,
beogradska ,Politika” objavljuje neistine koje su vrlo Stetne za medunacionalne i
medudrzavne odnose na Balkanu.

Uzgred je bitno konstatirati, da se novinar D. Stanisi¢, dopisnik beogradske ,,Po-
litike" iz Sarajeva, moze smatrati eksponentom obavjestajne sluzbe Srbije. Njemu
je obavjestajna sluzba Srbije odredila koje podatke treba da prikuplja i po kojim
ideoloskim i politickim kriterijima da o tim podacima obavjestava javnost. Da je po-
menuti novinar napisao tekst bez konstatacije da je BiH u ,krugu potencijalnih dzi-
hadistickih zemalja", on bi za urednistvo ,Politike” bio nepodoban i njegovi tekstovi
se vise ne bi nikada objavili u tom listu. Sprega srbijanskih obavjestajnih sluzbi i
srbijanskih medija je konkretna, a ulogu koordinacije u toj sprezi imaju vladajudi
srbijanski politi¢ki lideri koji kontrolisu, i medije, i obavjestajne sluzbe.

Zanimljivo je Sto srbijanski i hrvatski mediji koji propagandisticki BiH predstav-
ljaju kao narocito rizi€nu na terorizam, istovremeno djeluju s ciljem rehabilitacije
ustaskog i Cetnickog pokreta, generirajudi i organizirajuci njihove izrazito ekstre-
mne sljedbenike koji opravdavaju ustaske i ¢etnicke zlocine u ratovima tokom 20.
stoljeca. Takve cinjenice sugeriraju pitanje: Da li je veca, manja ili ista teroristicka
opasnost od vehabija koji radikalno tumace islam, u usporedbi sa tim opasnostima
od sljedbenika ¢etnicke i ustaske ideologije, politike i zlo¢inacke prakse? Bez obzira
kakav bi se odgovor na to pitanje mogao dati, bitan je zaklju¢ak da te tri pojave u

14 Stanisi¢ D., Politika, Beograd, 20.06.2017. godine, strana 4.
15 Stanisi¢ D., Politika, Beograd, 20.06.2017. godine, strana 4.
16 Adamovi¢Vlado, prema tekstu, Stanisic D., Politika, Beograd, 20.06.2017. godine, strana 4.
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BiH i Sire na Balkanu jedna drugu podstrekavaju, sto bi znacilo da borba protiv jedne
od tih pojava treba da pomaze borbu protiv ostalih dviju. Svaka tendencioznost, a
posebno ona koja dolazi od najvisih politickih autoriteta, kao Sto je naprimjer ten-
dencioznost koju ispoljava hrvatska predsjednica Kolinda tako $to podstrekava re-
habilitaciju ustastva, dok istovremeno iznosi neistine o teroristi¢ckim opasnostima u
BiH, steti antiteroristickoj borbi, pa ¢ak i podstrekava ekstremiste na svim stranama.

U vezi s tim, vazno je $to se ne zna da li su ministar vanjskih poslova Austrije,
Sebastijan Kurz i predsjednik Ceske, Milo§ Zeman, reagirali protiv Siroko i duboko
rasprostranjenih pojava u cilju rehabilitacija ustastva i ¢etnistva u vise zemalja Bal-
kana. Ako nisu, trebali su, odnosno ako nisu onda se njihovo reagiranje o rizicima
terorizma iz bo3njackih sredina u BiH, treba smatrati tim vise tendencioznim.

RATNI SEFOVI OBAVJESTAJNIH SLUZBI,
EGZEKUTORI U KOLINDINOJ PROPAGANDI

Tudman ml. i Luci¢,

potvrduju da je Hrvatska osnovala paradrzavu u BiH

U medijskoj podrsci Kolindinoj propagandi o teroristi¢kim opasnostima u BiH,
ucestvovao je i prof. dr. Ivo Luci¢. U ulozi propagatora, on je predstavljen kao ,ratni
nacelnik Uprave SIS-a HVO-a” (obavjestajno sigurnosne sluzbe Hrvatske na teritoriji
BiH u paradrzavi HRH-B), ,a kasnije pomoc¢nik ravnatelja HIS-a""” (obavjestajno-si-
gurnosne sluzbe Hrvatske sa sjedistem u Zagrebu). Prema navedenim podacima
o Lucicu, u vezi njegove podrske Kolindinoj propagandi na Stetu BiH, historijski i
politicki gledano, vazno je spoznati kadrovsku simbiozu sigurnosnih institucija Re-
publike Hrvatske (SIS RH) i sigurnosnih institucija paradrzave HRH-B (SIS-a HVO),
isto kao $to je vazno spoznati kako su mudzahidini dosli u BiH, uz napomenu da
bez simbioze institucija Republike Hrvatske sa institucijama paradrzave HRH-B, ne
bi bilo ni dolaska mudzahidina u BiH, pa ni aktuelne Kolindine propagande na Stetu
medunacionalnih odnosa i drzave BiH.

Takoder, da nije bilo simbioze drzave Hrvatske i paradrzave HRH-B, ne bi bilo ni
ultimatuma koga je hrvatska politika 1993. postavila da se jedinice Armije RBiH sta-
ve pod komandu HV (HVO) na ¢elu sa Tudmanom. Zato 5to nije ispunjen taj ultima-
tum, uslijedila je kulminacija krize u kojoj je Hrvatska na teritoriji BiH intenzivirala i
prosirila oruzana neprijateljstva, s ciljem da unisti institucije medunarodno priznate
drzave BiH. Iz naprijed pomenute tokomratne simbioze institucija R Hrvatske i in-
stitucija HRH-B, proizilazi ujedinjenost u aktuelnoj propagandi protiv BiH od strane
Miroslava Tudmana, kao bivieg Sefa SIS-a RH i Ive Luciéa, kao Tudmanu mladem i
Tudmanu starije, podredenog bivseg Sefa SIS-a HRH-B.

17 Luci¢lvo, Globus, 15.09.2017. godine, strana 62.
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Tudman i Luci¢ su egzekutori
ubacivanja u BiH problemati¢nih mudzahidina

Aktuelna propaganda Tudmana ml. i Lucica je u spektru raznih Cinjenica, da je
Hrvatska izvrsila oruzanu agresiju na RBiH, sto se drsko Zeli zamaskirati, upravo radi
nedostatka opravdanja za tu agresiju. U nedostatku dokaza za opravdavanje oruza-
nih ofanzivnih operacija HV (HVO) na polozaje Armije RBiH, predsjednik Hrvatske
Franjo Tudman, u savezu sa predsjednikom Srbije Slobodanom MiloSevi¢em je pro-
izvodio takve ,dokaze" ubacivanjem u BiH problemati¢nih stranaca iz muslimanskih
zemalja. Egzekutori tog ubacivanja sa hrvatske strane su bili upravo egzekutori ak-
tuelne propagande protiv BiH, Miroslav Tudman i Ivo Luci¢. Zato Sto su Tudman m.
i Luci¢ bili glavni realizatori tog ubacivanja, njih dvojica nisu inteligentno upotrije-
bljeni u aktuelnoj propagandi koju predvodi predsjednica Kolinda. Bilo bi inteligen-
tnije da je Kolindinu propagandu podrzao neko drugi umjesto mladeg Tudmana i
njemu, tokom rata podredenog Lucica. Ali, u slu¢aju da je umjesto Tudmana i Lucica
propgandno upotrijebljen neko drugi izvan ratne hrvatske obavjestajne sluzbe, po-
javio bi se problem kredibilnosti i relevantnosti propagatora. Dakle, kredibilnost i re-
levantnost mladeg Tudmana i njegovog podredenog Luciéa, u konkrenom slucaju,
suprotstavljena je logici da bi propaganda, iako nepravedna jer je lazna, trebala biti
bar inteligentna. Dakle, njihova propaganda nije ni pravedna jer je lazna, ni inteli-
gentna jer demaskira egzekutore ubacivanja u BiH problemati¢nih mudzahidina.

Hrvatska propaganda ignorira ¢injenice

o doprinosu BiH odbrani Hrvatske

LDoktor nauka” Ivo Luci¢, u poduzem tekstu ,Globusa” istice $ta je sve, navod-
no, Hrvatska ucinila za BiH i bosnjacki narod, ali ne navodi nista sta su drzava BiH,
njeni gradani pa i BoSnjaci ucinili za Hrvatsku. Ako ve¢ nece priznati da je Armija
RBiH borbenim vezivanjem svih srbijanskih korpusa prakticki branila, i BiH, i Hrvat-
sku, bilo bi pristojno da je Luci¢ bar pomenuo 1.180 poginulih BoSnjaka u redovima
Vojske Hrvatske, 5to je pokazatelj o velikoj ratnoj mobilnosti drzavljana Hrvatske
bosnjacke nacionalnosti, ¢ega, bar ne u tolikoj mjeri, ne bi bilo da predsjednik Alija
Izetbegovic nije apelirao i zahtijevao da se Bosnjaci u Hrvatskoj uklju¢uju u redove
branitelja Hrvatske, pored ostalog i zato $to je znao da uspjesi u odbrani Hrvatske
pomazu uspjesima u odbrani BiH. Ta ¢injenica sto Luci¢ nije pomenuo preko 1.180
poginulih Bosnjaka u Domovinskom ratu Hrvatske, dodatno ¢ini problemati¢nim,
nemoralnim i Luci¢evoj akademskoj tituli ,doktora nauka” neprimjerenim isticanje
da je mudzahidinska jedinica u sastavu Armije RBiH imala 2.000 stranih boraca iz
muslimanskih zemalja, iako ih je bilo najvise do 300, $to je marginalno u odnosu
na 250.000 branitelja u Armiji RBiH. Ako bi se pregledalo $ta su sve Tudman i Luci¢
u proteklim decenijama o tome govorili, onda bi se, vjerovatno, nasli i podaci da su
propagirali kako je u BiH tokom rata bilo na desetine hiljada mudzahidina, terorista.
| oni sami ne znaju 3ta su sve petljali o tome. Prije bi se moglo reci da je njihova am-
bicija bila da u BiH ubace na desetine hiljada mudZahidina, pa nezadovoljni sto ih je
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ubaceno samo 300, kompenziraju takve svoje Zelje putem laganja da ih je ubaceno
na desetine hiljada.

Hrvatska je subverzivno prisutna u BiH

Izjave hrvatske predsjednice Kolinde Grabar Kitarovi¢, ceSkog predsjednika Milo-
$a Zemana, austrijskog ministra vanjskih poslova Sebastijana Kurza ... o teroristickim
opasnostima u BiH, ilustracija su za zaklju¢ak da se obavjestajne sluzbe evropskih,
posebno susjednih zemalja bave istrazivanjem aktuelnih drustvenih, politickih i si-
gurnosnih prilika u BiH. Dakle, Hrvatska je usmjerena da putem obavjestajnih me-
toda, snaga i sredstava bude prisutna u BiH. To prakticki znaci da su obavjestajno-si-
gurnosne institucije Hrvatske organizirale legalno i ilegalno prikupljanje podataka
o BiH, analiti¢cku obradu i upotrebu tih podataka u skladu sa unaprijed zadatim ide-
oloskim i politi¢ckim kriterijima vladaju¢eg HDZ-a Hrvatske. U okviru eksploatacije
obavjestajnih rezultata organizira se i propaganda, ¢esto iskrivljenim i neistinitim
plasiranjem podataka i tendencioznih analiza.

Legalne i ilegalne forme subverzivnog prisustva Hrvatske u BiH

Legalno je sve sto je uobicajeno politicko, diplomatsko, privredno, kulturno, ...
i medijsko prisustvo, gdje spada i razmjena podataka kroz tekucu, dogovorenu sa-
radnju izmedu drzavnih institucija BiH i Hrvatske, uklju¢ujudi i saradnju hrvatskih
i bh. obavjestajnih i sigurnosnih agencija. llegalne aktivnosti obavjestajnih sluzbi
Hrvatske u BiH podrazumijevaju ofanzivne akcije i operacije u kojima se primjenjuju
tajne metode, snage i sredstva (agenti, tajno snimanje razgovora, pretresi, kontrola
raznih komunicija, osmatranja, pracenja ...) Takve ilegalne radnje u zakonima svih
zemalja svijeta su propisane kao krivi¢na djela Spijunaze i podrivanja ustavnog ure-
denja drZave u kojoj neka strana obavjestajna sluzba to Cini. Posljedice otkrivanja
takvih slucajeva su poremedaji u odnosima doti¢nih zemalja. Vjerovatno je da hr-
vatska obavjestajna sluzba vodi akcije i operacije u kojima se, kao dopuna legalnim,
primjenjuju ilegalne metode, snage i sredstva, posebno u sredinama okupljanja i
djelovanja vehabija. Takve akcije i operacije, obavjestajne sluzbe Hrvatske ne mogu
provoditi bez odobrenja i usmjerenja od nadleznih politickih i drzavnih autorite-
ta u Zagrebu. Predsjednica Hrvatske, Kolinda je autoritet nadreden za takvu ulogu
obavjestajnog sistema Hrvatske. Ona je nadlezna da usmjerava rad tog sistema i da
koristi njegove rezultate. Prema tome, izjave predsjednice Kolinde se zasnivaju na
tendenciozno ispolitiziranim, unaprijed zadatim ideoloskim kriterijima unakazenim
analizama obavjestajnih i sigurnosnih agencija Hrvatske.

Hrvatska diplomatija lobira na Stetu BiH

Austrija je tradicionalni prijatelj BiH. Medu prvima je priznala nezavisnost RBiH. U
toku rata, bila je iskren i vrlo utjecajan saveznik RBiH. Poslije rata, kontinuirano podr-
zava politicke reforme u korist normaliziranja drzave BiH i njenog priblizavanja ¢lan-
stvu u EU i NATO. Zato su u BiH, sa iznenadenjem primljene izjave ministra vanjskih
poslova Sebastijana i ministra odbrane, Hans Petera o teroristickim rizicima u BiH. U
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vezi s tim, treba imati u vidu eskalaciju desni¢ara Austrije koji se, na ¢elu sa Norbert
Hoferom, zalazu za referendum radi izlaska svoje zemlje iz EU. Referendum za izla-
zak Austrije iz EU i politika protiv migranata koji dolaze u Austriju iz muslimanskih
zemalja bila su glavna obecanja glasac¢ima od strane ekstremnog desnicara Norbert
Hofera, kandidata za predsjednika Austrije na izborima krajem 2016. godine.'®

U tom kontekstu, izjave Sebastijana i Hofera sugeriraju sumnju da Hrvatska i Sr-
bija, u promoviranju svojih antibosanskohercegovackih politika, snazno lobiraju u
vladama zemalja Zapada, pa i Austrije, a da ni priblizno intenzitetu i efikasnosti tog
lobiranja nema diplomatskih i drugih utjecaja radi afirmacije i zastite BiH. Aktuel-
nog ministra vanjskih poslova, lgora Crnadka, kao i sve bivse ministre, treba smatrati
odgovornim za taj nedostatak, imajuci u vidu da ¢e se u sredinama srpskih nacio-
nalista, najvjerovatnije, Crnadak smatrati zasluznim za rezultate lobiranja na Stetu
BiH izraZene putem izjava Sebastijana, Kolinde, Zemana, ... Sve to ukazuje u kojoj je
mjeri, za afirmaciju, sigurnost i odbranu BiH, znac¢ajna diplomatija.

Mediji i diplomatija Hrvatske

iskrivljeno predstavljaju boSnjacku politiku

Diplomatija i propaganda Hrvatske je u ofanzivi da na medunarodnom planu
ukazuje na opasnosti radikalizma i terorizma u bosnjackim sredinama, s ciljem da
se Zapad distancira od politike patriotskih snaga u BiH, a da podrsku Zapada dobiju
politicke snage koje djeluju s ciliem podjele i nestanka BiH. U tom smislu, zlurado
zaklju¢uju neki mediji u Hrvatskoj i Srbiji, kao $to se naprimjer putem zagrebackog
.Globusa” propagira da ,politika bosnjackih lidera ocito vise ne prolazi na Zapadu.""®
Za desnicarske lidere Hrvatske je vrlo vazno da pred gradanima Hrvatske, pred Hr-
vatima u BiH i Sirom svijeta, kao i pred medunarodnom zajednicom 3to uvjerljivije
opravdaju nepravedne strane svoje politike prema BiH, posebno prema Bo$njacima.

Da bi u tom pogledu postigla $to visi stupanj uvjerljivosti, Hrvatska je zaintere-
sirana da iste optuzbe koje je u javnost iznosila predsjednica Kolinda, iznose i auto-
riteti drugih drzava. S obzirom da hrvatska politika, isto kao i srbijanska, poklanja
veliku paznju lobiranju medu autoritetima medunarodne zajednice s ciljem da se
njihova nepravedna politika prema BiH i BoSnjacima prihvati kao opravdana, vjero-
vatno je da su antibosnjacki intonirane izjave austrijskog ministra vanjskih poslova
Sebastijana Kurza, ¢eSkog predsjednika Milosa Zemana ..., rezultat lobiranja hrvat-
ske i srbijanske diplomatije. Pri tome treba imati u vidu da su izjave Kolinde, Kurza,
Zemana ..., opravdavane u svim desnicarskim sredinama Sirom Evrope i svijeta.

Ustvari, Hrvatska tezi da se politicka situacija u BiH, posebno u vezi sa poloza-
jem hrvatskog naroda internacionalizira, da se prihvati da su Hrvati u BiH ugrozeni,
neravnopravni i da je njihova ugroZenost izraz teznji bosnjackih politi¢kih faktora
i lidera da BiH bude unitarna, islamska drzava. U vezi s tim Zeli se predstaviti da su
bosnjacki politicki faktori i lideri oportuni prema eskalaciji radikalnog tumacenja

18  Oslobodenje, 05.12.2016. godine, strana 13.
19 Milinovi¢ Zdravko, Globus, 08.09.2017. godine, strana 13.
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islama. Svoje utjecaje protiv, navodno, takvog stanja u BiH, Hrvatska predstavlja
svojom obavezom u cilju zastite hrvatskog naroda u BiH.

U svemu tome, hrvatska propaganda eksploatira neke bo3njacke greSke prema
Hrvatima u BiH, u koje spada, (a) bo3njackim glasovima izbor Zeljka Komsica da
predstavlja Hrvate u Predsjednistvu BiH, (b) osporavanje da pobjednicke hrvatske
stranke implementiraju svoje izborne rezultate prilikom uspostave zakonodavne i
izvrSne vlasti u BiH, pa i (c) odbacivanje, za BiH vrlo korisnog paketa ustavnih re-
formi, koga su 2006. godine u Parlamentu prihvatili predstavnici Srba i Hrvata, a
odbacili predstavnici BoSnjaka. Drzava BiH ¢e dugo ispastati naprijed pomenute
bosnjacke greske.

PROBLEM KRITERIJA ZA OCJENU
TERORISTICKIH RIZIKA U BIH

Politi¢ki stav za kriterije

Prakticki, bitna smetnja za efikasnu borbu protiv terorizma su razliciti kriteriji za
ocjene slucajeva i pojava terora, jer se od raznih, ideoloski i politi¢ki sukobljenih ¢ini-
laca medunarodne zajednice, iste pojave i slucajevi razlicito tretiraju. Hrvatski krite-
rij za ocjenu da u BiH ima desetak hiljada vehabija rizi¢nih na terorizam, vjerovatno
da je politicki stav: svaki vehabija je potencijalni terorista. Taj kriterij, obavjestajnim
agencijama je zadala drzavna politika Hrvatske. U BiH, obavjestajne i sigurnosne
agencije ne primjenjuju taj kriterij. Vjerovatno, kriterij obavjestajnog i sigurnosnog
sistema BiH odreden je profesionalnim stavom: potencijalnim teroristom smatra se
osoba o kojoj se raspolaze podacima koji upucuju na zaklju¢ak o njegovoj sklonosti
da ucestvuje u aktima terora.

Kriteriji o tome zasluzuju paznju, i politickih autoriteta u Hrvatskoj, i politi¢kih au-
toriteta u BiH, i to onih autoriteta u Hrvatskoj i BiH koji su nadlezni za usmjeravanje
obavjestajnih i sigurnosnih agencija, Cije rezultate rada, drzavni autoriteti koriste za
orijentaciju u poduzimanju preventivnih i drugih mjera odbrane i zastite. Zato, ako
uopce postoji spremnost za kvalitetnu saradnju obavjestajnih i sigurnosnih sistema
BiH i Hrvatske, to treba realizirati na osnovama istih kriterija za ocjene $ta je i u ko-
jem stepenu teroristicka prijetnja, pored ostalog i u vezi sa postojanjem i djelova-
njem vehabija u zemljama na Balkanu.

Sta o Bo3njacima zabrinjava hrvatsku politiku?

Ne zna se Sta hrvatsku politiku viSe zabrinjava, da li pojava vehabija ili bosnjac-
ko postivanje svoje tradicije, vjerske i ukupne kulturne posebnosti sto jaca otpor-
nost na asimilaciju. Hrvatska politika ispoljava pojacanu teZznju da postiZe rezultate
asimilacije Bo3njaka u ,Hrvate’, a pojavu vehabija uzima kao pogodnu okolnost za
odvracanje Bosnjaka od svog nacionalnog identiteta. Samo one muslimane koji su
se prestali identificirati da su Bosnjaci pa se identificiraju da su ,Hrvati, hrvatski na-
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cionalisti smatraju da nisu rizi¢ni na ekstremizam. Insistiranje Bosnjaka na svom na-
cionalnom identitetu samo je po sebi, za hrvatsku politiku sumnjivo, pa se kvalificira
kao negativna islamizacija.

Hrvatska politika, putem nacionalisti¢kih ideoloskih kriterija, u ocjenama stanja
svijesti Bosnjaka, tretira pitanje ,islamizacije”. Medu BoSnjacima, niko ne vidi nista
lose, $to se medu Hrvatima poboljsava odnos prema katoli¢anstvu. Takoder, medu
BosSnjacima vlada misljenje da je lijep odnos Hrvata prema svojoj katoli¢koj vijeri
koristan za bh. multietni¢ko drustvo, mir i sigurnost. Ako, uslovno i uze, bukvalno
posmatrano pod islamizacijom podrazumijevamo poboljsan odnos Bosnjaka pre-
ma svojoj vjeri, onda je vrlo problemati¢na konstatacija kolumniste zagrebackog
,Globusa", Jurice Korblera: ,Islamizacija je na djelu i to nitko ne moZe poreci, a ne treba
govoriti da je BiH gotovo u srcu Evrope i kolika je to opasnost za sve, ne samo za zemlje
u okruzenju"* Ako autor te recenice, pod ,islamizacijom” podrazumijeva dolazak i
Sirenje vehabijske vjerske prakse u BiH, onda je to trebao tako i napisati, pa bi se
otklonile sumnje da je islamofobija u tako drasti¢noj mjeri prisutna, pa da se odgo-
vornost prema kulturnoj tradiciji bosnjackog naroda smatra ,islamizacijom” koja je,
navodno, opasna za Evropu, a posebno za zemlje na Balkanu.

Vehabije nisu ,legitimni pravac islama” u BiH,

a tradicija islama u BiH je legitimna

U tom smislu, pojmovna zbrka koja se ispoljava putem najutjecajnijih hrvatskih
medija, implicira Stetne posljedice za medunacionalne, medudrzavne i medukon-
fesionalne odnose. Pri tome treba imati u vidu da je pojava vehabija u BiH i Sire,
od strane bosnjacke politike okvalificirana kao sigurnosni problem, iako i medu
Bo3Snjacima pojedinci smatraju da vehabije nisu sigurnosni problem jer su ,legiti-
man pravac islama". To je oblast subverzije u kojoj se broj¢ano i prostorno prosirivao
problem vehabija kako bi se za propagandu protiv BiH imalo 5to viSe uvjerljivijih
¢injenica, pa je ta pojava po Kolindinoj propagandi sumirana na 10.000 terorizmu
sklonih vehabija.

Odgovornost Bosnjaka za Sirenje vehabija je mnogostruka, $to treba sagledati
odgovorom na pitanja: Zasto Bo3njaci jos bolje ne ¢uvaju svoju kulturnu tradiciju?
Zasto Bosnjaci ne reagiraju na plasiranje lazi da su ,vehabije legitiman pravac isla-
ma"? Da li su Bosnjaci shvatili da je vjerska tradicija u BiH legitimna, a da je unosenje
vehabizma skrnavljenje te tradicije i udar sa Stetnim posljedicama za mir i sigur-
nost? Zasto se Bosnjaci suprotstavljaju Kolindi, Sebastijanu, Zemanu .., ako se vec
ne suprotstavljaju pojedinim Bosnjacima koji daju mnogo $tetnije izjave od Kolindi-
nih, Sebastijanovih, Zemanovih ..?

Medijska i politicka tendencioznost prema BiH i BoSnjacima poprima zabrinja-
vajuce razmjere, sadrzaje i oblike, u Zelji da se bo3njacka politika odvrati od bilo
kakvog reagiranja na nepravde koje Hrvatska i nacionalisti iz Zagreba ¢ine na Stetu
BiH. U tom smislu indikativno je $to se stavovi iz BiH o obustavi gradnje Peljeskog

20 Korbler Jurica, Globus, 08.09.2017. godine, strana 11.
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mosta propagandno tretiraju kao da su sra¢unati na odvradanje paznje javnosti od
vehabijskih teroristickih opasnosti, te da usmjeravanjem paznje na PeljeSki most
bosnjacka politika zataskava teroristicke rizike.

STATREBAJU BITI ZAJEDNICKA POLAZISTA U
ANTITERORISTICKOJ BORBI ZEMALJA BALKANA?

U antiteroristickoj borbi, nuzan isti polazni stav

Minimalno oko ¢ega bi se u zajednickoj antiteroristi¢koj borbi trebale usaglasi-
ti obavjestajne i sigurnosne sluzbe drzava Balkana treba biti stav da je u uslovima
zaostrenih politickih odnosa i sukoba, te u uslovima visokog stupnja medunacio-
nalnog i medudrzavnog nepovjerenja, za sigurnost i mir, Stetna svaka radikalizacija
islama, pravoslavlja i katolicanstva. Radilkalno odstupanje od muslimanske, katoli¢-
ke i pravoslavne tradicije u BiH moze biti povod za produbljivanje nepovjerenja i za-
ostravanje sukoba, sto je put da se odrzava permanentnost krize za mir i sigurnost,
odnosno $to je put u proizvodnju serije eskalirajucih kriza u kojima moze dodi i do
oruzanih neprijateljstava u kojima bi stradavali ljudi.

Eskalirajuce krize u postojec¢u permanentnu krizu donose efekte produbljivanja,
a produbljivanje komplicira izlazak iz permanentne krize, te pojac¢ava vjerovatnocu
jos ucestalije pojave eskalirajucih kriza, $to je lanc¢ani proces priblizavanja katastro-
falnim posljedicama krize u medunacionalnim i medudrzavnim odnosima na Bal-
kanu.

Problem vehabija u BiH i susjednim zemljama

Nosioci vehabijskog prisustva u zemljama Balkana su organizacijski i funkcional-
no povezani. Takvo prisustvo se mora tretirati da bitno utjeCe na stanje sigurnosti
i da otezava napore za poboljsanje medunacionalnih odnosa, odnosno da otezava
napore za ocuvanje mira i stabilnosti u BiH i Sire u regiji Balkana. Zato, otpor ve-
habijskom radikalnom tumacenju islama treba biti ujedinjen, koordiniran i usmje-
ren po jedinstvenim ocjenama stanja u tom pogledu i po jedinstvenim ciljevima u
poduzimanju mjera koje su u korist poboljsanja medunacionalnih odnosa, mira i
sigurnosti.

Zanemarivanje sigurnosnih dimenzija vehabijskog prisustva Steti sigurnosti i
miru. Pri tome, irelevantno je da li je vehabijsko tumacenje islama ispravno ili ne-
ispravno, odnosno irelevantno je da li je to tumacenje islama ispravnije ili neis-
pravnije od tradicijskog tumacenja islama na prostorima Balkana. Bitno je da ¢ak
i u slu¢aju da je vehabijsko tumacenje islama ispravnije od tradicijski poznatog na
prostorima Balkana, da ono u konkretnoj krizi medunacionalnih odnosa produblju-
je drustvene poremecaje i konflikte, kako u medunacionalnim odnosima, tako i u
odnosima unutar nacionalnih sredina koje se identificiraju kao muslimanske, kao
$to su Bosnjaci, Albanci, Turci, Pomaci (muslimani u Bugarskoj i sjevernoj Grc¢koj)
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... Bodnjacko, albansko, pomacko ... sprecavanje da se vehabije infiltriraju i Sire, ima
smisao pribavljanja boljih pretpostavki za mir i sigurnost tih naroda i njihovih kom-
Sija drugih vjera i nacija. Zato je polemika o ispravnosti ili neispravnosti vehabijskog
tumacenija islama besmisao kojim se otvara prostor za njegovo Sirenje na Stetu si-
gurnosti.

Pri tome muslimani na Balkanu trebaju biti realni u razumijevanju da ISIL-ov,
Al-Kaidin ... terorizam koga u bezumnim i katastrofalnim razmjerama svakodnevno
gleda ¢itav svijet, ¢ini ambijent poja¢anog strahovanja od svake sli¢nosti,novih mu-
slimana" na balkanskim prostorima, sa onima koji su egzekutori zloc¢ina na ratistima
u Iraku, Jemenu, Afganistanu, Siriji ... Tih ,novih muslimana” na ovim prostorima, pla-
Se se svi balkanski tradicijski muslimani. Oni trebaju biti najvise zainteresirani da se
zaustavi Sirenje vehabija i da se osobe koje su prihvatile vehabijsku praksu vraéaju u
okvire ovdasnje tradicije islama.

Ako se u tom kontekstu posmatra pojava vehabijskog, radikalnog i izvantradi-
cijskog tumacenja islama na Balkanu, onda opravdano treba zakljuciti da svaka in-
dividua koja pristajanjem na vehabijsku praksu i poglede na Zivot doprinosi kom-
pliciranju krize. Taj stav treba biti opceprihvacéen, ne samo kod bosnjackih politickih
lidera i intelektualne, pa i ulemske elite, ve¢ kod svih BoSnjaka. Da bi se postiglo
takvo shvatanje, nuzan je intenzivan, organiziran, strpljiv i sistemati¢an odgojni i
politicki rad u narodu, u ¢emu se razni subjekti ne bi smjeli ometati, ve¢ trebaju
jedinstveno nastupati. Tog ometanja ima, jer neke bosnjacke stranke i njihovi lideri
rado optuzuju SDA i njene lidere da su krivi za prisustvo vehabija u BiH, sto je teza
koju zastupa i srpska i hrvatska antibosanskohercegovacka propaganda u teznjama
za opravdanjem oruzane agresije na RBiH, a poslije rata, i u teZnjama za rehabilitaci-
jom odgovornih za uzroke i posljedice rata.

Sta je sa katoli¢kim i pravoslavnim radikalizmom?

To je kriticki osvrt na radikalizaciju u muslimanskom ambijentu, ali isto tako treba
otvoriti dva pitanja: (1) Da li postoje radikalizacije u ambijentu pravoslavlja i katoli-
¢anstva? (2) Da li je Medureligijsko vijece u BiH sposobno za zajedni¢ku ocjenu da
svaki radikalizam — muslimanski, pravoslavni i katoli¢ki ugrozava mir i sigurnost u
BiH i Sire na Balkanu?

Katolic¢ki i pravoslavni radikalizmi, takoder postoje, i to u saradnji sa radikalnim
desnicarskim politickim partijama i liderima. Nema nijedne bo3njacke politicke
stranke koja podrzava vehabijsko radikalno tumacenje islama, ali one nisu usagla-
sile svoje zajedni¢ko djelovanje u narodu u cilju zastite kulturne tracije Bosnjaka, a
zastita te tradicije uklju¢uje odgovornost u tretiranju vehabijskih utjecaja. Bo3njac-
ke politicke stranke ne smiju se udaljavati od odgovornosti sto drustvene sredine u
koje je uslo radikalno vehabijsko prisustvo nisu bile otporne na taj oblik podrivanja
bosnjacke kulturne tradicije.

Zlocini koje su u BiH pocinile osobe sa vehabijskim identitetom, tokom rata i u
nekoliko teroristi¢kih akcija poslije rata, zgrazavaju i zauvijek ¢e zgrazavati svakog

m 24



mm KORAKbroj 35

Bosnjaka, odnosno svakog muslimana. Medutim, zlocini koji su se ¢inili u toku rata
od strane ustaskih i ¢etnickih zlocinaca, po obimu su mnogo vedi, masovniji sa ka-
rakterom genocida. Ubijanje muslimana maljevima, sje¢a muslimanskih glava, stav-
ljanje Zivih na kolceve, spaljivanje muslimana u njihovim ku¢ama, ... teski su zlocini
sa karakterom genocida. Sve su to strasni zvjerski, neljudski postupci kojih se treba
jednako zgrazavati, djelujudi s ciljem da se tako nesto nikada vise ne ponovi. Srpskoj
politici i SPC-u, te hrvatskoj politici i RKC-u treba jasno i nedvosmisleno redi da nije
dobro sto u fokus borbe protiv terorizma stavljaju vehabije u BiH, dok iste te politike
i vjerske institucije djeluju na rehabilitaciji ustaskih i cetnickih zlocinaca, koji su ubi-
jali muslimane na naprijed navedene zvjerske nacine.

U crkvenim sredinama se organizira vojna obuka djece

U srpskom narodu, pored Ravnogorskog Cetnickog pokreta, djeluje militantna
organizacija bivseg rasko-prizrenskog vladike Artemija koji je na Kosovu ras¢injen,
navodno, zbog kriminala, a slijede ga monasi koje je iz Kosova rasporedio po Srbiji
i teritoriji RS-a, najvise u okolini Banja Luke i Bijeljine, gdje su osnovali svoje mana-
stire od kojih se zvani¢na SPC transparentno distancira. Protojerej Bogoljub Cani¢,
o ras¢injenim Artemijevim sljedbenicima koji djeluju u okolini Banja Luke je rekao:
.Oni kaZu smrt ili pravoslavlje, oni sebe pokazuju kao mucenike, ziloti su koji traZe da
poloZe Zivot za vjeru pravoslavnu”?'

Po tome, Artemijeve sljedbenike pogrdno usporeduju sa vehabijama. Navodno,
u,,omladinskom kampu" organiziraju vojnu obuku za djecu od 7 - 17 godina u voj-
ni¢kim uniformama. U tim kampovima vjezbaju gadanje na ,replikama kalasnjiko-
va ... rade sklekove, spavaju u pecini’, sto roditelji placaju po 50 KM. Iz ¢elija Haskog
tribunala dobili su pismo podrike od zlo¢inca Mladi¢a.?? Cinjenica 3to je zloc¢inac
Mladi¢ Artemijevim sljedbenicima u BiH putem pisma dao podrsku simbolizira da
su vojne aktivnosti njihova glavna preokupacija. Djeluju izvan zvani¢ne SPC. Nisu iz-
vrsili obaveznu registraciju u nadleznim entitetskim i drzavnim sluzbama. Dodikova
entitetska vlast nije poduzela mjere zabrane nelegalnog organiziranja i djelovanja
Artemijevih sljedbenika.

Da li je ili nije, ras¢injavanje vladike Artemija, fingirano?

Iz preventivnih razloga, opravdano je sumnjati da je SPC fingirala ras¢injavanje
vladike Artemija, odnosno da je fingirala svoje distanciranje od Artemijevih aktiv-
nosti po Srbiji i BiH, te da je to njihov odgovor na pojavu vehabija za koje cijene
da su pod kontrolom zvani¢ne IZ u BiH. lako nije sigurno da je to fingiranje upravo
takvo, preventivno, u tom kontekstu treba sagledavati stetu koju ¢ine vehabije za
medunacionalne i medukonfesionalne odnose u BiH i Sire u regiji Balkana, pored
ostalog, i zato Sto svojim postojanjem i djelovanjem ekstremistima u raznim nemu-
slimanskim nacionalnim sredinama sluze za opravdanje njihovih teroristi¢kih djela.

21 Cani¢ Bogoljub, kolumna Mirha Dedi¢, llici¢ Mario, Slobodna Bosna, 17.09.2015. godine, strana 36.
22 Mirha Dedic, llici¢ Mario, Slobodna Bosna, 17.09.2015. godine, strana 36.
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ZLURADO SE BOSNJACIMA STAVLJAJU
NA TERET PROBLEMI CUJELOG MUSLIMANSKOG SVUJETA

Sukobi izmedu sljedbenika raznih pravaca u islamu

Za analizu o ukljucivanju drzavnika nekih evropskih zemalja u propagandu na
Stetu Bosnjaka i BiH, narocito su zanimljivi medusobni sukobi muslimana, koji vje-
rovatno je ne bi postojali u opasnim razmjerama kakve jesu, da nije sukoba izmedu
Irana i Saudijske Arabije.

Razli¢ita su tumacenja o uzrocima tog sukoba. Iranska strana ih tumaci na jedan,
a saudijska strana na sasvim drugi nacin. U vezi s tim, podijeljeni su mnogi ¢inioci
medunarodne zajednice, pa i politi¢ki analiticari. Neki krivnju lociraju na iranskoj, a
neki na saudijskoj strani. Naprimjer, da je krivnja na strani Saudijske Arabije i Zapada,
publicista Zlatko Dizdarevi¢ pise: ,Davna je odluka da kroz Irak i Siriju mora ici sunitski
’klin; sto ¢e odvajiti Iran od Libana i Hezbollaha, a Saudiji obezbijediti previast nad ‘sve-
tim prostorima’ na kojima mjesta za siite ne smije biti. Oni su im no¢na mora. Zapad,
ujedno, dobro zna koliko je gasa i nafte otkriveno u moru ispred Sirije, pa se obezbjeduje
pristup svemu tome. Irak je vec rascijepljen, valja dovrsiti pri¢u i sa Sirijjom >

Sve $to za posljedicu moze imati gubljenje autohtonosti bosanskih muslimana,
bez obzira od kuda i od koga dolazi, istovremeno je na Stetu nacionalnog identiteta
Bosnjaka i opstanka drzave BiH. Demokratske i dobronamjerne osnove izvanjskih
teZnji za osloncima u Bosni i Hercegovini podrazumijevaju podrsku kulturnoj i po-
litickoj autohtonosti bosanskohercegovackih muslimana, Bosnjaka. Bosna i Her-
cegovina i BoSnjaci, prema raznim ¢iniocima medunarodne zajednice, se trebaju
odnositi prema svojim, a ne prema tudim razlozima. Bosnjaci ne bi smjeli da svoje
razloge za odnos prema Zapadu i Arapima uskladuju sa iranskim razlozima njiho-
vog sukobljavanja, niti bi smjeli svoje razloge za odnos prema Iranu uskladivati sa
saudijskim razlozima njihovog sukobljavanja.

Muslimani medusobno treba da se priznaju, a priznavanje podrazumijeva posti-
vanje razli¢itosti kojih ima medu njima. Ako se netolerantno odnose prema svojim
unutarmuslimanskim razlikama, pripadnici muslimanske civilizacije ne mogu biti
kako treba kredibilni i uvjerljivi u svojim zahtjevima od drugih civilizacija da budu
priznati i poStovani kao muslimani. To je bitno, jer unutar muslimanskog svijeta, na-
¢in na koji se odvija medumeshebska borba, ima smisao i prakti¢ne posljedice bor-
be protiv islama uopce, sto se u uslovima Bosne i Hercegovine ispoljava kao stetno
za opstanak Bo3njaka i islama na prostorima Balkana i Sire u Evropi. Donosenje i
nametanje iz dalekih muslimanskih zemalja njihovog nacina prakticiranja islama, u
bilo kojoj formi koja je suprotstavljena tradiciji islama u BiH, Stetno je za opstojnost
drzave BiH kao zajednice ravnopravnih naroda i gradana, $to je pogubno za ovdas-
nje muslimane, narocito Bosnjake.

23 Dizdarevi¢ Zlatko, ,Slobodna Bosna”, 04.06.2015. godine, strana 43.
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U historijskom trendu mjerenom stolje¢ima i epohama, medumeshebske for-
malne razlike u islamu, na stetu svih muslimana svijeta se pojacavaju i produbljuju,
umjesto da se medusobno priznaju i postuju, kao $to se naprimjer medu ljudima
trebaju postovati civilizacijske razlike u vanjskom izgledu, oblacenju, boji koze, an-
tropoloski i na druge nacine. Ako se nastavi trend unutarmuslimanskog neprizna-
vanja i nepostivanja razli¢itosti, kriza u muslimanskom svijetu ¢e se produbljivati i
beskonacno, na stetu mira i sigurnosti produzavati.

Stavovi bosanskohercegovacke uleme
od znacaja za borbu protiv Kolindine propagande

Ulema je ocijenila da ,skupine” izvan Islamske zajednice (1Z) razaraju odnose
unutar muslimanskog bosnja¢kog naroda i da nanose Stetu medunacionalnim i
medukonfesionalnim odnosima, te da razaranje unutarmuslimanskih i medunaci-
onalnih odnosa ne ide zajedno sa teznjama za evropski put BiH. Dakle, IZ snazno
podrzava evropski put drzave BiH, pa su aktivnosti, naprimjer protiv vehabijskih
.Skupina” koje djeluju izvan IZ, ustvari zalaganje za konsolidiranje drustvenih odno-
sa na evropskom putu.

IZ ima ciljeve i programe djelovanja uskladene sa vrijednostima i tradicijom isla-
ma u BiH, ali u ambijentu takvog djelovanja prisutni su drugadiji utjecaji od strane
nekih ,skupina” koje ,organizirano prakticiraju islamske obrede izvan” 1Z, $to je po-
primilo razmjere ugroZavanja politicke i sigurnosne pozicije bosnja¢kog naroda,
drzave i bh. drustva u cjelini. Rijaset je ocijenio da su ,agresija na BiH, genocid i veliki
zlocini nad muslimanima Bosnjacima pogodovali drugacijim tendencijama tumacenja
islama, pri emu su posebno na udaru bile mlade osobe**

Na Saboru 1Z-a, 23.04.2016. godine, podnesen je poseban Izvjestaj koji se ,odno-
si: na pojedince, pripadnike islama koji nisu ¢lanovi Islamske zajednice u Bosni i Herce-
govini, skupine koje su uzurpirale imovinu Islamske zajednice i ometaju njen rad, sku-
pine koje se u javnosti spominju kao tzv. ‘selefijske skupine, odnosno %iitske skupine’ ili
‘dzemati, te na derviske grupe, odnosno tekije koje nisu formalno ukljucene u asocijaciju
tradicionalnih derviskih redova unutar Islamske zajednice i ostale koje se kolokvijalno
nazivaju ‘paradzemati’ ... ukupno je obavljen razgovor sa 38 skupina - ‘paradZemata,
od toga : Zenicko muftijstvo 13, Sarajevsko muftijstvo 12, Tuzlansko muftijstvo 7, Bihac-
ko muftijstvo 3, Mostarsko muftijstvo 2, Travnicko muftijstvo 1. Na podrucju GoraZdan-
skog muftijstva nije registrirana nijedan skupina. Broj objekata koji koriste ove skupi-
ne, a koji nisu registrirani u IZ u BiH je 29 ... Aktivnosti skupina ... su veoma raznovrsne,
sistemski povezane i predstavljaju Siroku lepezu ... kroz razgovore sa drugima, tribine,
printane medije, publikacije knjiga,... drustvenih mreZa, vazova, kroz udruzenja, preko
sportskih aktivnosti ..."*

Protivedi se akciji ukidanja paradZzemata, reisu-l-ulemi Kavazovi¢u je zaprijetio
izvjesni Amir Selimovi¢, iz Zivinica, pripadnik takozvane Islamske drzave (ID). On

24 lzvjestaj Rijaseta i Vijeca muftija, Preporod, 01.05.2016. godine, strana 4.

25 lzvjestaj Rijaseta i Vijeca muftija, Preporod, 01.05.2016. godine, strana 4.
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je putem Yo-u Tube, video snimkom porucio. ,Molim Allaha da njega (Reisu-Il-ule-
mu, prim. aut.) i njegove sljedbenike Siije zakoljem nasred Bascarsije! Ta prijetnja Re-
isu-l-ulemi, u Rijasetu i Vije¢u muftija je shvacena vrlo ozbiljno, pa su u vezi s tim
angazirane nadleZzne sigurnosne sluzbe BiH, sto je potvrdila SIPA.%

Na sastanku, sredinom novembra 2015. godine, reisu-l-ulema Kavazovi¢, muftije
i ¢lanovi Rijaseta su razmatrali probleme u vezi sa raznim vjerskim doktrinama, te je
zaklju¢eno da se IZ treba zaloZiti za, doslijedno slijedenje islama na temelju tumacenja
hanefijskog mesheba i maturidijskog akaida, sto je viSestoljetna tradicija muslimana na
ovim prostorima.”

U vezi s tim, bitno je pomenuti da je tokom posjete Iranu, pocetkom juna 2015.
godine, reisu-l-ulema Husein ef. Kavazovi¢ domacinima rekao da Ustav pripadnike
IZ u BiH definira kao ,muslimane koji slijede hanefijski mezheb i maturidijski akaid", da
je cilj 1Z-a da ,ocuva jedinstvo muslimana na ovom podrucju primjenom tradicional-
nog islama u BiH", te je naglasio da se ,u posljednje vrileme na nasem podrucju uoca-
vaju aktivnosti medu muslimanima i grupa koje nastupaju u ime siita, koji dolaze izvan
BiH, sto izaziva ostre reakcije domace uleme i muslimana.” Zvanic¢nici Irana su istakli
stav da ce ,postovati tradiciju muslimana BiH i regiona“.®

Za borbu protiv ekstremizma i terorizma, znacajna je Zajednicka izjava koju su
pocetkom decembra 2015. godine potpisali najistaknutiji bosnjacki autoriteti u dr-
zavnim, akademskim, vjerskim i drugim drustvenim sredinama. Osudili su sve obli-
ke nasilja i terorizma, suprotstavili se mrznji, odbacili radikalno tumacenje islama,
kriticki se izrazili da boSnjacka elita nije na vrijeme prepoznala obim opasnosti od
Sirenja radikalnih ideologija, te pozvali drzavne organe da na svaki slucaj nasilja i te-
rorizma odgovore zakonskim mjerama, uklju¢ujudi i represiju. Istakli su znacaj ocu-
vanja tradicije islama u BiH. Ukazali su, da su pojave radikalnog tumacenja islama i
nasilni ekstremizam velika opasnost za buducénost BiH i Bosnjaka. Od muslimanskih
zemalja su trazili da se postuje autenti¢no bh. iskustvo i njihov specifican vjerski
identitet. Od EU i drugih zemalja su zahtijevali da se suprotstave islamofobiji i dis-
kriminaciji muslimana. Od svih ¢inilaca medunarodne zajednice je zahtijevano da
se brze i potpunije otklanjaju nepravde u svijetu prema muslimanskim narodima i
drzavama.®

26 Faktor, 21.02.2016. godine, strana 5.
Oslobodenje, 24.02.2016. godine, strana 3.
Oslobodenje, 23.02.2016. godine, strana 8.
27 Faktor, 19.11.2015. godine, strana 4.
28 Kavazovi¢ Husein, Oslobodenje, 06.06.2015. godine, strana 6.
Kavazovi¢ Husein, Preporod, 15.06.2015. godine, strana 3.
29  Oslobodenje, 05.12.2015. godine, strana 2.-3.
Selimbegovic Vildana, Dani, 11.12.2015. godine, strana 14.-17.
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Da li Kolinda zna da IZ u BiH

dobija priznanja od zvani¢nika evropskih zemalja?

Autoriteti medunarodne zajednice odaju priznanje ulemi IZ u BiH jer zastupa
umjereni islam. Tako, naprimjer, ambasador Italije u BiH, Ruggera Corriasa, nakon
sastanka u Rijasetu, rekao je da ,reis Kavazovi¢ interpretira umjereni islam koji je upi-
san u genetski kod Bosanaca i Hercegovaca na veoma jasan nacin. Njegovi pozivi na
umjerenost i odlu¢ne osude zlocina pocinjenih u ime vjere vazan su doprinos u ovim
teskim vremenima."*° Sli¢ne stavove o doprinosu IZ u BiH borbi protiv vjerskog radi-
kalizma i ekstremizma iznosili su prvi zamjenik Visokog predstavnika u BiH, David
Robinson; ambasador Velike Britanije, Edward Ferguson; ambasador Rusije Petr
Ivancov koji je na sastanku sa reisu-l-ulemom Kavazovi¢em, izrazio zelju da se us-
postavi saradnja izmedu muslimana u Rusiji i IZ-a u BiH, te pozvao reisu-lI-ulemu
Kavazovi¢a u Moskvu na obiljeZzavanje 70. godiSnjice pobjede nad fasizmom;*'
ambasadorica Kraljevine Norveske u BiH, Vibeke Lilloe, u saradnji sa I1Z, djeluje na
projektu ,inoviranog modela rada s mladima®, s ciljem usmjeravanja mladih prema
univerzalnim vrijednostima i odvracanja od negativnih ponasanja,* $to znaci da ze-
mlje Zapada Zele da IZ u BiH bude njihov partner, odnosno sto potvrduje teznje |Z-a
da se muslimani, ¢uvajudi svoj identitet, integriraju u demokratska drustva Zapada.

U izvjestaju State Departmenta o terorizmu 2016. godine je spomenutaiBosnaii
Hercegovina. U tom ameri¢ckom dokumentu je napisano:,BiH je ostala kooperativan
partner i nastavila ostvarivati napredak i povecavati kapacitete u borbi protiv teroriz-
ma. Agencije za sprovodenje zakona u BiH su uglavnom pratile osumnjicene za terori-
zam iz inostranstva, medutim, Radna grupa za terorizam predvodena od strane Drzav-
nog tuzilastva — zaduzena za poboljSanje koordinacije izmedu mnogih sigurnosnih i
policijskih agencija u BiH — nastavila je da zakazuje u radu."*

NUZNO JE BOSNJACKO KRITICKO PREISPITIVANJE

Podrazumijeva se nuzda otpora velikohrvatskom i velikosrpskom kriminalizira-
nju Bosnjaka putem optuzbi za pojavu radikalnog tumacenja islama, ali isto tako se
podrazumijeva kriti¢cko preispitivanje stanja u bosnjackim sredinama, jer je nuzan
otpor pokusajima da se tradicija islama u BiH mijenja.

U tom smislu, narodito su bitne aktivnosti Islamske zajednice na rjeSavanju pro-
blema nelegalnih dzemata.

30 Corriasa Ruggera, Oslobodenje, 06.02.2015. godine, strana 7.
31 Oslobodenje, 05.03.2015. godine, strana 3.
Oslobodenje, 18.03.2015. godine, strana 5.
32 Faktor, 20.01.2016. godine, strana 5.
Kezo Enisa, Stav, 28.01.2016. godine, strana 60.-61.
33 Autor: NAP 08:45/21.07.2017.
Patria, Cetvrtak, 20. Srpanj 2017. u 18:53
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Bosnjacki autoriteti trebaju jasno reci da pojava vehabija u BiH ugrozava sigur-
nost i mir na ovim prostorima. Nikome ko ugroZava sigurnost bilo koga ko ne izaziva
i ne ¢ini nered, ne treba dozvoliti da ugrozava. Vehabije ugrozavaju, i efektivno i
potencijalno, i direktno i indirektno.

Treba poduzimati aktivnosti da Bosnjaci i svi drugi muslimani na ovim prostori-
ma shvate daim je za sigurnost njih i njihovog potomstva nuzno da odbacuju veha-
bijsko radikalno tumacenje islama. Ideologijama i politikama koje su zainteresirane
za nestanak drzave BiH i bosnjackog naroda na ovim prostorima je u interesu da se
taj narod pred svijetom kompromitira, $to znaci da im je u intersu da medu Bosnja-
cima ima $to vise onih koji prihvataju vehabijsko radikalno tumacenje islama, pored
ostalog, i zato $to ¢e u tom slucaju biti vise ,zastidenih” Bo3njaka koji ¢e se distanci-
rati ne samo od vehabija, ve¢ i od svog nacionalnog identiteta, te svoju,zastidenost”
zbog ,vehabija” dokazivati pristajanjem na asimilacijske teznje da se izjasnjavaju da
su Srbi ili Hrvati.

Bosnjacka intelektualna i ulemska elita ne smije zanemariti takve opasnosti. Na-
predak tih opasnosti, isto kao mala kazaljka na satu, ne moze se u trenutku obraca-
nja paznje vidjeti, ali nakon nekoliko decenija, bit ¢e zabrinjavajuce primijetan. Ne
treba osporavati da su vehabije za neke, od Balkana geografski udaljene sredine,
prihvatljiv vjerski model, ali treba znati da su oni za bh. i 3ire balkanske uslove, za
sigurnost vrlo Stetna pojava.

lako su izjave Kolinde, Sebastijana i Zemana iz bo3njackih sredina osudene, ipak
treba pomenuti da, ako ima icega dobrog u tim izjavama, onda to moze biti samo
dobijanje povoda da se u svim bo3njackim sredinama pristupi objasnjavanju rizic-
nih sigurnosnih posljedica usljed infiltracije i Sirenja vehabija. Islamska zajednica je
proteklih godina bila aktivna s ciljem da se rijesi status nelegalnih dZzemata, 5to je re-
zultiralo da znadajna vecina prihvati norme Islamske zajednice u BiH, ali je jedan dio
takvih dZemata ostao izvan, nastavljajuci nelegalno djelovanje. Za bh. prilike stetan
je svaki pokusaj polemike oko ispravnosti ili neispravnosti vehabijskog ucenja ako
se za uslove BiH zanemaruju sigurnosne implikacije.
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Dr. Enver Imamovié

PATRIOTIZAM I VJERA KAO BITNI
FAKTORI STOLJETNE BORBE
BOSNJAKA U ODBRANI BOSNE

STAROSJEDIOCI | NOMADI

Bilo je puno razloga koje je nametnula historija da su Bo3njaci u svim epohama
bili duboko proZzeti osjecajima patriotizma. lako je kod svih naroda odbrana domo-
vine bila u prvom planu, u zemlji kakva je Bosna, bilo je puno dodatnih razloga koji
su kod njenih stanovnika to pretvorili u preuzvisenu duznost i ¢ast ¢ije izvrsenje nije
nikada ni pod kojim okolnostima dolazilo u pitanje.

Historijski se sasvim pouzdano zna da je Bosna u velikom procentu sac¢uvala svo-
je prethistorijsko stanovniStvo do danasnjeg dana. To je vazna napomena jer je do-
kazano da su pripadnici zajednica koje dugo vremena tradicija veZe za jedan te isti
prostor mnogo dublje proZeti osjecajima vezanosti za prostor, nego je slucaj sa za-
jednicama koje se iz raznih razloga ¢esto i olahko seljakaju. To je razlog da iza takvih
nema ni starih grebalja, pa ¢ak $to vise, kada se pokrenu, sobom nose i posmrtne
ostatke svojih umrlih.

Drugi bitan faktor koji utje¢e na formiranje naglasenog patriotizma jeste konfi-
guracija zemljista. Dokazano je da je gorstacko stanovnistvo u najve¢em procen-
tu starosjedilacko, jer je zbog svoje drustvene organiziranosti najmanje podlozno
seljakanju, za razliku od ravnicarskog koje je izuzetno mobilno, i koje je rasadnik
svih nomadskih pokreta za koje ¢ovjecanstvo zna. Oni koji se generacijama vezu za
odredeni Zivotni prostor i u kome stolje¢ima leze kosti njihovih predaka, razlozno su
vi$e motivirani za njegovu odbranu.

Dalje, gorovita konfiguracija zemlje svoje stanovnike ¢ini fizi¢ki vitalnijim i otpor-
nijim, a time i ratobornijim. Tre¢i faktor bitan za formiranje patriotizma jesu prirodna
nije i pozZrtvovanije brane svoja ognijista od onih koji oskudijevaju u tome. U tome je
rudno blago uvijek imalo primarnu ulogu. Poznato je da bez metala nema oruzja, a
bez ovoga se, pak, ne moze ni napadati ni braniti. Kada je Bosna u pitanju, ona sadrZi
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upravo to bogatstvo koje je u svim epohama opskrbljivalo njene stanovnike s do-
voljno naoruzanja kojim su se milenijima uspje3no odupirali raznim zavojevacima.

HILJADUGODISNJA ODBRANA BOSNE

Najstariji u historiji poznat primjer iskazivanja naglasenog patriotizma stanov-
nika s danasnjeg bosanskohercegovackog prostora potjece iz Il stolje¢a st. e. To je
vrijeme kada je Rim zapoceo dugotrajne ratove s ovdasnjim llirima. Cinjenica da je
moc¢nom Rimu trebalo vise od 150 godina da pokori onovremene bosanske stanov-
nike jasno govori o njihovoj snazi i nadljudskim ulozenim naporima da bi odbranili
zemlju i sa¢uvali samostalnost. Rimski kronicari su zabiljezili brojne epizode iz tih
borbi tokom kojih su lliri na besprimjeran nacin iskazivali ljubav za svoju zemlju i
slobodu. | neprijatelj je znao to cijeniti, pa su im, mada na koncu pokoreni, iskazivali
postovanje kao izuzetnim ratnicima i domoljubima.

Drugi primjer ovog karaktera potjece iz 9. godine n. e, a veze se za rat koji se
takoder vodio izmedu bosanskih llira i Rimljana. Rijec je o epizodi iz velikog tzv. llir-
skog ustanka, najve¢em i najopasnijem koji su pokoreni dizali protiv mo¢nog Rima.
Izbio je kod buntovnih Desitijata u ondasnjoj srednjoj Bosni. Nakon tri godine krva-
vih operacija, na koncu je odlucilo mnostvo i bolja opremljenost, pa je ustanak bio
slomljen. U zavrsnom obracunu koji se zbio u Ardubi, a to je danasnji Vranduk kod
Zenice, njegovi branioci i vode ustanka su izvrsile podvig koji je usao u anale rimske
historije. Kad su vidjeli da je sve izgubljeno, a da ne bi zivi pali u ruke svojih neprija-
telja, naocigled nadirucih Rimljana medusobno se poubijaju, dok suim se prije toga
Zene s djecom u naru¢ju pobacale s bedema u rijeku Bosnu.

Mnogo vise primjera iskazivanja naglasenog patriotizma od strane bosansko-
hercegovackih stanovnika poznato nam je iz razdoblja srednjovjekovne bosanske
samostalnosti. To je doba kada je Bosna prozivljavala svoju najkrvaviju povijest, jer
je kroz sve to razdoblje, a ono je trajalo preko 800 godina, bila neprestano napadana
od blizih i daljih susjeda. Motiv napada je, izmedu ostaloga, bila i domaca [bogumil-
ska] vjera, koja je od strane krs¢anske Evrope bila proglasena krivom vjerom pasu je
na sve nacine pokusavali unistiti a njene sljedbenike istrijebiti.

OTPOR BOGUMILA

Evropski krizari su vise od 300 godina upadali u Bosnu i po njoj sjekli, palili i zarili
uzduz i poprijeko. Moze se zamisliti koliko je proliveno nevine krvi, koliko je spalje-
no, oplja¢kano i poruseno domova i u¢injeno drugih zala, samo zato $to vjera koju
su ispovijedali ondasnji Bosnjani (Bosnjaci] nije bila po mjeri krs¢anske Evrope. | de-
silo se nesto Sto evropski progonitelji, s Papom na Celu, nisu mogli racionalno obja-
sniti. Sto su pritisci i zlocini bili ¢e¢i i Ze3¢i, progonjeni Bosnjani su postajali ¢vrici u
vjeri koju su slijedili. Sacuvani dokumenti podrobno opisuju primjere koji pokazuju
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s kakvom su Zrtvom i vjerom u Boga preci danasnjih Bosnjaka podnosili te nesrece,
i s kakvom borbenos¢u su se branili.

Nekima od ondasnjih evropskih kakve su, na primjer, bile Ugarska i Mletacka
Republika, borba protiv bosanske hereze (bogumilstva] predstavljala je tek izgovor
kako bi vojno osvojili i podjarmili Bosnu. Cinjenica da je cijela Evropa, s Papom na
Celu, stolje¢ima poduzimala pohode a da su rezultati izostali, jasno govori s kakvom
su sr¢anosti Bosanci branili zemlju i svoju vjeru.

Jedan od najpoznatijih slucajeva koji se veZze za progone bogumila i ratove koji
su vodeni s time u vezi, odnosi se na vrijeme vladavine Kulina bana. Godine 1103.
Bosni je od strane zdruZenih evropskih krizara zaprijetila opasnost kao nikada do
tada. Kulin ban je bio svjestan da se ne moZe sam oduprijeti tolikoj sili pa je prisao
varci. Na pregovorima s papinim izaslanicima na Bilinom polju kod Zenice izjavio je
da je bio u uvjerenju da slijedi pravu vjeru, pa ako je u zabludi, moli papu da ga iz-
vede na pravi put. | odmah je sve rijeSeno na licu mjesta. Prihvatio je sve postavljene
uvjete i neprijateljska vojska se vratila kuci. Cim je ova napustila zemlju, Bosanci su
nastavili po starome. Bogumilstvo ne samo da nije bilo napusteno, nego je od tog
vremena jos vise ojacalo, pa su malo iza toga opet uslijedili napadi krizara.

U dugoj povijesti srednjovjekovne Bosne bilo je svakojakih situacija, nerijetko
takvih da je izgledalo da ¢e za svagda nestati i Bosne i njenih Bosanaca. Bilo je vre-
mena kad je sva zemlja bila pregazena i takvo stanje je godinama trajalo. Nije se,
medutim, nikada desilo da je iko ispred Bosne priznao kapitulaciju zemlje. U krajnje
teskim situacijama branioci Bosne su primjenjivali svoju prastaru taktiku: povukli bi
se sa svojim banom (kraljem] u brda i planine, i odatle pruzali otpor zavojevacu sve

BOGUMILSKE STARJESINE
PREDVODNICI NARODNOG OTPORA

Treba spomenuti da su u doba srednjovjekovne bosanske samostalnosti vjer-
ske (bogumilske] starjeSine uvijek aktivno ucestvovale u odbrani zemlje. U vecini
slucajeva bili su njeni organizatori i nosioci. Svoju historijsku ulogu u tom pogledu
odigrali su na samom pocetku 14. stoljeca, kad je zemlja po smrti bana Kotromana
ostala bez vladara. To su iskoristili hrvatski knezovi Subiéi, provalili su s vojskom u
Bosnu, i uspostavili svoju vlast. Kako Bosna u to vrijeme nije imala vladara, jer je tada
umro ban iza kojeg su ostala sitna djeca, rat protiv tudinske vlasti su organizirale i
povele vjerske (bogumilske) starjesine). Na ¢elo borbe protiv tudinske vlasti stao je
djed bosanskih bogumila. Poslije dugogodidnjih teskih okrsaja Hrvati su bili protje-
rani, nakon ¢ega je narod na prijestolje vratio svoje Kotromanice.

U Bosni je patriotizam uvijek bio usko povezan s vjerskim osjecajima jer je odbra-
na domovine i po bogumilskom i islamskom kanonu najsvetija duznost vjernika. To
je razlog da je bosanska historija prepuna primjera koji pokazuju da su u odbrani
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zemlje u svim epohama ucestvovale i vjerske starjesine. Oni nisu bili samo ideolozi i
teoreticari odbrane nego vojskovode, odnosno komandanti. Takoder, najsudbono-
sniji dogadaj u historiji Bosne, a to je osvajanje zemlje od strane Turaka i prijelaz bo-
gumila naislam, stoji u uskoj vezi s dogadajima koji su imali vjersku pozadinu. Kako
su, naime, bogumili stolje¢ima bili proganjani od krs¢anske Evrope, BoSnjani su u
kriticnom trenutku ucinili potez koji je trajno odredio sudbinu bosanskog naroda.

U jeku turskog osvajanja zemlje, ne samo da zavojevacu nisu pruzili ocekivani
otpor, nego su sami dosli pred sultanaiizjavili da ga primaju za svoga novog gospo-
dara i da od svoje volje Zele primiti islam. To je bez sumnje bila reakcija na stoljetne
progone krs¢anske Evrope, kao i na ¢injenicu da su kod Turaka u vrijeme progona
nalazili spas i zastitu. Iz ranijih kontakata s Turcima uvidjeli su da se oni dosta blago-
naklono odnose prema njihovoj vjeri, pa ¢ak, $to vise, spoznali su da postoji znatna
ideoloska slicnost izmedu bogumilske vjere i islama. Sve je to opredijelilo Bo3njane
da napuste bogumilsku vjeru i prime islam.

BOSNJACI SVAGDA | SVUGDJE

lako su potomci srednjovjekovnih Bosnjana zivjeli vise od cetiri stotine godi-
na pod turskom vlasc¢u (1463-1878.g.), i mnogi od njih Citav vijek Zivjeli i djelovali
izvan zemlje, nisu nista izgubili od svog kulturno-nacionalnog identiteta. Za ¢itavo
to vrijeme iskazivali su se svojim punim imenom i prezimenom, u svakoj prilici su s
ponosom isticali svoju bosansku pripadnost, svoje obicaje i dr. Zahvaljujuci svojoj
Cestitosti, postenju, ucenosti, sposobnosti, a nadasve velikom junastvu, veliki broj
ih je dosegao najvece casti i ugled u drzavi, bilo da je rije¢ o pjesnicima, filozofima,
ulemi, slavnim vojskovodama i si. Svi su odrzavali najprisnije odnose sa svojim zavi-
¢ajem, ¢inili razna dobrocinstva, ostavljali iza sebe vakife i sl.

Ostat ce u trajnoj uspomeni uvijek iskazivana velika ljubav prema domovini od
strane Sinan-pase Borovinica, koji je godinama bio desna ruka sultana Selima I. Go-
dine 1517. poginuo je prilikom zauzimanja Kaira. Sta je znacio za Tursko carstvo go-
vore sultanove rijeci koje je izgovorio kad je ¢uo za njegovu smrt: “Egipat osvojih,
Sinana izgubih, zar se sa Sinanom moze uporediti jedna pokrajina”.

Spomenimo jos nekoliko nasih zemljaka koji su kao visoki carski dostojanstveni-
ci podigli ugled Bosne i u¢inili da se ¢uje za nju s kraja na kraj Carstva. Medu njima je
bio i Ibraim-pasa Novoseherlija. Godine 1582. imenovan je namjesnikom Egipta, a
1595. postao je vrhovni komandant turske vojske [veliki vezir]. Nije nikada prekidao
vezu sa svojom domovinom. U rodnom Novom Seheru kod Zepéa sagradio je dza-
miju i u€inio jos mnoga vrijedna djela.

Od znamenitih bosnjackih porodica ciji su ¢lanovi dostigli velike ¢asti i zasluge na
sultanovom dvoru posebno se isticao rod Sokolovi¢a. Najpoznatiji njihov ¢lan jeste
Mehmed-pasa, rodom iz Sokolovi¢a kod Visegrada. Pro3avsi brojne nize sluzbe, na
koncu je postao veliki vezir, pa i vise od toga. Jedno vrijeme je, ustvari, bio istinski gos-

mm 34



mm KORAKbroj 35

podar Carstva. Zahvaljujuci njemu, steklo je mo¢ i ugled kakav nije imalo nikada prije
a ni poslije njega. Njegov najveci podvig veze se za pohod sultana Sulejmana Il na Be¢
1566. godine, koji je nenadano umro u pohodu. Sokolovic je zatajio vojsci sultanovu
smrt. Svakodnevno ga je mrtva postavljao na stolicu ispred ¢adora kako bi ga izdaleka
vojska vidjela, znajuci do ¢ega bi mogla dovesti vijest o njegovoj smrti usred neprija-
teljske zemlje u ratnom pohodu. U meduvremenu je javio princu Selimu u Carigrad
Sta se desilo, s porukom da ¢im prije zasjedne na prijestolje. Ovaj mudri Sokolovi¢ev
potez preduhitrio je dogadaje koji su mogli biti katastrofalni za Carstvo.

Porodica Sokolovica je ukupno dala dva velika vezira, pet vezira, deset begler-
begova i jos niz drugih visokih duznosnika. Bilo je jo$ takvih porodica ili pojedinaca
koji su pronosili slavu Bosne po svijetu. Bez obzira u kojem su dijelu Carstva Zivjeli
i djelovali, i koju su ¢ast obnasali, nisu nikada zaboravljali svoje bosansko porijeklo,
svoj jezik i dug prema domovini. Vec su njihovi suvremenici pisali kako su posvuda
bili visoko cijenjeni, prvo kao ljudi, a onda kao strucnjaci, i po pravilu navode nji-
hovu bosnjacku pripadnost, svakako ne bez razloga. Uvijek na prvom mjestu isti¢u
njihove visoke ljudske vrline. Tako Suuri Hasan ef,, rodom iz Halepa, u Siriji, u 17.
stoljecu pise: “Bosnjaci su poznati po svojoj blagosti i dostojanstvu; znanje, isprav-
no razumijevanje, zdravo razmisljanje, vjernost i povjerljivost njihova su svojstva...
polet im je velik i visok, a imaju udio i u Casti, slavi i drzavnickim polozajima. Narav
vecine njih naginje dobrotvornim djelima i prima lijepa djela i dobre poslove.”

Turski putopisac Evlija Celebija, putuju¢i Bosnom sredinom 17. stoljeca, zapisao
je ovako: “Kao $to je cist njihov jezik, tako su, zaista, i oni sami bistri ljudi koji sve
ispravno prosuduju.; a Slovenac Benedikt Kuri-Pesic je, prolaze¢i Bosnom 1530. go-
dine, zapisao o Bosancima ovo: “Svi su njihovi janjicari najbolji sluzbenici, ¢&inovnici i
kapetani... Turci ih smatraju najboljim, najpoboznijim i najvjernijim ljudima, i time se
ponose; zato se njima vise vjeruje nego pravim Turcima...”

Slijepa privrzenost u onoga u koga jednom steknu povjerenje, beskrajna oda-
nost duznosti i uvrijezena junacka sr¢anost, zamalo je ucinila da Bosna ostane bez
svojih Bosnjaka. Kao dobre ratnike, turske vlasti su ih upudivale na najopasnija rati-
$ta svoga ogromnog Carstva pa su se iz bitke u bitku osipali u tolikoj mjeri da je za-
prijetilo totalno izumiranje Bosnjaka. Tome treba dodati i ¢este epidemije kuge koje
su nemilosrdno tamanile stanovnistvo. Kako je razdoblje 17.i 18. stoljeca u historiji
Osmanskog carstva naglaseno doba teskih i dugotrajnih ratova, a nijedan od njih
nije mogao proci bez sudjelovanja bosanske vojske, mladez je masovno ginula i
izumirala. Samo u dva rata sredinom 18. stoljeca, koja su vodena u rasponu od pet
godina, izginulo ih je vise od 20.000.

U takvim okolnostima u svijesti bosanskog ¢ovjeka postavilo se pitanje koji je
smisao da masovno ginu u dalekim i tudim zemljama s kojima Bosna nije imala ama
bas nista. To tim viSe $to je za to vrijeme njihova domovina nemarom centralnih vla-
sti u Carigradu sve ¢eSce postajala plijenom vojski okolnih zemalja [Austrije i Mleta¢-
ke Republike). Takve okolnosti su dovele do usijanja odnose izmedu Bosne i Turske,
koji su malo potom prerasli u otvorene ratne sukobe.
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BUDENJE NACIONALNE SVIJESTI

18. stoljece je svojim burnim dogadajima najzad kod Bo3snjaka probudilo us-
pavanu nacionalnu svijest, koja je malo potom pokrenula oruzanu borbu za osa-
mostaljenje Bosne. To je vrijeme kada u intenziviranim politickim zbivanjima kod
Bosnjaka maksimalno dolazi do izraZaja njihovo rodoljublje. Jedan od najsvjetlijih
takvih primjera veZe se za ime namjesnika Abdulah-pase Deftedarije. Slu¢aj potjece
iz 1784. godine, kada je doslo do grani¢nog spora sa Austrijom u rejonu Bosanske
Krajine. Austrija je, naime, traZila korekciju tamo3njih granica i Turska je bila voljna
udovoljiti tom zahtjevu. Protiv toga su, medutim, ustali Bosnjaci pai carski predstav-
nik Abdulah-pasa Deftedarija, koji je bio nas ¢ovjek, odnosno Sarajlija. Zbog otpora
bio je osuden na smrt, i to tako $to je morao ispiti ¢asu otrova. Ni to nije utjecalo da
ovaj ponosni Bosnjak izmijeni svoj stav. Prije nego je ispio otrov, uzviknuo je:“l glavu
dam, a kamena jenog ne dam” Sto jest, ne da nijednog djeli¢a Bosne).

Bosnjaci su na najbolji nacin iskazali svoju ljubav prema domovini u vrijeme uki-
danja janji¢arskog reda, sto je zapocelo 1820. godine. Red je sultanovim dekretom
morao biti ukinut na podrugju ¢itavog Carstva i svuda se sprovodio, ali je u Bosni
to naislo na Zestok otpor. Kada su Bosnjaci objasnjavali Carigradu zasto se protive
tome, naveli su razloge koji zorno pokazuju s kakvom brigom i ljubavi su se odnosili
prema svojoj djedovini, za razliku od zvani¢nog Carigrada za kojeg je Bosna bila
samo jedna od pokorenih stranih zemalja. U odaslanom dopisu objasnjavali su da
su u redovima bosanskih janji¢ara isklju¢ivo domacdi ljudi, da su to u ratu vojnicia u
miru radni ljudi (zanatlije, trgovci ili posjednici), da je Bosna najugrozenija grani¢na
provincija, a onda su naveli da su ovdasnji janji¢ari osnovna vojna snaga zemlje i
da im bez nje nema opstanka. Dokument su u ime sve Bosne potpisala 374 prvaka,
medu kojima su bili kadije, imami, hatibi, hasedije, begovi, age i dr.

ULEMA UZ SVOJ NAROD

Ono 3to je bilo dobro za Bosnu tog vremena je, da su svi njeni stalezi bili
vjerski objedinjeni. To je zemlju ¢inilo vojno i politi¢cki homogenom, 3to je bilo
odlucujuce kad se malo potom zemlja nasla u ratu. Jasno je da je u svim kriznim
situacijama domaca ulema bila uz svoj narod. To je doslo do izrazaja posebno
tokom politickih zbivanja u 19. stoljecu kada je zapocela borba za osamostalje-
nje Bosne. Kad je u vrijeme pokreta Husein-bega Gradascevica iz Carigrada sti-
gla politi¢cka osuda tog pokreta, toj osudi se prikljucio i carigradski $ejhulislam;
naredivsi domacoj ulemi da se distancira od pokreta. Ovi ne samo da su odbili
naredbu nego su i sami stali na ¢elo pokreta i u€estvovali u svim bitkama koje
su vodene sa carskom vojskom.

Koliko je bo3njacki duh borbenosti bio prozet vjerskim osjecajima, pokazuje pri-
mjer Husein-kapetana Gradascevica.
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Husein-kapetan Gradascevi¢

Kada je nakon izvojevanih pobjeda nad carskom vojskom bio zvani¢no progla-
Sen vodom Bosne, dao je izraditi pecat od zlata Ciji je sav tekst bio poboznog karak-
tera. Uokolo je tekao natpis: “Uzdam se u Velikog Stvoritelja, rob mu Husein’, a onda u
sedam polja: “Pomoc je od Boga i pobjeda je skora i obraduj vjernika. Nema snage osim
Allaha DzeleSanuhu” itd.

Kao veliki vjernik izdao je naredenje da se posvuda popravljaju dzamije i mek-
tebi, a ondje gdje ih nema, da se grade. Vjerskim sluzbenicima je odredio redovitu
placu, naredio je da se namaz dzematom klanja i da se kaznjavaju oni koji to ne vrse.
Muselime je pozvao da se drze strogo zakona i Serijata, uz neprestano upozorenje
da se najodgovornije izvrsavaju naredbe koje se odnose na pokret za spas Bosne.

Ulema je u Bosni uvijek imala aktivnu ulogu u njenoj odbrani i skoro da nije bilo
razlike izmedu imama, Sejhova i dervisa od svjetovnih duznosnika, kada je bila u
pitanju odbrana zemlje. Ustvari, ulema je u ukupnoj odbrani zemlje zapravo imala
glavnu ulogu. Tako je bilo i pri napadu Austrije na Bosnu i Hercegovinu 1878. go-
dine. Skoro svi onovremeni komandanti bosanske vojske bili su pripadnici uleme.
Takav je bio 3ejh i muderis Gazi-Husrevbegove medrese Muhamed ef. hadzi Jama-
kovi¢, zatim imam Begove dzamije hafiz Abdulah ef. Kau-kéija, mualim hadzi Lojo,
pljevljanski muftija Mehmed Nurudin Vehbija ef. Semsekadi¢ i dr.

| vojskovode lokalnih vojski na raznim stranama Bosne su takoder u velikoj mjeri
bili pripadnici uleme. MoZe se sasvim pouzdano reci da su u ukupnoj bosanskoj po-
vijesti, racunajudi tu i srednjovjekovno bogumilsko razdoblje, patriotizam i prozetost
vjerom u Boga Cinili neraskidivo jezgro snage koja je sacuvala Bosnu i BoSnjake od
istrebljenja, a koje im je ne jednom bilo namijenjeno od znanih i neznanih dusmana.

Svoju vjeru u Boga bosanski ¢ovjek je iskazivao kroz odbranu svog ognjista i
onda kada se prije dvije-tri hiljade godina molio paganskim idolima, da bi prije hi-
ljadu i vise godina to isto cinio kao bogumil, a posljednjih pet stotina godina to Cini
kao Allahov rob. Njegova iskrena odanost Stvoritelju bila je uvijek nagradivana, i za-
hvaljujuci tome, opstao je do danas, unato¢ strahotama koje se ciklicki obrusavaju
na njega i njegovu zemlju.
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Hajrudin Somun

NESLOZNA BOSNA | HERCEGOVINA

(Iz knjige Hajrudina Somuna JESMO LI ANTISEMITI? - Veze naroda bivse Jugoslavije s Jevrejima i Palestin-
cima, koja je u izdanju ART RABICA i Synapsisa promovisana u Sarajevu 19, a u Zagrebu i Ljubljani 21. i
22.juna 2017.)

Tedko bi se drugdje u svijetu moglo naci, medu tako malim zemljama, toliko
isprepletenih predrasuda iz proslosti i interesa iz sadasnjosti. Preko Mediterana se u
jednom i drugom pravcu prenose lokalni politicki i ideoloski obracuni. Kosovo naj-
edanput postaje srpski Jerusalim, preko Tel Aviva se dodvorava Americi kako bi se
entitet jedne drZzave osamostalio, a sve se, opet, prelama preko leda Palestinaca. Nji-
hovi bitni problemi se marginaliziraju, pa i balkanski politi¢ari, po uzoru na zapadne,
provedu po nekoliko dana u Izraelu, a do Ramalaha skoknu samo na nekoliko sati.

Pri tome svemu im ponestane samokontrole, kao $to je predsjednik Josipovic¢
nasao izraelski parlament da, izvinjavajudi se zbog stradanja Jevreja za vrijeme NDH,
o tom pronacistickom rezimu izrekne stvari koje mozda ne bi izrekao ni u hrvat-
skom Saboru. Re¢enicom da ,ustaska zmija zivi u srcima hrvatskog naroda” izazvao
je gnjev hrvatske desnice, ali je pobrao simpatije u Knesetu. Izraelski mediji objavili
su kako se Josipovi¢ javno izvinio zbog Zrtava Holokausta, ali nisu da se prozvao
“sinom Titovog partizana’vjerovatno zato $to je Josip Broz bio ostar kriticar izraelske
politike i prijatelj Gamala Abdel Nasera. Medutim, nije jasno zasto u beogradskim
medijima nije objavljen necuven hvalospjev prijateljstvu sa Srbima koji je izrekao
Netanyahu docekujuéi Aleksandra Vucica: “Prijateljstvo jevrejskog i srpskog naroda
ide u proslost hiljadama godina, jos od vremena Rimske republike.’

Uz sve povijesne predrasude, vjerske i kulturne razlike i politicke interese, zemlje
bivse Jugoslavije, Palestina i Izrael odrzavali su veze koje su se razli¢ito ispoljavale
shodno krupnim geopolitickim promjenama u oba regiona kojima pripadaju. Pri
tome je prednjacila Srbija, sama ili u sastavu Jugoslavije, koja te veze nije prekidale
tokom cijelog proslog vijeka. Slijedi je Hrvatska Ciji se odnos prema jevrejstvu i pa-
lestinsko-izraelskom problemu formirao za vrijeme i poslije Drugog svjetskog rata,
oscilirao poslije ratova 1990-ih, da bi u posljednjoj deceniji dozivio uspon s velikom
prevagom prema lzraelcima u odnosu na Palestince. Te dvije zemlje prednjace i u
privrednim odnosima s Izraelom. Slovenija, Crna Gora, Makedonija, a djelimi¢no i
Kosovo, odnose prema lzraelu i Palestini grade u skladu sa integracionim stepenom
prema EU i NATO. Koliko kao drZava, Bosna i Hercegovina je u tom odnosu jos vise
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podijeljena na nivou svoja dva entiteta. Dok je entitet RS uspostavio prijateljske i
interesne odnose s Izraelom intenzivnije nego s bilo kojom drugom drzavom osim
Srbije i Rusije, drugi entitet, Federacija i njeni predstavnici na vrhu drzave i inistitu-
cija BiH daleko zaostaju za Srbijom i Hrvatskom. Na politi¢koj ravni za njih kao da ne
postoje ni Izrael ni Palestina, izuzev rutinske diplomatije kad neko iz Ramalahaiili Tel
Aviva dode u Sarajevo.

Za ilustraciju dovoljno je nabrojiti koliko je predsjednika, premijera i ministara
Srbije i Hrvatske za proteklih desetak godina posjetilo Izrael, pa i Palestinu, makar
na nekoliko sati. A iz Bosne i Hercegovine tek pocetkom 2017. je tamo bio predsjed-
vajaci Predsjednistva zemlje Mladen Ivanic.

Bosna i Hercegovina je neslozna oko priznanja Palestine i cjelokupnog palestin-
sko-izraelskog problema kao rijetko koja druga zemlja na svijetu, kao sto je, uosta-
lom, do dna podijeljena oko vlastite proslosti i puta u buducénost. Nijednom dru-
gom svjetskom pitanju ili krizi BiH takode nema zajednicki pristup.

BiH je kao nestalna ¢lanice Savjeta sigurnosti, ¢ak i predsjedavajuca u tom casu,
unovembru 2011. odbila da svojim glasom propusti u raspravu rezoluciju o prijemu
Palestine u UN. Glas BiH bio je, naime, presudan za to hoce li SAD uloziti veto protiv
priznanja drzavnosti Palestine, ili ¢e sama rasprava biti odbijena ve¢inom od devet
prema 3est ¢lanica Savjeta sigurnosti kako bi se Amerika postedjela neugodnog
veta palestinskog prava na priznanje drzavnosti u UN. | naredne 2012. Bosna i Her-
cegovina se nasla medu Cetvrtinom drzava svijeta koje nisu glasale za unapredenje
statusa Palestine u nestalno ¢lanstvo UN. lako je BiH priznala Palestinu, uspostavila
diplomatske odnose i ima akreditovanog palestinskog ambasadora i ambasadu u
Sarajevu, na ¢ijoj mesinganoj plodi pise da je tu Ambasada Drzave Palestine, nje-
no tro¢lano Predsjednistvo nije se moglo sloziti ni da pitanje palestinske drzavnosti
dospije do rasprave u Savjetu sigurnosti UN. Takvo drzanje BiH u UN ravno je ulozi
koju je na kraju 2014. dobila Nigerija da svojim devetim glasom zaustavi jordansku
rezoluciju o zahtjevu Palestine za okoncanje mirovnih pregovora i povlacenje Izrae-
la s okupiranih teritorija do kraja 2017.

Stav troc¢lanog drzavnog vrha BiH o Palestini dijeli se na dva ekstrema i jedan
sredisnji, kompromisni, i nije se mijenjao proteklih desetak godina. Prvi incidentni
nesporazum izbio je 2013. kada je ministar vanjskih poslova Mladen Ivani¢ odbio
zahtjev ¢lana Predsjednistva Sulejmana Tihi¢a da otkaZe posjetu Izraelu i Palestini
zato $to mu Izraelci nisu dozvolili da se susretne s Jaserom Arafatom, tada u kon-
finmaciji u Ramalahu. O tome je Raif Dizdarevi¢, predsjedavajudi Predsjednistva i
ministar vanjskih poslova SFRJ pisao: ,Mladen Ivani¢ je prihvatio ucjenu da moze
posjetiti 1zrael pod uslovom da ne posjeti Arafata. A pitanje je i zasto je BiH bila
potrebna ta posjeta i to u vrijeme najagresivnijeg ponasanja lzraela i ne¢uvenih zlo-
¢ina prema Palestincima. A nedugo iza toga je uslijedila posjeta predsjednika RS
Dragana Cavica Izraelu, a kasnije i premijera Dragana Mikerevica. Takve posjete su
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se nastavile. U ¢ijem interesu i za ¢iji racun se to cini, kao $to se prije toga prodavalo

"\

Izraelu oruzje koje je BiH dobila kao pomo¢ iz arapskih zemalja:

Prilikom rasprave o palestinskom ¢lanstvu u UN 2011. razlike su se jo$ vise ispo-
ljile. Clan Predsjednistva ispred srpskog naroda Neboj$a Radmanovic rekao je da je
predsjednik Mahmud Abas - koji je u avgustu 2011. posjetio Sarajevo da bi objasnio
motive zahtjeva za ¢lanstvo u UN - “dobio podrsku za mir, ali to ne znaci da je to po-
drdka za jednostrano proglasenje palestinske drzave”. Bo3njacki predstavnik Bakir
Izetbegovic je rekao da “iskreno saosjeca sa palestinskim narodom zbog istorijske
nepravde koja mu je ucinjena”. On je bezrezervno podrzao “prestanak izraelske oku-
pacije” i medunarodno priznanje nezavisne drzave Palestine, u okviru granica koje
su postojale prije izraelske okupacije 1967. godine. Predstavnik hrvatskog naroda
Zeljko Komsi¢ smatrao je da su opravdani zahtjevi palestinskog naroda za priznanje
drzavnosti * ali da je takode jasno da “u UN ne postoji jedinstven stav o prijemu
Palestine, da postoje izvjesne refleksije koje palestinsko pitanje u UN-a ima na unu-
trasnje poslove pojedinih zemalja, pa i BiH".

Pred zasjedanje Savjeta sigurnosti predsjednik Barack Obama je poslao poru-
ku Predsjednistvu ocekujudi apstinenciju BiH u UN. Reagiraju¢i na Obamino pismo,
Izetbegovic je rekao da se slaze s americkim predsjednikom da je dvodrzavno rje-
senje osnova izraelsko-palestinskog problema, ali da se razlikuje s njim oko provo-
denja. Mahmud Abas je izrazio ¢ak razumijevanje kad je izostala podrika njegovoj
Palestini. Njega nisu zbunile razlike medu bosanskim politi¢arima, jer ih ima dosta
medu svojim Palestincima. Govorio je kako uvazava stavove ¢lanova Predsjednistva
BiH, cak je povjerovao da oni nisu u sustini razliciti, i nadao se da ¢e se na kraju naci
u podrsci Palestini u UN. To se moglo osjetiti i u poruci koju im je poslao putem svog
ministra vanjskih poslova Rijada Al-Malkija, koji je nekoliko dana prije zasjedanja Sa-
vjeta sigurnosti, kada i izraelski ministar Avigdor Lieberman s drukdijim porukama,
posjetio Sarajevo:,Palestina ne tereti Bosnu vecim teretom nego $to ona to moze da
podnese’, porucio je,,pa je na BiH, kao nestalnoj ¢lanici Savjeta sigurnosti UN dalja
odluka o pruzanju podrske Palestini u njenim nastojanjima.’

U Ramalahu je 31. oktobra 2011. priredena konferencija za medije muslimanskih
i krS¢anskih vjerskih dostojanstvenika Palestine, s koje se arhiepiskop Gr¢ko-pravo-
slavnog patrijarhata u Jerusalemu, Teodosije Atallah Hanna li¢no obratio Nebojsi
Radmanovicu, cije ga je protivljenje priznanju palestinske drzave posebno pogodi-
lo. Porucio mu je:“Jako me Zalosti da od tebe ¢ujem takav stav i nadam se da ¢e$ ga
u najskorije vrijeme promijeniti. Nije ti dopusteno da napustis, odnosno izda$ svoju
pravoslavnu pripadnost dodvoravajuci se izraelskom ministru vanjskih poslova...

Ostro osudujemo takav stav, a ja to kazem u svojstvu Palestinca, Arapina i ar-
hiepiskopa koji pripada najstarijoj krs¢anskoj crkvi na svijetu. Zahtijevam od Srpske
pravoslavne crkve da se ogradi od ponizavajuce izjave srpskog zvani¢nika koji tvrdi
da predstavlja Srbe Bosne i Hercegovine, a on ovakvim svojim stavom Steti pravo-
slavnim Srbima koje predstavlja. Ja pozivam narod BiH da iznese svoj stav, pozivam

1 Raif Dizdarevi¢, Vrijeme koje se pamti, st. 327.
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sve vjerske institucije u BiH da iznesu jasan stav u vezi sa ovim pitanjem.” Rekao je
jo$ daje stav srpskog ¢lana Predsjednistva BiH u suprotnosti s nacelima Pravoslavne
crkve, s u€enjima Svetog jevandelja, i ljudskim i duhovnim vrijednostima, pa mu se
jos jednom li¢no obratio:,Srpski ¢lanu Predsjednistva, prihvatio to ili odbio, Palesti-
na zasluzuje da ima svoju drzavu i da ta drZzava bude priznata u svijetu.”? Kasnije je u
intervjuu Al-Jazeeri jo$ dodao:,Ocekivali smo od njega (Radmanovica) da stane uz
palestinski narod. Zeljeli smo da uzme u obzir da i Palestinci kri¢ani pate od poslje-
dica izraelske okupacije kao $to pate njihova bra¢a muslimani.”

Na tu javnu poruku koju su prenijele brojne TV stanice, blogovi i listovi, Radma-
novi¢ je odgovorio da je “Episkop Atalah Hana iznio niz neta¢nih, grubih i uvredljivih
optuzbi bez ikakvog osnova®. ,Takav ton i rje¢nik nedopustivi su za jednog vjerskog
velikodostojnika u javnoj komunikaciji s najvisim predstavnikom jedne drzave’, re-
kao je srpski ¢lan PredsjedniStva BiH za Nezavisne novine. On je podsjetio da je “BiH
priznala Palestinu 1992. godine, kada su uspostavljeni diplomatski odnosi, a to pri-
znanje nikada nije opozvano®, i da treba ,praviti razliku izmedu priznanja Palestine
kao drzave i njenog prijema u ¢lanstvo Ujedinjenih nacija?

Nije, medutim, ni arhiepiskop Teodosije od Sebastije, koji je kao svestenik Atallah
Hanna dugo sluzio u jerusalimskoj crkvi Svetog Hristovog groba, mogao pokole-
bati Nebojsu Radmanovica koji je samo biranim rije¢ima izrazavao stav Milorada
Dodika, pravog vode entiteta Republike Srpske. A Dodik ce tri godine kasnije, usred
invazije i pogibije Gaze, uputiti pismo izraelskom predsjedniku Shimonu Peresu i
premijeru Benyaminu Netanyahuu sa izrazima ,suosjecanja s prijateljskim Zidov-
skim narodom” i ,potpunog razumijevanja i podrske odlu¢nosti da na teroristicke
prijetnje i akcije protiv Izraela odgovore na adekvatan nacin, stite¢i bezbjednost
svojih gradana i njihovu imovinu“?

Posebno prijateljstvo koje je enititet RS uspostavio s Izraelom i bliske licne veze
Liebermana i Dodika daleko su nadmasile uobicajenu saradnju izmedu regije jedne
zemlje i neke strane drzave. Pored ambasade BiH u Tel Avivu, entitet je otvorio po-
sebno predstavnistvo u Jerusalimu, jedno od rijetkih kojim se na taj nacin podrzava
izraleska aneksija grada. Nisu potrebna nagadanja o tome koliko su se puta ta dva
prijatelja sastajala, o ¢emu sam slusao i u Jerusalimu, jer je sam Dodik precizirao da
se samo do 2012. s Libermanom, $to zvani¢no $to nezvani¢no, sto u Banjaluci Sto u
Izraelu, sastao Sest puta. Ne bi se trebalo mijesati u njihov biznis i zajednicke firme,
jer to moze biti privatna stvar, ali je na politickom planu vazno, prema Dodiku, da
postoji razumijevanje izmedu lzraela i bh. enititeta, u ,sli¢cnim kontekstima i sli¢noj
mikropolitickoj ili mikroregionalnoj situaciji”.

Uloga entiteta RS u odnosima Izraela, Srbije i BiH posmatra se iz Beograda s pa-
znjom, ali ne i velikim ohrabrenjima. Ministar vanjskih poslova iz posljednje faze
Jugoslavije Vladislav Jovanovi¢ smatra da je i nastup premijera Srbije Vuci¢a prema

2 Palestinski arhiepiskop Hanna pozvao Radmanovica, MINA, Sarajevo, 1.11.2011.
3 Dejan Sajinovi¢, Radmanovic: Radim u interesu Bitl i njenih naroda, Nezavisne novine, Banjaluka, 3.11.2011.
4 HINA (Hrvatska novinska agencija) i vecina medija u BiH i Hrvatskoj, 12.7.2014.
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Izraelu ,isuvide idealisticki’, ali da je,Republika Srpska u oc¢ima Tel Aviva odavno je-
dan od najpouzdanijih partnera” i da je njihovo prijateljstvo ,utemeljeno, prije sve-
ga, na stavu RS prema Palestini.”

Podsjecajuci da Izrael ,nikada nije zaboravio da se, zahvaljujuci tome $to je 2012.
godine na Celu Predsednistva BiH bio Srbin Nebojsa Radmanovi¢, BiH uzdrzala od
glasanja,” Jovanovi¢ kaze da su entitet RS i Izrael uspjeli da izgrade neku vrstu ,mi-
stiCne veze!” Prema srbijanskom analiticaru iz VaSingtona Obradu Kesicu, ,saradnja
s nesvrstanima, muslimanskim, africkim i azijskim drzavama je prednost Srbije, ali
i opterec¢enje kada je re¢ o odnosima sa Izraelom”. |zrael prihvata RS", dodaje, ,i to
je neko priznanje koje mnoge zemlje vezane za Zapad nece, jer izbegavaju svaki
odnos koji bi mogao da se tumaci kao da je RS drzava.” Predrag Simi¢ misli da je Do-
dikova veza s Izraelom “znacajno pomogla Republici Srpskoj da opstane’, a sudedi
prema Michaelu Freundu, predsjedniku Udruzenja izraelsko-srpskog prijateljstva i
biviem Netanyahuovom savjetniku, entitet RS je,najbolji izraelski prijatelj u Evropi’,
kontinentu koji postaje ,sve vise neprijateljski prema jevrejskoj drzavi“® Jedan glas
iz Sarajeva takode razotkriva sustinu te ,misti¢ne veze”. Akademik Esad Durakovic¢ u
intervjuu za Al-Jazeeru je rekao: ,Dodik (i njegova kamarila) naprosto vjeruju da je
pragmati¢no, racionalno, svrstati se uz lzrael, jer Izrael ima ogromnu mo¢ u svijetu,
pa se vjeruje da je mnogo lakse braniti vlastite interese uz podrsku izraelskih mo¢ni-
ka u svijetu. Rije¢ je o jednom surovom i egocentri¢cnom pragmatizmu koji ide tako
daleko da ga ne zanimaju moralna nacela."®

Kratkoroc¢no, enititet RS jeste bio jedan od odluc¢ujucih faktora da BiH nije u UN
priznala palestinsku drzavu”. Hvaledi se tim uspjehom, sam Dodik je nalazio sli¢nost
sa situacijom,ovdje”’, gdje postoje istorijski i trenutni razlozi za razumijevanje izme-
du RS i Izraela”. “Da se to desilo’, kaze, ,pozicija Izraela bi se znatno pogorsala i us-
postavila bi se nova konfliktna situacija na tom prostoru”. Entitet RS pod vodstvom
Milorada Dodika nalazi stratesko uporiste u trokutu odnosa izmedu lzraela, Srbije i
Bosne i Hercegovine. Dok je Kosovo u sredistu razumijevanja izmedu Srbije i Izraela,
razumijevanjem izmedu lzraela i entiteta RS njegov sadasniji lider se koristi kao po-
lugom preko koje bi mogao steci podrsku Amerike za eventualnu secesiju od Bosne
i Hercegovine. Sastavni dio tog razumijevanja su i prijetnje od ,teroristi¢kih i mili-
tantnih islamistickih grupa“, o ¢ijem zajednickom suzbijanju je ministar Lieberman
razgovarao i u drugim balkanskim zemljama.

Ima ipak nesto dublje i trajnije $to ve¢ godinama vidim u vezanosti entiteta RS
za lzrael. Trajnije od dodvoravanja Americi putem lzraela i jevrejskog lobija. Nema
tu neke mistike, nego Dodik samo uci od Izraela i Zeli da primijeni na svoju,,mikro-
politicku situaciju”. De facto stanje okupiranih palestinskih teritorija, Sto duze traje, i
po medunarodnom pravu moze lakse prerasti u de iure, dakle legaliziranu ¢injenicu.

5 Michael Freund, Najbolji izraelski prijatelj u Evropi (Israel’s best friend in Europe), Jerusalem Post, 3.5.2014. Izjave Izetbegovica,
Komisica, Radmanovica i Dodika prema vijestima agencija Fena, Press RS, Sra i blogu danas.rs. Vijest o arhiepiskopu Teodosiju
prema agenciji MINA i Al-Jazeera. |zjave lvanovica i Kesica u intervjuu Jeleni Cerovini, Politika, 3.12.2014, a Simica na blogu vijesti.
ba2.12.2014.

6 Mladen Obrenovi¢, Balkan o Palestini od nemijesanja do balansiranja, Al Jezeera, nedostaje datum.
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Danas i Palestinci zahtijevaju da se Izrael povuce na granice iz 1967. A niko, izu-
zev radikalnih hamasovaca, ne trazi teritorije koje je lzrael okupirao u prvom ratu,
1948.i obiljezio,zelenom linijom’, mada je po rezoluciji UN 181 trebalo da pripadnu
neostvarenoj palestinskoj drzavi. Podru¢ja Bosne i Hercegovine okupirana i etnicki
ocis¢ena od 1992-1995. po Dejtonskom sporazumu pripala su entitetu Republici
Srpskoj, pa su njeni lideri ve¢ u imenu ,republika” vidjeli klicu otcjepljenja od BiH
po modelu bivseg SSSR-a i Jugoslavije, ¢ije su sve federalne republike postale sa-
mostalne drzave. Sto duze bude trajala dejtonska BiH onako kako je tumace srpski
nacionalisti, to ¢e, prepostavka je, biti lak3e ostvariti secesionisti¢cke ambicije Milo-
rada Dodika. Za dvije decenije entitet je postao de facto ,drzava u drzavi’, pa zasto
ne bi daljim protokom vremena mogao proglasiti nezavisnost ili se pripojiti etnickoj
matici Srbiji.

Za takav scenarij da se ostvari bio bi, medutim, potreban neki novi potres ili rat
u regionu, kao $to se dogodilo s Ukrajinom i Krimom 2014. godine. A za jednostra-
no proglasenje nezavisnosti uzor bi mogla biti, na primjer, Abhazija. Tu, medutim,
vec prestaje analogija s Palestinom, a nije bas jaka ni sa Izraelom, kojem ,bosanska
srpska republika’, kako je nazivaju, ipak nije toliko vazna da bi se kod Amerikanaca
zalagali za njeno otcjepljenje.

Dodik se, po svoj prilici, posljednji put sreo s Liebermanom 2014., u Becu, i to
tajno. Sastanak je ubrzo otkriven, pa se nagadalo Sta je mogla biti tema njihovog
razgovora. U Tel Avivu je zatrazena parlamentarna istraga zasto je Lieberman isao
u Beg, skrivajuci to i od svojih saradnika. Haaretz je postavljao sli¢no pitanje pisuci
kako se Sef diplomatije sastao u Becu ,sa antimuslimanskim srpskim nacionalistic-
kim liderom i separatistom koji je predsjednik Republike Srpske, jedne od poluau-
tonomnih regija Bosne i Hercegovine!” List je istakao da je, “uprkos ¢injenici da Re-
publika Srpska nije nezavisna drzava, Lieberman ulozZio puno napora u odrzavanje
veza s ovim entitetom. Ovaj nesrazmjerni interes za RS nije voden samo meduna-
rodnim odnosima, nego takode, a mozda ponajvise, licnim vezama.” Zagrebacki Ju-
tarnji list je povodom tog sastanka pisao da,Celnik Republike Srpske gradi podrsku
za otcjepljenje”’

U meduvremenu je Avigdor Lieberman, lider ultranacionalisti¢ke stranke Yisrael
Beiteinu, I1zrael je na$ dom, izisao iz Netanyahuove vlade, ali se 2016. vratio kao mini-
star odbrane. S Miloradom Dodikom kao da vise nije u dobrim odnosima. Bar takve
kruze vijesti, a potvrduje ih Sutnja u Banjaluci o tome kako, navodno, Lieberman
,vise ne Zeli da se njegovo ime i pozicija na bilo koji nacin dovode u vezu sa Dodi-
kom:® lako nije pripadao njegovom sektoru, Lieberman je zatraZio da se sastane s
Draganom Mekti¢em, ministrom sigurnosti Bosne i Hercegovine, koji je septembra
2016. u Tel Avivu ucestvovao na medunarodnoj konferenciji o borbi protiv teroriz-
ma. U poredenju sa Srbijom i Hvratskom, politicari iz Bosne i Herecegovine mnogo
su rjede isli do Izraela, ili svracali do Palestine. Raniji predsjednik stranke SDP Zlatko

7 Barak Ravid, Lieberman’s Hidden Wienna Trip, Haaretz, 18.9.2014., Snjezana Pavi¢, Dodik na tajnom sastanku u Becu, Jutarnji list,
24.9.2014.
8  ILieberman otkacio Dodika, Slobodna Bosna, 26.7. 2016.
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LagumdZija bio je na skupu Socijalisti¢lke internacionale, krajem 1980-ih, bio je i
medu stranim posmatracima na prvim demokratskim izborima u Palestinskoj upra-
vi 2005. Bivisi ministar vanjskih poslova Sven Alkalaj takode je posjetio Izrael, kao i
njegova partnerica Tzipi Livni, koja je bila u Sarajevu. Bivsi ¢lan Predsjednistva Para-
vac obavio je hadz po Svetoj zemlji. Na kraju, pocetkom ove 2017. predsjedavajuci
Predsjednistva Mladen lvanic¢ bio je u sluzbenoj posjeti Izraelu.

Ranije je privilegiju licnog poziva i toplog do¢eka u Tel Avivu imao samo Milorad
Dodik. Uloga li¢nosti u politici varljiva je kao i sama politika.

U odnosima Izraela i Bosne i Hercegovine, a posebno njenog entiteta Republike
Srpske, posebnu ulogu ima jo$ jedna li¢nost. Arie Livne, 92-godisnji vojvodanski Je-
vrej, prezivjeli logoras, koji je ¢lan Senata entiteta RS i istvoremeno njegov privredni
predstavnik u Izraelu. Ne smatra se velikim pobornikom izraelske politike i misli da
,0bez sporazuma s Palestincima Izraelu nema opstanka”. Za BiH kaze:,Vrlo sam svje-
stan da je BiH drzava, a RS entitet’, ali da ne zna ,zasto njena tri naroda ne Zele da
Zive zajedno”. O odnosima Izraela i entiteta RS kaze da,SAD i EU podrzavaju ovakvu
BiH i ta se politika nece skoro promijeniti”. Smatra da je entitet Republika Srpska,za-
duzila Izrael” RS je, istice, ,nekoliko puta i te kako pomogla Izraelu, recimo prilikom
glasanja u UN-u” prilikom glasanja o statusu Palestine.

Pa kako se taj devedesetogodiSnjak — ovog proljeca ih ima vec¢ 95 - zaljubio u
jedan dio Bosne i Hercegovine, a ¢as priznajuci, ¢as ignorisuci njenu cjelinu? Naj-
cesce se u medijima spominje kao savjetnik Milorada Dodika, iako na to odgovara
da,Dodik nije ¢ovjek koji bi slusao icije savjete”, a proslog ljeta ga je ¢ak uvrijedio
rekavsi ,Pustite tog dobrog starog ¢ovjeka na miru.” Iz intervjua koje je rado davao
posljednjih nekoliko godina moguce je izvudi Zivotopis jedne osobene li¢nosti koja
me, na svoj nacin i u uzem prostoru, po bogatoj biografiji i zalaganju za prijateljstvo
Srba i Izraela s pocetka ovog vijeka podsjeca na doktora Davida Albalu iz prvih de-
cenija 20. vijeka.

Zivedi s roditeljima u Novom Sadu ve¢ kao 15-godidnjak Arie Livne se pridruZio
cionistickoj organizaciji, a kasnije i SKOJ-u, Savezu komunisticke omladine. Kad je
izbio rat i Madari okupirali Vojvodinu, poslan je na prisilni rad na novosadski aero-
drom. Odatle je otac uspio da ga skloni i posalje rodbini u Budimpestu. Po¢etkom
1942., u velikoj raciji, uhapsena mu je majka i transportovana u Ausvic. Otac se spa-
sio i pobjegao u tadasdnju Palestinu. Arie se u 25-0j prikljucio partizanima. Postao je
mitraljezac, alii sumnjiv da je izdao drzavnu tajnu, pa je na Vojnom sudu osuden kao
$pijun na sedam godina. Kasnije ¢e se na beogradskom Kosutnjaku baviti filmskom
produkcijom. Kad je egipatski predsjednik Naser prvi put dosao u Beograd, Livhe
je napisao protestno pismo za bilten Jevrejske zajednice. |z izraelske ambasade su
to vidjeli prije nego $to je objavljeno, pa su ga tokom noci, kako sutradan ne bi bio
uhapsen, poslali prvim vozom za Trst, pa za Rim. Odatle je otisao u Izrael da se bavi
filmskom produkcijom.

| tako sve do 1999, kada preko Beograda stize u Banjaluku. Pravi mu je dom u
Jerusalimu, ali od tada dobar dio toplih ljetnih dana provodi u hotelu u Laktasima,
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ili uredu koji mu je Milorad Dodik dao u predsjednic¢koj palati, ili u Jevrejskom kul-
turnom centru koji je sam, i uz pomoc jevrejske zajednice, podigao.,,Moja majka je
ugusena u gasnoj komori i spaljena u Ausvicu’, kaze Livne.,Ona nema grob, nema
pomena, nema nicega iza nje. Hram ¢e biti uspomena na nju.” U ve¢ popularnom
banjaluckom Arie Livne kulturnom centru odrzavaju se i kulturne manifestacije, pa
je prosle godine promovisana antologija Price o Danilu Kisu autora Milenka Stojicica.
A prosle, 2016. godine mediji su takode javili da su ,suvlasnici firme Israeli Inves-
tment Group - Overseas Inc., kojoj Vlada Republike Srpske prodaje drzavni kapital u
Rudniku Zeljezne rude Ljubija, kéerka Aria Livnea, prijatelja i savjetnika predsjednika
Srpske!”

Upitan za jedan list kako u Izraelu vide RS i BiH, Arie Livne je odgovorio: ,Oni
ne znaju $ta su Republika Srpska i BiH. Mi kad idemo u Izrael, ponesemo mapu. |
stavimo im mapu i pokaZzemo - to je bivsa Jugoslavija, ovo su republike, ovo je BiH.
Djelimi¢no su ¢uli za Sarajevo zbog Olimpijade. Za Banjaluku - zakljucite sami. Ima
bezbroj ljudi u Izraelu koji ne znaju da li je Beograd glavni grad Srbije ili Hrvatske, a
kamoli Banjaluka. Nazalost."”

9 0 Zivotu i aktivnostima Arie Livnea u Banjaluci citirano iz: Nezavisne novine, Banjaluka, 15.5.2013., Israel News, Informativni
sajt Centra za ocuvanje istine o Holokaustu (COIH), 7.5.2014., Jutarnji list, Zagreb, 5.5.2014., vesti.rs, 10.5.2016., Poligraf News,
3.6.2016.
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Prof. dr. Cazim Sadikovié¢

KARAKTER RATA PROTIV BIH

Kada je pocetkom 1992. godine doslo do srbijanske invazije na BiH, mnogi u
Evropi i svijetu bili su skloni misljenju da se radi o jednom tipicnom balkanskom
lokalnom ratu. Od ranije je vladalo uvjerenje da je Balkan podrucje vjecite etnicke,
vjerske i svake druge netrpeljivosti, pa su stoga sasvim ocekivani i ¢esti sukobi na
tim osnovama. Oslanjajuci se na takva shvatanja, najveci dio drzava Evrope i, uopce,
Zapada smatrao je da nije dobro da se iko sa strane mijesa u to“balkansko dubriste”
Rat je, medutim, suprotno svim takvim ocjenama, vrlo brzo pokazao da se radi o
sukobu koji ima ne samo evropski nego i globalni znacaj, tako da danas nema ni-
jedne evropske ni druge drzave koja nije zainteresirana za sve 5to se zbiva na ovom
prostoru. Medutim, indikativno je da, i pored izri¢itog i implicitnog priznanja da se
radi o sukobu koji ima veliki uticaj na sva kretanja u svijetu kakav je danas nakon
ukidanja njegove blokovske podjele, nema jos ozbiljnijih nastojanja da se preciznije
utvrdi pravna, politicka i druga priroda ovoga rata koji je trajao Cetiri godine i Cije
posljedice su daleko od toga da budu otklonjene. Prema nasem uvjerenju, zapravo,
pitanje otklanjanja katastrofalnih ratnih posljedica u BiH nije moguce ni postaviti na
pravi nacin ako se prethodno ne utvrdi karakter rata koji se ovdje vodio.

Dosadasnje ocjene koje su na Zapadu date u povodu srbijanske invazije na BiH,
prema kojima se radi o ratu koji ima duboke oznake balkanskog tla na kojem se
odvijao, ne mogu se posve odbaciti. Ako se rat odigrao na Balkanu, onda bi bilo
nezamislivo da se na njegov karakter ne odraze sve poznate historijske, politicke,
geografske, demografske, psiholoske, vjerske i druge specifi¢nosti ovog podrucja i
one se, u tom smislu, svakako, mogu tretirati kao balkanski rat.

Srbijanska invazija na BiH je, prije svega, prava, klasi¢na agresija (ili napad) jer
ima sve elemente koje, u istom smislu, predvida oficijelna definicija agresije koju je
utvrdila Generalna skupstina 04.09.1974. godine, na 29. zasjedanju, Rezolucijom br.
3314. Agresija Srbije - ili Savezne Republike Jugoslavije- izvedena je na vise nacina
od kojih je najmarkantnije izravno angaziranje jedinica JNA, kako onih koje su ve¢
bile stacionirane u BiH, tako i onih koje su neprestano tokom cijelog rata pristizale iz
Srbije. Medutim, posebna karakteristika agresije na BiH jeste veliko prisustvo para-
vojnih formacija, vjerovatno u broju koji do sada nije zapam¢en u modernoj historiji
ratovanja.
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Naglaseno prisustvo paravojnih formacija posljedica je, prije svega, nacionali-
sticko-rasisticke ideologije koja je tokom nekoliko godina mitingovala i Zestokom
presijom medija obuhvatila sve slojeve srbijanskog drustva i koja je olaksala regru-
tiranje ove vrste vojnih snaga. Dalje, radilo se o snagama koje su bile najspremnije
da ¢ine zlocine prema bosnjackom stanovnistvu iz koristoljublja, ali i iz uvjerenja da
rade za “historijske ciljeve” srpskog naroda. Medutim, ne treba zaboraviti ni prostu
c¢injenicu da je beogradski rezim omogucio i podstakao djelovanje velikog broja
paravojnih formacija i zato da bi, $to je moguce prije, stvorio dojam da se radi o
spontanom angaziranju srpskog naroda, kako bi se i na taj nacin stvorila predsta-
va o tome da se ne radi o organiziranoj agresiji, nego o gradanskom ratu, uvjeren
unaprijed da ¢e biti mnogo pojedinaca i drzava u svijetu koje su spremne da u to
povjeruju, bez obzira na to da li je to istina ili nije.

“Gradanski rat je izmedu dviju ili vise grupa stanovnika iste drzave, a agresija
je, prema zvanic¢noj definiciji Generalne skupstine UN od 1974.godine, upotreba
oruzane sile jedne drzave (u ovom slucaju Srbije iii Savezne Republike Jugoslavije)
protiv suverenosti, teritorijalnog integriteta i politicke nezavisnosti druge drzave (u
ovom slucaju Republike Bosne i Hercegovine).

Agresija na BiH, uz sve oznake koje su zajednicke za svaki oblik agresije danas,
imala je markantno izraZen i redentisticki karakter. Uvid u genezu rata jasno pokazu-
je da je srpska invazija na BiH decenijama pripremana kao iredentisticki rat u svrhu
stvaranja “velike Srbije". Kao pocetak intenzivnih priprema za ovaj rat treba svakako
uzeti Memorandum Srpske akademije nauka i umjetnosti 1986., u kojem je sadr-
Zan idejni i politicki osnov iredentizma. Taj Memorandum je izricito ili impiicitno na-
glasio nuznost nacionalnog ujedinjavanja srpskog naroda, bez obzira na to u kojoj
se republici iii pokrajini nalazi, shvatajuci to kao njegovo historijsko i demokratsko
pravo. A sljededi, sasvim ocekivani korak u razradi iredentisticke platforme ucinio je
Dobrica Cosi¢, kao glavni redaktor Memoranduma, isti¢udi da je “ujedinjenje svih
Srba u jednu drzavu historijski cilj srpskog naroda.”

Isticanjem iredentistickih ratnih ciljeva, u vidu zahtjeva za stvaranje “velike Sr-
bije", ubrzane su sistematske pripreme za angaziranje “masa” u njihovoj realizaci-
ji, ¢Cime je, istovremeno, unijet i smrtonosni virus u Jugoslovensku federaciju koju
su, po Ustavu, Cinile “suverene drzave’, medu kojima i suverena drzava BiH. Ustvari,
proces raspadanja Federacije poceo je donosenjem Memoranduma 1986., i od tog
trenutka svaki korak u pripremi iredentisti¢kog rata nuzno je uvijek znacio i korak ka
razaranju Jugoslovenske federacije.

Prema tome, ono bitno, sto treba ovom prilikom da se istakne, jeste da iredenti-
zam bitno opredjeljuje prirodu rata protiv BiH, ¢ineéi ga ne samo balkanskim nego
i tipicno evropskim ratom.

Evropski karakter rata u BiH dolazi, dakle, ne otuda $to je Balkan nedjeljiv dio
Evropskog kontinenta, ili, pak, 5to je predsjednik Bush svojevremeno ovaj sukob
prepustio Evropi na rjeSavanje, smatrajuci da “rat u BiH, suprotno invaziji Kuvajta
od Iraka 1990. godiine, ne predstavlja strateSku prijetnju ni za Ameriku ni za svijet”
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Rat je, zapravo, po svojoj najdubljoj prirodi, eminentno evropski zato $to je u biti
iredentisticki, pa, dakle, ima elementarne karakteristike svih ratova koji su se vodili
na prostoru Evrope tokom ovog stoljeca.

Iredentizam je ve¢ poodavno teoretski oznacen kao politicka teznja da se u okvi-
ru jedne tzv. mati¢ne drzave okupe pripadnici vlastitih nacionalnih skupina koje
Zive u drugim drzavama, zajedno sa teritorijama na kojima egzistiraju.

Realizacija te teznje, naravno, svakako pretpostavlja nasilnu promjenu granica
medu drZzavama, sto se nikako ne moze izvesti bez ratnih osvajanja. Karakter rata
koji je Srbija povela protiv BiH odredila je ‘de facto’ oficijelna ideologija mnogo pri-
je samog pocetka oruzanog dijela rata. Posebno je vazno istaci da se to desilo ¢ak
mnogo prije nego sto je srusen Berlinski zid, Sto znadi da se srbijanska agresija nika-
ko ne moze pravdati velikim promjenama koje su se opcenito na prostoru Srednje i
Isto¢ne Evrope desile raspadom“isto¢nog sistema’, kako se to vrlo Cesto ini u savre-
menim politi¢kim interpretacijama svih tih dogadanja.

Nakon tako istaknutog cilja “velike Srbije’, izvrSena je kompleksna politicka, psi-
holoska i svaka druga priprema masa za ratna osvajanja, pri ¢emu su posebnu ulogu
odigrali famozni mitinzi i drugi oblici“dogadanja naroda’, da bi onda, naravno, doslo
i do multimorfne agresije na BiH. Sve te etape u ponasanju Srbije posve se uklapaju
u klasi¢nu sliku iredentizma kao prvenstveno evropskog fenomena.

Najzad, ostvarenje projekta o “velikoj Srbiji” svakako je nezamislivo bez promje-
ne granica. Srbi zahtijevaju remodeliranje njihovih granica, sto rizikuje provociranje
ratova do beskonacnosti. Oni traze pripajanje svojoj teritoriji svih regija u kojima
zive Srbi, ¢ak i onda kada u njima ¢ine manjine. U konkretnoj razradi, pojam ire-
dentizma ima dvije dimenzije. Prvu ¢ine politicki ciljevi anketiranja teritorija drugih
drzava gdje obi¢no Zivi znacajan broj

pojedinaca koji imaju jake etnicke iii religijske veze ili koji govore isti jezik kao i
populacija iredentisticke drzave. Drugu dimenziju ¢ine ciljevi manjina da se priklju-
Ce susjednim drzavama koje se Cesto nazivaju mati¢nim drzavama.

Iredentisticke pretenzije srbijanskog reZzima svakako nisu prosle nezapazeno od
oficijeline Evrope, bez obzira na to $to nije bas cesto izri¢ito upotrebljavana ta ozna-
ka. Nekoliko mjeseci prije pocetka agresije, Evropska zajednica je putem tzv. Arbi-
trazine komisije Konferencije za mir u Jugoslaviji jasno stavila do znanja Srbiji da u
procesu disolucije SFRJ, koji je ve¢ bio zvani¢no konstatiran i oglasen, ne moze ni
na koji nacin racunati na teritorijalne dobitke naustrb teritorije drugih drzava bivsih
¢lanica SFRJ, kao i da se, povezano s tim, Srbija mora odreci pretenzija da anketira
dijelove teritorija u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini na kojima Zive Srbi, $to bi, narav-
no, znacilo nasilne promjene granica tih drzava.

Arbitrazna komisija, na izravan upit Srbije o prirodi granica medu republikama
i pravu Srba u Bosni i Hercegovini na samoopredjeljenje, ustvrdila je osloncem na
finalni akt Helsinske konferencije, Parisku povelju za novu Evropu i sve druge naj-
vrednije principe $to je poslijeratna Evropa uradila na ovom podrugju - da je pravo
na samoopredjeljenje inace navedeno u povelji UN, samo zastitni princip prava ¢o-
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vjeka koji predstavlja pravo svakog ljudskog bic¢a da insistira na pripadnosti etnic-
koj, religijskoj ili jezi¢koj zajednici prema svom izboru. U tom smislu, Komisija izrici-
to naglasava u svom misijenju, koje, samim tim 3to se radi o arbitraZi, ima karakter
odluke - da “srpska populacija Bosne i Hercegovine i Hrvatske ima pravo da uziva
sva prava koja su priznata manjinama i etnickim grupama od Medunarodnog prava
i na osnovu dispozicija projekta Konvencije Konferencije za mir u Jugoslaviji od 04.
novembra 1991. godine, a koje su Republika BiH i Hrvatska prihvatile da realiziraju”
Ali, istovremeno, na isti nacin, komisija se odredila i prema pitanju granica medu
drzavama-¢lanicama bivie Jugoslovenske federacije, ¢vrsto ostajuci na stanovistvu
da je nedopustiva bilo kakva modifikacija granica kakve su bile u trenutku stica-
nja nezavisnosti drzava, shodno principu Uti possidetis juris i svim drugim vaze¢im
principima Medunarodnog prava.

Svakako je zanimljivo da Arbitrazna komisija nije prihvatila sintagmu “konstitu-
tivni narodi’, iako Srbi kao i drugi narodi u BiH zaista jesu konstitutivni dijelovi po-
pulacije BiH, posto ona nije bila poznata u Medunarodnom pravu (¢ak ni u ustavu
RBiH), nego se posluzila terminom “nacionalna manjina” koji je opce prihvac¢en u
savremenoj pravnoj i politi¢koj teoriji. Prije svega, ako nacionalna prava pripadnika
srpskog naroda u BiH tretira kao aspekt ljudskog prava, onda svakako u tome nema
nikakav znacaj proizvoljna podjela na konstitutivne i nekonstitutivne narode unutar
jedne drzave. Ako se unutar jedne visenacionalne drzave govori o konstitutivnim
narodima, onda su, osloncem na princip jednakosti prava svih gradana, sve narodne
skupstine konstitutivne, dakle, jednakopravne, kao uostalom i gradani u domenu
¢ijih prava ve¢, kako smo vidjeli, spadaju. Saglasno tome, srpska populacija, koja
prema popisu stanovnistva od 1991. godine ¢ini 31,3% ukupne populacije drzave
BiH, ustvari je “nacionalna manjina” prema zvani¢noj medunarodnoj definiciji koja
je utvrdena u izvjestaju F. Capotortia u Potkomitetu UN za sprecavanje diskrimina-
cije i zastitu manjina. Prema toj definiciji, nacionalna manjina predstavlja“grupu po-
jedinaca koja je numeri¢ki manja u odnosu na ostatak populacije jedne drzave, koja
se nalazi u nedominantnoj poziciji i ¢iji ¢lanovi, kao drzavljani drzave, imaju izvjesne
karakteristike etnicke, jezicke, religiozne, razli¢ite od ostatka populacije i pokazuju
makar implicitno osjecaj solidarnosti s ciljem ¢uvanja njihove kulture, tradicije, reli-
gije ili jezika!

ArbitraZzna komisija je na ovaj nacin reafirmirala ve¢ ranije usvojen princip, da
prava nacionalnih i etnic¢kih skupina u pojedinim drzavama predstavljaju aspekt op-
¢ih ljudskih prava. To je znacilo, prije svega, obavezu svih drzava nastalih na prosto-
ru bivie Jugoslavije da svim narodima, pa prema tome, i srpskoj i populaciji unutar
svojih granica, osiguraju sva prava koja su inace priznata svim manjinama, uzimaju-
¢i ovaj pojam u smislu ve¢ spomenute definicije nacionalne manjine. Ali, to nikako
ne bi moglo znaciti osnov za stvaranje ovih politi¢kih, posebno drzavnih oblika. Ko-
misija se time oslonila na odredbe Pariske povelje za novu Evropu, koja, uz ostalo,
istice: “Odlucni smo da podsticemo bogat doprinos nacionalnih manjina nasih dru-
Stava, preuzimamo na sebe da se i dalje zalazemo za poboljsanje njihovog polozaja.
Potvrdujemo nase duboko uvjerenje da je za prijateljske odnose nasih naroda, kao i
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za mir, pravdu, stabilnost i demokraciju potrebno zastititi nacionalni, kulturni, jezicki
i vjerski identitet nacionalnih manjina i stvoriti uvjete za unapredenje toga identite-
ta. Izjavljujemo da se pitanja vezana za nacionalne manjine mogu rjesavati na zado-
voljavajuci nacin jedino u demokratskim politickim okvirima. Nadalje, potvrdujemo
da se prava pripadnika manjina u potpunosti postuju kao dio op¢ih ljudskih prava”.

Takvo opredjeljenje Komisije ili EZ, u skladu je i sa dokumentom sjednice iz Ko-
penhagena, gdje se, takoder, istice da drzave-ucesnice “reafirmiraju respekt prava
pojedinaca koji pripadaju nacionalnim manjinama, koja se smatraju kao prava ¢o-
vjeka univerzalno priznata i predstavljaju esencijalni faktor mira, pravde, stabiliteta
i demokracije u drzavama ucesnicama!”

Svi navedeni dokumenti u kojima se prava nacionalnih manjina tretiraju kao dio
prava ¢ovjeka, zajedno sa odlukama-misljenjima spomenute Arbitrazne komisije,
implicitno su usmjereni na otklanjanje zarista ratnih i drugih konflikata na Evrop-
skom kontinentu. U njima je posebno vidljiva namjera da se otklone korijeni ireden-
tizma kao trajne aspiracije pojedinih drzava da u svojim granicama okupe sve svoje
sunarodnjake koji Zive u drugim drZzavama, uvijek, naravno, zajedno sa teritorijama
na kojima Zive.

Svaki napor ka smanjivanju iredentisti¢kih pretenzija svakako je i napor ka sma-
njivanju mogucnosti njihovog prerastanja u ratne sukobe. Odluke Arbitrazne komi-
sije EZ, koje su bitno vezane za tragi¢nu sudbinu BiH i posebno bo3njac¢kog naroda,
zajedno sa ostalim spomenutim dokumentima, proistekle su iz visedecenijskog
tragi¢nog iskustva Evrope sa idejom i praksom iredentizma. Znao je, naime, da ire-
dentizam prezivljava sve promjene u Evropi i da je potreban samo odreden stjecaj
okolnosti da se on ponovo ispolji u ozbiljnim i zabrinjavaju¢im razmjerama.

Iskustva su potvrdila nebrojeno puta da se iredentisticke aspiracije ispoljavaju
naglo, i u opasnim dimenzijama, onda kada opcenito dode do socijalnih, ekonom-
skih i drugih kriza u pojedinim drZzavama iii na Sirem planu. Svaki porast socijalnih
i politickih tenzija pogodna je klima za snazZnije akutno ispoljavanje iredentistickih
ambicija grupa i pojedinaca, pri ¢emu, nerijetko, i same drzave, isticanjem ireden-
tistickih ciljeva, Zele skrenuti paznju masa sa unutrasnjih teskoc¢a na vanjske politic-
ke odnose, sa Zeljom da se tamo oznace korijeni i uzroci tih teskoc¢a. Drzavni aparati
su ti koji, kako to istice Michel Foucher, reaktiviraju pitanja nacionalnih ili etnickih
manjina da bi opravdali bilo politiku teritorijalne ekspanzije (velika Srbija), bilo os-
tvarenje prava koja usmjeravaju na ustanovljenje izvjesnog oblika statusa quo ante
(Rusija).

U osnovi, dakle, iredentizam ne mora biti u prvom planu stvarna namjera da se
povoljno rijesi pitanje nacionalnih manjina u drugim zemljama, nego se, vrlo &esto,
radi o nastojanju da se Sto je moguce vise upotrijebi i onda svakako zloupotrije-
bi njihovo postojanje. Za nosioce politike iredentizma nije uopée bitno stanje tih
manjina u drugim drzavama ili kako stvarno zive njihovi sunarodnjaci u drugim,
najcesce, susjednim drzavama. Jednostavno, postoji uvjerenje da svi potencijalni
nosioci iredentisti¢kih aspiracija na pitanju granica i nacionalnih manjina mogu naj-
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lakSe animirati javno mnijenje i pripremiti mase za osvajanja, pri ¢emu je za njih naj-
vaznije da time osiguraju bezrezervnu podrsku najsirih narodnih slojeva za sve $to
¢ine (ili ne Cine) u vlastitoj drzavi i van nje. A sve ove posebno naglasene dimenzije
postoje u drzavama totalitarne politicke ideologije koja, u kontekstu opcenito gran-
domanskih ciljeva, trazi neposredno i novi, sve Siri “Zivotni prostor” svojih nacional-
nih manjina u drugim drzavama i predstavlja samo pogodan povod za konkretnu
realizaciju osvajackih zamisli.

U konkretnoj izvedbi projekta o “velikoj Srbiji’, koji, kao i svaki drugi takav proje-
kat u evropskoj historiji, nuzno podrazumijeva promjenu granica medu drzavama,
izvrsena je, kao $to smo to vec vidjeli, multimorfna agresija, posto su je izvele i “re-
dovne snage” u vidu JNA i “neregularne snage” Arkana, Seselja i dr,, $to su ubacene
iz Srbije, i kvislinke snage koje su predstavljali pripadnici brojne srpske populacije
nastanjene u BiH. Medutim, za zadatak ovakve naravi nije bila dovoljna okupacija
teritorija uz granicu Srbije, posto srpska populacija nije predstavljala tzv. grupnu po-
pulaciju, niti je bila locirana uz granice Srbije, nego je bila disperzirana po cijeloj teri-
toriji bosanskohercegovacke drzave. | upravo time je, uz ostalo, nametnuta potreba
eksterminacije (protjerivanja, op. ur.) bosnjackog naroda na cijelom okupiranom
prostoru, a posebno u bosanskom Podrinju, koje se neposredno naslanja na Srbiju.

Upravo zato, najmarkantnija oznaka srbijanske invazije na Bosnu i Hercegovinu,
kada se gleda danas, $est godina nakon njenog izvodenija, jeste u tome da se desila
velika, nasilna promjena nacionalne strukture bosanskog Podrinja i drugih regija u
BiH.

Tako se danas, sa zaprepastenjem, moze konstatirati da je srbijanska iredentistic-
ka invazija, za razliku od brojnih drugih, koje su ucinjene u protekla dva svjetska
rata, uglavnom uspjela u svojim namjerama, jer je na Sirokom prostoru okupirane
teritorije, umjesto ranije vecinske bo3snjacke populacije, preko nodi, stvorena vedin-
ska srpska populacija. Cak je na tom prostoru stvorena i odredena forma drzave,
suprotno svim zaklju¢cima Evrope da u BiH ne moze biti dozvoljena nikakva“drzava
u drzavi”

| umjesto nastojanja da se na kraju rata izvrsi restitucija prava i sloboda, nacio-
nalnih i svih drugih, prema svim vaze¢im evropskim i drugim dokumentima medu-
narodnog poretka, desilo se da se metodi sile, prihvaéeni implicitno kao legitimni
oblici nasilnog okupljanja disperzirane srpske populacije na okupiranim teritorija-
ma, priznaju i stvore drzavni oblici koji se tretiraju, prema zvani¢nicima Republike
Srpske, kao “drzava srpskog naroda’, dok se “o statusu nacionalnih manjina” (dakle,
prakti¢no, Bosnjaka koji su do prije 20 godine bili na tom prostoru vecinska popula-
cija), moramo tek dogovoriti.”

Savjet Evrope i sve druge relevantne medunarodne institucije jo$ uvijek nisu te-
meljito razmotrili temeljito prirodu rata protiv BiH, posebno sa aspekta svojih te-
meljnih pravnih i politi¢kih principa izrazenih u brojnim konvencijama koje su se
inace usvajale bez prekida i tokom cijele ove agresije. Posebno oni nisu s paznjom
razmotrili pitanja srpskog iredentizma, ali i iredentizma opcenito u Evropi. Jer, nije
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samo Balkan nego je opcenito Evropa, kao cjelina, sada prostor na kojem se sve
intenzivnije ispoljavaju iredentisticke tendencije, mada se vlo rijetko upotreljava taj
pojam. Vec na Samitu u Becu, drzave ¢lanice Savjeta Evrope pozabavile su se ovom
problematikom upravo zato 5to su bile “alarmirane ponovnim bujanjem fenomena
rasizma, ksenofobije, antisemitizma i stvaranjem klime netolerancije.”

Napori Evrope u pogledu zastite prava nacionalnih manjina i uopce zastite
osnovnih prava i sloboda ¢ovjeka, imaju svakako izvjestan znacaj za demokratski
razvoj evropskih drzava. No, s obzirom na sve §to je izloZzeno, smatramo da je Evro-
pa, ukoliko je zaista zeljela da se izgradi kao jedinstven politi¢ki entitet, morala ure-
diti svoj sistem regionalne sigurnosti, i u tom smislu, uz sve ostalo, uciniti sve $to
je potrebno da se ne desi da briga o nacionalnim manjinama, koja je sada ocito
vec naglasena i prenaglasena, ne prede granicu koja je dijeli od iredentizma kao
tradicionalno najveceg zla koje moze zadesiti cijelu Evropu... Primjer srbijanskih ire-
dentistickih pretenzija vec jasno pokazuje da Evropa ne moze da se oslobodi ove
svoje urodene slabosti, da je ona sklona ovoj patologiji, da kad dode do njenog
znacajnijeg ispoljavanja, ona nije u stanju da je prevlada bez americke intervencije.

Neosporna je istina, koja se isti¢e i u Preambuli okvirne Konvencije za zastitu na-
cionalnih manjina, da su burni prevrati u evropskoj historiji pokazali da je zastita
nacionalnih manjina od klju¢nog znacaja za stabilnost, demokratsku sigurnost i mir
na ovom prostoru Kontinenta. Alj, ti isti dogadaiji jos su uvjerljivije pokazali da slaba,
bolje redi nikakva, zastita samih drZava koje imaju u sebi nacionalne manjine, ili koje
su bitno viSenacionalne, kao $to je to slucaj sa BiH, predstavlja mnogo vecu opa-
snost i da je utome naden povod za sva velika ratna osvajanja novijeg doba... Onda,
kada se stvore uvjeti za narastanje ekspanzionistickih, iredentisti¢kih pretenzija, po-
kazalo se da uopce nije bitno da li su odredene nacionalne manjine zasti¢ene ili nisu
zasti¢ene, $to najzornije pokazuje primjer srbijanskog agresivnog iredentizma na
Kosovu danas, a sutra...
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IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE,
TEMA ZA SVAVREMENA

Identitet Bosne i Hercegovine ili bosanski identitet (bosanstvo) od davnina je
napadano i osporavano, mada je BiH jedna od povijesnih zemalja u Evropi. Poseban,
prirodni, samostalni put Bosne ometali su mnogi, pretezno vanjski faktori, velike
sile i susjedi, uz obilnu pomo¢ raznobojnih domacih izdajnika...Povijest ujedinjuje
Bosance mnogo vise nego $to ih dijeli. Ko sve izdaje ideju i tradiciju Bosne, zasto i
dokle ?

Raskolom Crkve 1054. na Isto¢nu i Zapadnu, prostor BiH postaje grani¢no po-
drugje za velike svjetske religije. Obje crkve, uz pomoc drZava, bore se za prevlast,
za teritorije, prirodna bogatstva, duse bogumila i duse svih Bosanaca, ne birajudi
sredstva. Velikosrpski i velikohrvatski projekti, dobro osmisljeni, specijalno organi-
zovani, finansijski i politicki takoder dobro podrzani, krenuli su u akciju da bosanske
katolike, bosanske pravoslavce i druge prevode u ,svoje stado”.. Od 1180. Ban Ku-
lin pocinje uspostavljati nezavisnost Bosne, a cuvenu Povelju Dubrovéanima izdaje
29.8.1189.

Stjepan Kotromani¢ (pokopan u Visokom 1353.), iza sebe je ostavio bosansku
drZavu nezavisnu, bogatu i mo¢nu. Ali, bosanski kralj Stjepan Tomas, pod pritiskom
Rima, 1459. prelazi na direktan progon tzv. krivovjernika (bogumila), od kojih se
vecina preobratila, a manji broj nasao je spas prelaskom Neretve, u Hercegovini.
Doslo je do ostrog nadmetanja pravoslavne i katoli¢ke crkve za, sada vec bivse pri-
padnike Crkve bosanske. Medutim, Bogumili su bili Bosanci, razliitih, tolerantnih
svjetonazora. Razlicit pogled na svijet nije im bio od presudne vaznosti, granice su
bile blage, rastegljive, prelazi blago nijansirani, u istoj porodici (kraljevskoj i seoskoj)
bilo je razlicitih religija i nacija, a svi su bili dobri ljudi, domoljubi, dobre komiije,
dobri radnici, dobri Bosanci-Bosnjani, dobro branili Bosnu, imali jednog kralja koji
ih je sve ujedinjavao i postivao.To je bio visoki nivo patriotske svijesti, bosanstva i
tolerancije na djelu.

Teritorijalno Sirenje Bosanske banovine na podru¢je Hercegovine zapoceo je
Ban Stjepan | Kotromani¢ (1322-1353.). Veliki vojvoda bosanski Stjepan Vuk¢i¢ Kosa-
¢a 1448. uzima naziv hercega. Kao geografski pojam Hercegovina se prvi put spomi-
nje 1454. u jednom pismu Isa-bega Ishakovi¢a. Osmanlije osvajaju Bosnu 1463., a
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posljednje uporiste Hercegove zemlje utvrdeni Novi osvojeno je 1482.Time je bivia
Hercegova zemlja, Hercegovina u potpunosti usla u sastav Osmanlijskog carstva.
Hercegovacki sandzak osnovan je 1471. godine, imao je sjediSte u Foci i 1580. go-
dine nalazio se u sastavu Bosanskog pasaluka. Od 1833. do 1851. Hercegovinom je
vladao vezir Ali-aga Rizvanbegovi¢, koji je kao protivnik Husein-kapetana Gradasce-
vica (1802-1834.), time nagraden od Turaka. Zemlja dobija ime Bosna i Hercegovina
1883, $to znadi da obuhvata i teritoriju danasnje podregije Hercegovine. Sve ovo
pojedini Hercegovci zaboravljaju, te bez potrebe Hercegovinu suprotstavljaju Bosni.

Skoro 500 godina turske vladavine BiH je bez drzavotvornosti, pa austrougarske,
pa kraljevine SHS i Jugoslavije, svi su, iz raznih interesa, osporavali i ubijali bosanstvo,
polagali pravo na BiH i razbijali je, na sve nacine nametali svoje interese, a posljedice
se i danas osjete, jer proslost uvijek Zivi u sadasnjosti. Poslije aneksije BiH, 5.10.1908,
,U Beogradu su osnovana dva tajna drustva za ujedinjenje svih Srba”. (Noel Malcom
- Bosna kratka povijest str. 274.). Iz Hrvatske i Srbije u BiH formiraju tajna i javna ra-
zna udruzenja i politi¢ke partije, (isto kao i danas) $alju svoje emisare i agente u BiH,
koji su davali novac preobracenima. Npr. grupa ucitelja Teofila Petranovi¢a obilazila
je selaigovorila pravoslavnim seljacima da je vrijeme da sebe prestanu nazivati,hri-
$¢anima” i da se pocnu nazivati Srbima. ,Svi su Bosanci Hrvati, svi su Bosanci Srbi,
muslimani su Srbi islamske vjere, muslimani su Hrvati islamske vjere”, sve glasnije
dolazili su glasovi iz dvije susjedne zemlje. Be¢ stipendira dake i studente koji pro-
pagiraju ideju te vlasti. U Sarajevu se, pored,Napretka” i, Prosvjete, 1903., odnosno
1923., formiraju kulturno-prosvjetna drustva muslimana,Gajret” i, Narodna uzdani-
ca’, u koja se ubacuju prosrpski i prohrvatski orijentisani muslimani.

| pored svih raznovrsnih ataka, otvorenih i prikrivenih, muslimani su ¢vrsto for-
mirali zasebni politi¢ki entitet, bez obzira na izjasnjavanje pojedinih njihovih prva-
ka kao Hrvati ili Srbi. U Jugoslavenskoj skupstini 1924. svi muslimanski poslanici iz
Bosne izjasnjavaju se kao Hrvati, osim samog Mehmeda Spahe ( umro juna 1939.)
predsjednika JMO, koji je govorio da je Jugoslaven, dok su se dva njegova brata
izjaSnjavali jedan Srbin a drugi Hrvat.

U vrijeme Turaka 1463-1878. (,bilo je korisno biti musliman”), Austrougarska
1878-1918. protezira interese bosanskih katolika i RKC, Kraljevina SHS i Jugoslavi-
ja 1918-1941,, interese bosanskih pravoslavaca i SPC. BiH je 1941. cijela pripojena
NDH-u. Svi vlastodrsci podgrijavali su razlike u BiH, radili na cijepanju jednog kultur-
nog i jezi¢kog prostora, cijepanju jednog naroda po svim osnovama. U rukovodstvu
NOB i Jugoslavije, oko identiteta i sudbine BiH stalno su vodene polemike, ali na
kraju je pravilno ocijenjeno da BiH bude republika, ravnopravna sa drugima.

Drzavotvornost BiH vracena je u Jajcu 1943., temelje, samosvojnost i identitet
joj je pojacavao socijalizam. Muslimani su pominjani u nekim proglasima KPJ po-
Cetkom rata, ali 1946. nisu. Oni su se borili na svim stranama, ginuli za sve Cetiri stra-
ne, ustase, cetnike, partizane, Nijemce, i zato ih ima procentualno najvise poginulih
8,1%, (Srba je poginulo 7,3%). NOP, avgusta 1941., pravi muslimanske bataljone. Po-
glavnik Paveli¢ za doglavnika uzima DZafera Kulenovica, na visoke funkcije dolaze
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Hakija HodzZi¢, Osman Kulenovi¢, Ismet Mufti¢-vojni muftija... Draza Mihailovi¢ za
zamjenika postavlja Mustafu Mulali¢a. Bliski cetnicima bili su dr. Ismet Popovac, na-
Celnik opstine Konjic, Dzemal Krslakovi¢, muderiz iz Konjica...

Adolf Hitler, marta 1943., pravi 13. SS muslimansku diviziju (bivsi pripadnici ove
divizije 7.5.1958. osnovali su dzemat za podrucje Nirnberg-Minhen-Augsburg).

Prethodni tekst govori o veoma sloZzenim, izuzetno slojevitim pitanjima bh. iden-
titeta, a agresija na BiH 1992. bila je otvoreni, direktni oruzani atak susjeda na su-
verenu BiH. Srbija i Hrvatska su krenule u agresiju sa pozicija da ,imaju pravo” na
dijelove teritorije BiH? U ratu je religiozni identitet nadjacao ostale, prenaglasen je
nacionalni u ukupnom identitetu. Nedovoljno je izraZena diferencijacija religijskog i
nacionalnog, $to homogenizira zajednice. Sudbina pojedinca vezana je za sudbinu i
Zivot nacionalne, odnosno vjerske zajednice. Taj faktor okupljanja, taj trend nastav-
lien je i poslije rata. Neprijatelji BiH bez razloga, ali ¢esto i sa argumentima, konstru-
iSu po svojoj zelji i potrebi identitet u BiH, naglasavajuci islamizaciju drzave, vlada-
juce bosnjacke stranke, kao i Armije RBiH. Negativne asocijacije u svijetu proizvode
i oni koji pisu da ovdje zive ,Srbi, Hrvati i Bosanski muslimani’, povezujuci tako BiH
sa islamskim radikalizmom.

Aktuelni Ustav BiH, kao ,okvirni nesporazum za disoluciju BiH” (Asim Mujki¢),
koji je ,0zakonio tiraniju nacionalizma” (A.Mujki¢), kolektivna prava etnickih grupa
(konstitutivnih naroda) stavio je iznad prava gradana-individua, religijsko-politicke
elite od bh. jedne, zele da naprave tri potpuno razli¢ite kulture, tako homogeniziraju
svoje entitete, uz to Sireci nepovjerenje i proces dezintegracije u BiH.

Nacionalizam cvjeta u zaostalim dijelovima i glavama BiH, jer on je posljednje
utodiste (Ki$ D.), raznih manipulatora, nesposobnjakovi¢a kojima je to profitabilno
zanimanje. Za BiH je kardinalno suzavanje Bosne i bosanstva, , dajuci presudni zna-
Caj pojedincima, koji se Cesto stavljaju iznad BiH a zaboravljaju da je Bosna starija
od svih nas.

U BiH Zive pripadnici 21 naroda i narodnosti. Ko objedinjava sve bh. i meduna-
rodne potencijale i snage za ocuvanje i razvoj BiH ? Ko objedinjava sve snage svih
Bosnjaka. Koja snaga moze djelovati jako za BiH, za jak bosanski identitet ? Ko obje-
dinjava sve probosanske patriotske snage u BiH? Zasto je slab otpor otvorenom i
javnom antibosanstvu u RS i u HZHB?

U bosnjackom korpusu na sceni je prisutno reduciranje bosnjastva, suZzavanje
na vjeru, vjersku grupu. N na sceni su jake podjele na ove i one, ovakve i onakve
Bosnjake.

“Sta je alternativa gradanskoj Bosni i Hercegovini? Sve ono $to je u ratu ve¢ vi-
deno: najgori zlocini genocida protiv ¢ovjecnosti, masovni progoni i etnicka cisce-
nja, silovanja. Podijeliti drzavu na takvom fakti¢nom stanju, znaci okrenuti glavu od
uzasa...Sta je rje$enje: Da BiH bude ono $to je nekada bila i iznova obnavlja svoju
multietni¢nost, multikonfesionalnost i toleranciju’, pise Sead Omeragi¢, 26.7.2017.
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Medutim, svi uticajni faktori u BiH i u svijetu uporni su u nerazumijevanju Bosne
i Hercegovine, koja je kao hljeb/kruh u koji, dok se pravi, dodaje brasno, voda, so, a
kad se ispece nista se ne moze razdvajiti. Bice bolje, mahinalno kazu mnogi, ali nece
biti bolje ako niko ne radi na tome. Naprotiv, mnogi rade da bude gore. Tako pred-
sjednica Hrvatske upozorava Evropu na veliki broj terorista-islamista iz BiH.

Predsjednik Medunarodnog foruma Bosna Rusmir Mahmutéehaji¢ kazao je kako
je klju¢no pitanje kako izgraditi novu sliku bosanskohercegovacke buduc¢nosti.’Ni-
je moguce govoriti o toj buduénosti, a ne usvojiti Cetiri principa te buduénosti, a
to su: drustvena pravda, sloboda, jednakost i demokratsko legitimiranje vlasti”. O
pitanju bosanskog identiteta, kulturnog identiteta BiH, nema jedinstvenog stajali-
$ta bh. nauke. Pored toga, Covi¢evi Hercegovci kazu da je Hercegovina bila drzava
prije Bosne, pa ni slu¢ajno nece potpadati pod bosanski identitet, odbacujuci, kazu,
Filipovic¢ev,bosanki duh”, Mahmutcehajicevo,jedinstvo u mnostvu’, kao i Karahasa-
nov ,dramatski kulturni sistem”.

Sta tvori bh. identitet danas i ko se bori za njega? Bosanci se, kazu, ne¢e umori-
ti od borbe za bh. ideju, jer ovo je zasebna drzava i drustvo, jedinstvena teritorija,
politicka, drzavno-pravna i administrativnho zaokruzena cjelina, ¢lanica UN. Iznutra
osnazimo bh. individualnost i front borbe za demokratsku suverenu BiH, jer ovo je
tema za sva vremena.

Demokratska BiH je ideal za koji se vrijedi boriti, s napomenom da demokratija
pocinje u selima i gradovima, da demokratije nema bez lokalne demokratije.

Evoiteksta Povelje slavnog Kulina:,Uime ocaisina i svetog duha. Ja, ban bosanski
Kulin, obec¢avam Tebi kneZe Krvasu i svim gradanima Dubrovéanima pravim Vam prija-
teliem biti od sada i dovijeka. | pravicu drZati sa Vama i pravo povjerenje, dokle budem
Ziv. Svi Dubrovéani koji hode kuda ja viadam, trgujuci, gdje god se Zele kretati, gdje god
koji hoce, s pravim povjerenjem i pravim srcem, bez ikakve zlobe, a sta mi ko da svojom
voljom kao poklon. Nece im biti od mojih ¢asnika sile, i dokle u mene budu, davat ¢u im
pomoc kao i sebi, koliko se moZe, bez ikakve zle primisli. Neka mi Bog pomogne i svo
Sveto Evandelje. Ja Radoje banov pisar pisah ovu knjigu banove povelje od rodenja Kri-
stova tisucu i sto i osamdeset i devet ljeta, mjeseca augusta i dvadeset i deveti dan, (na
dan) odrubljenja glave Ivana Krstitelja.)”
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BOSNJACI U AGRARNOJ REFORMI
OD 1919.DO 1931. GODINE

(Treci dio)

POLOZAJ ZEMLJOPOSJEDNIKA MUSLIMANA
U AGRARNOJ REFORMI

Kraj rata i stvaranje zajednicke drzave seljaci Bosne i Hercegovine docekali su sa
nadom i ocekivanjima da ce rijesiti agrarno pitanje i dobiti zemlju u vlasnistvo, i to
bez otkupa. Smatrali su da je do3ao ¢as da se radikalno rijesi agrarno pitanje. Svo-
jim spontanim akcijama otkazivali su poslusnost svojim zemljovlasnicima i poceli
su otvoreno otimati posjede i paliti objekte zemljovlasnika aga i begova. Muslimani
u agrarnoj reformi bili su u diskriminiranom poloZaju. Ta diskriminacija se izmedu
ostalog sprovodila kroz pljacke, ubistva, paljevine, Sikaniranja i druga zlostavljanja i
zapostavljanja u svim oblicima drustvenog i javnog zZivota. Agrarno pitanje u Bosni
i Hercegovini, kroz koje se prozimalo i vjersko-nacionalno pitanje, znacilo je i stva-
ranje vece podvojenosti medu stanovnistvom. Takve podvojenosti su stvorene na
konfesionalnoj osnovi su se produbljivale i kada su u pitanju vlasnicki odnosi nad
zemljom.

U Bosni i Hercegovini 1910. godine od ukupnog stanovnistva, koje je brojalo 1
898 044 stanovnika, zemljoradnjom se bavilo 1 668 587 ili 88% od ukupnog broja,
tako da je agrar imao veliki znacaj u politickom i priviednom Zivotu uopce. Imajuciu
vidu nacionalnu strukturu zemljovlasnika (muslimana 91,1%) i kmetova pravoslava-
ca (Srba 80,5%), agrarno pitanje imalo je i vjersko-nacionalnu obojenost. ' Socijalne
suprotnosti bosanskohercegovackog drustva ispoljavale su se i kao vjersko-nacio-
nalne suprotnosti, pa se kmetsko pitanje spojilo sa nacionalnim.

Vec 26. novembra 1918. godine Sredisnji odbor Narodnog vije¢a SHS objavio je
Zakljucak o agrarnoj reformi, gdje se ugraduju nacela o ukidanju kmetstva i kmetov-

1 Purivatra, A, Nacionalni i politicki razvitak Muslimana, Svjetlost, Sarajevo, 1969, str. 216.
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skog odnosa uz pravi¢nu nadoknadu dosadasnjim vlasnicima njihovim.? Seljastvo,
ne ¢ekajuci pravno rjesenje agrarnog pitanja, pocinje nasilnim putem prisvajati ze-
mlju od zemljovlasnika.

Desavaju se otvoreni napadi na imovinu zemljovlasnika, napada se na njihove
Zivote, vrie se pljacke i paljevine. Medu narodom je zavladao strah i nepovjerenje.
Povodom tih dogadaja uslijedio je telegram predsjednika Narodne viade za Bosnu i
Hercegovinu predsjedniku Ministarskog savjeta Stojanu Proticu, upuéen 16. januara
1919. godine, u kome se izvjestava: «Nesredene unutrasnje prilike u Bosni i Hecego-
vini, narocito nerijeSeno agrarno pitanje, kao i dolazak zarobljenika iz Rusije i Italije,
interniranih iz Madarske i drugih mjesta ¢ine da su ucestale: pljacke, paljevine, raz-
bojnistva, ubistva u pojedinim kotarevima prijete da predu u anarhiju».3

Pljacke su posebno bile izrazene na granici Hercegovine i isto¢ne Bosne sa Cr-
nom Gorom i u zapadnoj Bosni i Lici.

Kmetovi pravoslavci ispoljavali su svoju mrznju prema muslimanskim zemljovla-
snicima, uporedujuci je sa «mrznjom kré¢ana prema muslimanimay. *

Iz Foge «Sresko nacelstvo javlja o ubistvu Nur-bega Sadinlije i pljacku muslimana
u jesen 1920. godine». Posebnu mrznju izmedu muslimana i pravoslavaca (Srba)
izazvala je Naredba o oduzimanju begluka, tako da je veliki broj begova dovela u
nezavidan polozaj, a neki od njih dosli su na prosjacki stap.”

Haoti¢no stanje u agraru prouzrokovale su i nedorecenosti koje su postojale u
pripremi pravnih propisa i njihovoj provedbi u ovoj oblasti.

Pod pritiskom navedenih i sli¢nih dogadaja predsjednik Ministarskog savjeta 22.
marta 1920. godine javio je saznanje predsjedniku Zemaljske vlade dr. Milanu Srski-
¢u da se samovoljno zauzimaju i preoravaju tuda imanja, te ga moli da izda naredbu
da se ovo ne cini, te da se postupa po ranijim odlukama. ¢ Vlasti su donekle spre-
Cavale pojedine lokalne agrarne nemire i nezakonite postupke seljaka kao $to su
pljacke i ubistva. Muslimansko stanovnistvo, s ciljem bolje zastite, organizovalo se
u udruzenja i imalo je jedno vrijeme svoju politi¢cku partiju - Narodna muslimanska
organizacija.’

Iz svega navedenog mogu se izvesti zakljucci koji nesumnjivo govore da su po-
vredivane norme materijalnog agrarnog zakonodavstva, kao i norme procesnog
prava, $to se potvrduje time da su pravni sporovi, odnosno njihovo trajanje uvijek
bili beskrajno dugi.,Posebno nesnosljivo je bilo to sto su uzivaoci oduzetih begluc-
kih zemalja bili poStedeni pla¢anja poreza, jer su ih placali oni na kojim se zemlja

Dokumenti o postanku Kraljevine SHS 19141919 (sabrao ih Sisic, F), Zagreb, 1920, str. 257.

A BiH, Zbirka Sifriranih depesa Zemaljske viade za BiH (u daljem tekstu: depese zv. BiH), Br. 24/1919.
Veselin Maslesa, Mlada Bosna, Sarajevo, 1964, str. 184.

A BiH, ZV BiH, Pr. br. 10131/1920.

A BiH, ZV BiH, Pr. br. 2432/1920.

Purivatra, A., Jugoslovenska muslimanska..., str. 424.
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gruntovno vodila, to jest begovi koji su u stvarnostii dalje bili njihovi vlasnici. Dakle,
zemlju su koristili jedni, a porez su placali drugi”?

«Muslimanski tezacki svijet u Bosni i Hercegovini, izvrgnut ovakvoj samovolji,
shvatio je da je agrarna reforma u ovoj zemlji imala krajnji cilj otimanje njihove ze-
mlje.’

Ovakvom agrarnom reformom nad muslimanskim veleposjednicima - zemljovla-
snicima u Bosni i Hercegovini izvrSena je teska nepravda, jer su grubo liseni posjeda
i time je doveden u pitanje izvor njihove egzistencije. Kao neku utjehu drzava im je
obecavalai davala nadu da ¢e im dati nesto drzavne zemlje, ali od tog obecanja nije
bilo nista.

Dakle, njihova ekonomska agonija trajala je dugo i odvijala se u fazama. Na kra-
ju, drzava im je isplatila jedan dio odsteta za oduzeto zemljiste i oni su tim novcem
vracali dugove kojima su se zaduzivali da bi prezivjeli period od Cetiri do pet godina,
jer za to vrijeme nisu imali niikakvih prihoda.'

Cesto su bivsi zemljovlasnici prodavali sve iz ku¢e $to se moglo prodati, samo da
bi prezivjeli. Ove kategorije muslimanskog stanovnistva bile su agrarnim pokretom
egzistencijalno ugrozene, tako da su neke od njih traZile potporu u naravi ili pak nov-
canu pomoc. Sve te nevolje su se odrazavale na polozaj i opce stanje stanovnistva na
sely, i vodilo je sve dubljoj pauperizaciji, ali istovremeno i ekonomskoj emigraciji u
druge zemlje, kao 5to je Turska, kao i u jedan dio prekookeanskih zemalja.”

Isto tako, dolazilo je do migracija na relaciji selo — grad, 5to je dovelo do njihove
prenapucenosti, ali i stvaranja nove socijalne kategorije koja je bila prinudena da
jeftino prodaje svoju radnu snagu.

Da bi se bolje razumijeli razlozi zbog kojih su muslimanski zemljovlasnici dovede-
ni u ovakav polozaj, valja istaci sve ono $to je prethodilo tim dogadajima iz dotadas-
njeg historijskog perioda. Dugogodisnja turska uprava u ovim zemljama sa svojim
zakonima, koji su ve¢inom imali osnov u vjerskom shvacanju svih odnosa, ostavila
je dubok korijen ne samo na posjedovne nego i na pravne odnose na zemlji. U Bo-
sni i Hercegovini, kada se govori o zemljisnom posjedu, treba razlikovati dvije vrste
zemlje, i to kmetovsku i beglucku zemlju.™

Jedina razlika izmedu ove dvije vrste zemalja ogledala se u tome sto beglucka
zemlja nije bila pod nasljednim zakupom, tako da je vlasnik uvijek mogao otkazati
zakupni odnos zemljozakupcu, dok to nije mogao uraditi kada je u pitanju kmetov-

8  Pravda, Broj 13(30. 03. 1926), str. 1.

9 Pravda, Broj 104, (12. 10. 1920), str. 1.

10 Gajret, Broj 3, (01. 03. 1935), str. 43-44.

11 Znatan dio muslimanskog stanovnistva iselio se u Tursku, dok su se ostali uglavnom iseljavali u prekookeanske zemlje. Isto tako, do-
lazilo je do migracija iz sela u gradove, Sto je dovelo do njihove prenapucenosti, ali i stvaranja nove socijalne kategorije koja je bila
prinudena da jeftino prodaje svoju radnu snagu.

12 Imamovi¢, M., Hrelja, K. i Purivatra A., Ekonomski genocid..., str. 99.
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ska zemlja. Ali, i kmetovski odnos se mogao otkazati pod odredenim uvjetima, iz
Cega se opet vidi da je i ovaj odnos bio privatnopravnog karaktera.”

Beglucka zemljista su zemljista u privatnom vlasnistvu, koja obraduju zemljorad-
nici, i po tom su dobili naziv beglucari. Njihova je obaveza bila da zemlju obraduju i
godisnje daju zemljovlasnicima ugovoreni dio prihoda na slican nacin kao i kmeto-
vi, ali bez prava stalnosti na toj zemlji, koja, prema tome, nasljednim putem nije mo-
gla prelaziti na ¢lanove beglucarske porodice. Kmetske zemlje u Bosni i Hercegovini
1913. godine bilo je 7 752 339 dunuma, $to predstavlja preko 30 % zemljista privat-
ne svojine, a od toga je bilo 2 091 576 dunuma Suma i Sikara. Poslije oduzimanja
kmetovske zemlje smatralo se da ¢e jos mnogo zemlje ostati u rukama posjednika
muslimana. I$lo se i dalje, te se Beglu¢kom uredbom od 12. maja 1921. godine, kao
i ostalim uredbama i zakonima koji su slijedili iza njih, produzilo oduzimanje zemlje
i okomilo se na privatno vlasnistvo nad beglu¢kom zemljom.

Kao uvjet za oduzimanje zemlje od zemljovlasnika, odnosno slobodnog begluc-
kog posjeda, postavljen je princip o desetogodisnjem neprekidnom obradivanju
zemlje (i to samo u periodu 1908 - 1918. godine ). Ovaj princip ne postoji niti u
jednom drugom zakonodavstvu i on je jednostavno izmisljen, samo da bi se nasao
nacin kako da se zemljovlasnicima onemoguce prava. Agrarnom reformom je odu-
zeta sva navedena kmetovska zemlja i od slobodne zemlje sigurno % = 20, a to znadi
da je agrarna reforma obuhvatila preko polovice cjelokupnog privatnog posjeda u
Bosni i Hercegovini.™

Prema ovome, moze se tvrditi da je polovina stanovnistva Bosne i Hercegovine
direktno ili indirektno bila zahvacena agrarnim pitanjem.

Kada je Austro-Ugarska 1878. godine zaposjela Bosnu, nije oduzela zemljovla-
snicima zemlju i pored toga $to bosanski muslimani nisu imali sa njom nikakve na-
cionalne i vjerske veze. Kada je u pitanju veli¢ina posjeda, u bivsoj Austro-Ugarskoj
monarhiji bilo je posjeda sa 1 843 000 dunuma, sa 2 070 000 dunuma, pa i sa 2 435
000 dunuma koje su posjedovali knezevi. U Ce3koj je bilo 38 posjednika sa preko
100 000 dunuma, a 38 posjednika je sa 50 do 1 000 000 dunuma. Sli¢no je bilo i u
Engleskoj, Njemackoj, Francuskoj i drugim zemljama."

Ako se izvrsi usporedba sa veli¢inom posjeda zemljoposjednika u Bosni, onda se
vidi da je najvedi bosanski posjednik u odnosu na njih bio veoma mali.

Osim toga, bosanski kmetovski posjed u povrsini od 7 752 339 dunuma bio je
podijeljen na oko 12 000 posjednickih porodica, tako da je na jednog posjednika
dolazilo prosje¢no oko 650 dunuma zemljista.'s

Nakon stvaranja Kraljevine SHS, odnosne drzave u kojoj su Srbi imali dominaciju
nad drugim narodima otpocelo je oduzimanje zemljista muslimanskim zemljovla-

13 Truhelka C, Historicka podloga agrarnog pitanja..., str.2.3.

14 Eri¢, M., Agrarna reforma..., str. 70 -71.

15 lIsto, str. 73.

16 Uredba o upisu vlasnistva bivsih kmetova na kmetskim selistima u zemljiSnim knjigama u BiH od 21. jula 1919.
godine, SI. novine KSHS, Broj 84/919.
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snicima i jednim dijelom drzavne zemlje, a sve na temelju raznih odredbi, zakona,
uredbi, naredbi i dr.

Agrarnom reformom drzava im je oduzela ono 5to je godinama bilo njihovo vla-
snistvo. Na kraju im nije isplatila u cijelosti pravi¢nu nadoknadu, mada je bilo obe-
¢ano pri proglasenju Prethodnih odredaba za pripremu agrarne reforme 25. februara
1919. godine, u kojima je izvrdena priprema za oduzimanje zemlje zemljovlasnicima
kmetovskih i begluckih zemalja."”

Neke stranke upotrijebile su agrarno pitanje za vlastitu promociju, te su tako, na-
javljujuci radikalnu agrarnu reformu, imale za cilj da dobiju glasove od seoskog sta-
novnistva. Jugoslovenska muslimanska organizacija (JMO) bila je u svoj program sta-
vila zastitu agrarnih interesa muslimana, ali je na kraju olahko prihvatila oduzimanje
kmetovskog i begluckog posjeda sa nadoknadom koja je bila daleko od pravicne.

Vlada nije nista ucinila da rjeSavanje agrarnog pitanja svede na jedan pravedniji
nivo. Tako je agrarno pitanje postalo politickom igrom stranaka u kojoj su stradali
najvise posjednici zemalja u Bosni i Hercegovini. '8

Agrarno zakonodavstvo sastojalo se od mnogo izmjena i dopuna. Gotovo svaka
partijska vlada, ¢im bi dosla na vlast, dodala bi po neku izmjenu i dopunu postojecih
uredaba i zakona ili bi u postojec¢im zakonima mijenjala pojedine bitne propise, i to
gotovo uvijek na Stetu zemljovlasnika muslimana.

Bilo je javnih radnika Srba, dobrih poznavalaca nasih agrarnih prilika, koji tvrde
da je agrarna reforma u Bosni i Hercegovini otisla dalje nego i u Rusiji.

Kako je nepravedno rijeSeno agrarno pitanje u Bosni i Hercegovini, vidi se iz osje-
¢anja pravi¢nosti samih kmetova, koji su i poslije rjeSavanja kmetovskih odnosa do-
nosili bivsim agama zito, sijeno i ostale prinose od prikupljene ljetine sa zemlje koja
je do jucer bila agina."

Administracija koja je vrsila agrarnu reformu nije imala odgovarajudi stru¢ni ka-
dar sa odgovaraju¢om stru¢nom spremom. Malo je bilo fakultetski obrazovanih lica
koja su obavljala taj posao, 5to je samo po sebi odstupalo od stru¢nosti i pravi¢nosti.
Nije se objektivno, savjesno i stru¢no pristupilo jednom tako krupnom i ozbiljnom
problemu kao 5to je oduzimanje zemlje od zemljovlasnika i davanje te zemlje dru-
gim licima.®

Hiljadama bivsih posjednika odmah je nakon ujedinjenja Kraljevine SHS, kao $to
smo ranije navodili, izgubilo izvor svog izdrzavanja. Ti ljudi su pristojno zivjeli od
prihoda sa svoje zemlje. Da je tim porodicama odmah bila ispla¢ena renta srazmjer-
no dohotku njihovih zemalja, kako je to zakon bio predvidio, da im je na vrijeme
bila ispla¢ena odsteta, pa makar to bilo i u obligacijama, ove bi se porodice snasle
i njihova egzistencija ne bi bila u toj mjeri ugrozena. Porodice su godinama cekale

17 Imamovi¢, M., Historija Bosnjaka..., str. 117.

18 lIsto, str. 115.

19 Muli¢, J., Rukopisi, Sarajevo, 1991.

20 Tanovi¢, B., Ko je vlasnik Bosne i Hercegovine..., str. 77.
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da im se isplati odsteta koja ni do danas nije isplacena njihovim nasljednicima - po-
tomcima.?'

Socijalna pravda zahtijeva da drzava vodi racuna i o ovim ljudima i njihovoj bu-
ducdnosti, ali svi njihovi zahtjevi upuceni drzavi bili su uzaludni. Drzava je donosila
razne zakone, npr. Zakon za zastitu zemljoradnika, Zakon za zastitu banaka i sl., ali za
zastitu bivsih zemljoposjednika nije bilo ni pravde ni pravi¢nog zakona.

| tako se prilikom rjeavanja jednog socijalnog problema stvarao drugi. Dajudi
zemlju drugima, vlast je stvarala besku¢nike.

Poznato je iz ekonomije da samo veliki posjedi sluze povecanju privredne proi-
zvodnije, jer se samo na njima mogla upotrijebiti poljopriviedna mehanizacija koja
daje bolji prinos. U ovoj agrarnoj reformi veliki su posjedi potpuno pocijepani i ras-
parcéani i kao takvi nisu se mogli u ve¢oj mjeri obradivati mehanizacijom.

Nije bilo ¢udo 3to se medu zemljovlasnicima pojavilo nezadovoljstvo, pa umje-
sto da su bili ravnopravni u svojoj zemlji, postajali su nesto sasvim drugo, i to u jed-
nom vaznom historijskom vremenu. 2

Jedan od najvecih zemljoposjednika od ujedinjenja Kraljevine SHS, Ragib-beg
Dzini¢, imao je ukupno 41 250 dunuma posjeda, od ¢ega je bilo 26 390 dunuma
kmetovske zemlje i 14 860 dunuma slobodne beglucke zemlje.

Kada posmatramo provodenje agrarne reforme u drugim zemljama, onda vidi-
mo da se nigdje u svijetu nije bezobzirnije oduzimala zemlja kao u Bosni i Herce-
govini. Veleposjednicima u Ce3koj, koji su ve¢inom bili Nijemci, drzava nije oduzela
onoliko zemlje koliko je to ucinila Kraljevina SHS (kasnije KJ) zemljovlasnicima mu-
slimanima Bosne i Hercegovine, pa i Sire. U Grckoj je provodena agrarna reforma
istodobno kada i u Kraljevini SHS/KJ, samo je bila daleko pravi¢nija. Zbog svega
ovoga, morale su se pojaviti razne zloupotrebe vlasti, korupcije i agrarne afere, koje
su dovodile na optuzeni¢ku klupu najvise muslimanske agrarne faktore.

Kako smo ranije u tekstu naveli, cjelokupni kmetovski posjed iznosio je, prema
statistickim podacima, 7 752 339 dunuma. Sav ovaj posjed sacinjavao je 30% cje-
lokupnog privatnog vlasnistva u Bosni i Hercegovini, a likvidiran je sa 225 miliona
dinara obveznica. Ako se ova suma od 225 miliona dinara valorizira sa 18 efektivnih
dinara prema tadasnjoj vrijednosti tih obligacija na berzi, onda je dobijeno stvarno
samo 45, 9 miliona predratnih dinara. 2 Austrijska uprava procijenila je kmetovski
posjed na 180 miliona austrijskih zlatnih kruna, $to odgovara cifri od 189 miliona
zlatnih dinara, jer je kruna bila jaca od dinara.

Prema tome, zemljovlasnici su dobili umjesto 189 miliona zlatnih dinara efektiv-
no samo 45 miliona, a to odgovara ¢etvrtom dijelu onoga $to im je Austro-Ugarska
nudila, a na $ta nisu htjeli pristati, jer su tu sumu smatrali suvise malom. Kmetovima
koji su bili bez zemlje trebalo je dati drzavno zemljiste kojeg je u Bosni i Hercegovini

21 Isto, str. 78.
22 Imamovi¢ M., Hrelja K. i Purivatra A., Ekonomski genocid..., str. 68.
23 Begi¢, M., Zemljovlasnici Bosne, Knjiga 1, str. 188.
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bilo 24 805 790 dunuma, od ¢ega su 2 127 290 dunuma Sikare, koje su se mogle
uciniti plodnim zemljistem i mogle osposobiti za rentu i proizvodnju. To $to je pone-
ki komad zemlje davao zemljovlasnik na obradu nekom drugom nije trebalo pred-
stavljati nikakav agrarni problem, jer takvi zakupni odnosi bili su poznati u ¢itavom
svijetu.

Kada se uzme u obzir ¢injenica da izmedu kmetovske i beglucke zemlje nije bilo
nikakve razlike u davanju rente (obje su davane pod trecinu, rijetko pod polovinu),
pogotovo izmedu begluckih zemalja jedne i druge kategorije, onda se vidi kako je
nepravedno plac¢ena zemlja po Clanu 2. Ni zemlja pla¢ena po Clanu 7 ne odgova-
ra pravoj vrijednosti, iako je, mora se priznati, odsteta mnogo pravednija negoli za
ostale zemlje. Ali, ni ono zemljiste koje je u Bosni i Hercegovini najskuplje pla¢eno
(po Clanu 7) nije placeno ni priblizno kao $to je pla¢ena dalmatinska kolonatska
(kmetovska) zemlja.**

Posljedica ovakvog nacina plac¢anja bila je prodavanje posjednickih obligacija,
jer suih oni, ¢im ih dobiju, morali odmah prodavati da bi podmirili osnovne potrebe
svojih porodica.

Tako je doslo do pada obligacija, koje je islo do 16% od njihove nominalne vri-
jednosti.

Pitanje Suma i Sikara poseban je promasaj agrarne reforme. Tu se najbolje vidi da
je agrarna reforma od 1919. do 1931. godine iSla pogresnim putevima.

Potpuno se zaboravilo da postoje kmetovske Sume i Sikare u povrsini od 2 091
576 dunuma. Placena je samo ziratna zemlja, i to na osnovu poreza zemljarine, a
Sume i Sikare su ostale neuracunate i neplacene.

Bilo je mnogo slucajeva da bivsi kmetovi za ogroman novac prodaju besplat-
no dobijene zemlje ili da ih daju pod zakup drugima, kao $to su to cinili nekada
zemljovlasnici. Tako se dogodilo da bivsi kmet postaje aga ili beg, a age i begovi
postajali su kmetovi i beskucnici.

Socijalno-ekonomski razlozi za agrarnu reformu trebali su ici za tim da se poveca
produktivnost zemljiSnih proizvoda kako bi se povecala nacionalna proizvodnja. U
Bosni i Hercegovini to nije ostvareno.

Naprotiv, nacionalna privreda ovakvom agrarnom reformom vise je izgubi-
la nego 5to je dobila. Kmetovi koji su besplatno dobili zemlju zanemarili su njeno
obradivanje, tako da su sela ekonomski slabila, jer su kmetovi smatrali da sada vise
ne treba raditi, niti placati hak, kao $to su to ranije cinili dok su bili zemljozakupci.®

24 Zakon o finansijskoj likvidaciji od3tete za beglucke zemlje, dosudenih po Zakonu o begluckim zemljama u BiH od 03. 12. 1928.
godine, od 14.09. 1929. godine, Sl.novine KJ, Broj 233 (od 05. oktobra 1929. godine).

25 M. Muteveli¢, Dobrovoljno otkupljivanje kmetskih selita, izlaganje na saborskoj raspravi 22. marta 1911. godine, Stenografski
izvjestaj bosanskohercegovackog sabora 1910 —1911. godine, Svezak Ill, Sarajevo, 1911. godina.
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Ekonomsko obespravljivanje zemljovlasnika
muslimana u Bosni i Hercegovini

Ekonomsko obespravljivanje veleposjednickog sloja muslimana u Bosni i Herce-
govini «poistovjecuje se, kao sto vidimo, sa interesima muslimanskog naroda u cje-
lini sa partikularnim interesima jednog njegovog stratuma — veleposjednickog». %
Veleposjednocki sloj u agrarnoj reformi bio je izvrgnut raznim postupcima u kojima
su se krsila ljudska prava i slobode. Zanemarilo se li¢no i nacionalno dostojanstvo,
udarilo se na viastitu historiju, kulturu, tradiciju, na jednakost pred zakonom, na na-
cionalno samoopredjeljenje, na jednakost pred sudovima. #

Agrarna reforma u Jugoslaviji od 1919. godine bila je jedan od najociglednijih
primjera krienja ljudskih prava, posebno prava na imovinsku sigurnost. Taj primjer
je, ustvari, nastavak opcenito lose politike i odnosa prema muslimanima. Kao rezul-
tat toga u Kraljevini SHS do 1920. godine pobijeno je blizu 2000 muslimana. 2

Takav odnos prema muslimanima nastavio se, pa se tako desio i pokolj nad ne-
koliko stotina muslimana u mjestu Sahovici i Pavino Polje (sada$nja Crna Gora).”

Ekonomsko upropastavanje muslimanskih zemljovlasnika otpocelo je na osnovu
Prethodnih odredbi i Uredbe o upisu viasnistva bivsih kmetova na kmetskim selistima u
zemljisnim knjigama u Bosni i Hercegovini od 21. jula 1919. godine. Vlasti su bez sagla-
snosti zemljovlasnika zakupnicke ugovore proglasile kupoprodajnim ugovorima i
tako su u gruntovne knjige upisali nove vlasnike kmetovskih selista. U ruke 113 103
kmetovske porodice, uglavnom pravoslavne vjeroispovijesti (srpske nacionalnosti),
preslo je 775 233 ha zemljista. Od 4 281 muslimanskog zemljovlasnika oduzeto je
400 072 ha zemlje, koje je preslo u vlasnistvo 54 728 beglucarskih pravoslavnih (srp-
skih) porodica.*

Uredbom o postupanju sa begluckim zemljama u Bosni i Hercegovini od 14. februa-
ra 1920. godine odredeno je da se agrarnoj reformi u Bosni i Hercegovini ima preve-
sti beglucka zemlja koju begovi trajno ne obraduju sami u vlastitoj reziji.

Naseljeni begluci, na kojima postoje kmetstvu sli¢ni odnosi tzv. pridrznika, prio-
raca, prisjevnika, Cetvrtara itd., tretirali su se kao posjedi sa kmetovskim odnosima,
pogotovo ako ih kmetovi neprekidno obraduju deset godina, racunajuci od 25. fe-
bruara 1919. godine i posebno ako su njihov Zivot i egzistencija bili vezani za tu
zemlju. Ako se ovome doda da su 111 823 kmetovske porodice dobile 775 233 ha
zemljiSta, iz toga proizlazi da je uglavnom od zemljovlasnika muslimana oduzeto

26 Zgodic, E., Bosanska politicka misao: austrougarsko doba, DES, Sarajevo, 2003, str. 80.

27 Imamovi¢, M., Hrelja, K. i Purivatra, A., Ekonomski genocid nad Bosanskim Muslimanima..., str. 100.

28  Stenografske beleske Priviemenog narodnog predstavnistva Kraljevine SHS, 128. redovni sastanak (29. 11. 1920. godine), str. 515,
Pravda, Organ JMO, Sarajevo, Broj 206 (05. 10. 1920).

29 Purivatra, A., Nacionalnii politicki ..., str. 222-224. U telegramu upucenom ministru unutrasnjih poslova Svetozaru Pribicevicu Sola
traZi «...da se odmah proglasi vanredno stanje sa prijekim sudovima u kotarima... i da se naredi Komandi Il Armije da sredstvom
vojske izvrsi razoruzavanje stanovnistva...».

30 Beglucari su bili najamni poljoprivredni radnici koji su radili na posjedima (beglucima) €iji su vlasnici bili begovi, i to bez ugovornog
odnosa.
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175 305 ha (1.753 050 dunuma) poljoprivrednog i Sumskog zemljista i besplatno
dato 167 831 porodici pravoslavne vjeroispovijesti (srpske nacionalnosti).

Tako imamo da je nepravedno bez ikakvih prihoda ostalo 13 818 zemljovlasnika
zemlje sa oko 80 000 ¢lanova porodica i porodica njihovih sluga sa oko 160 000
¢lanova njihovih porodica.®’

U Bosni i Hercegovini u 1920. godini muslimanskim zemljovlasnicima oduzeto je
52, 8% ukupne obradive povrsine cjelokupne teritorije Bosne i Hercegovine.

Pored oduzetog muslimanskog zemljista oduzeto je i 110 922 ha zemljista akcio-
narskim drustvima, fabrikama i bankama i podijeljeno raznim zemljisnim interesan-
tima, ponajvise pravoslavcima (Srbima). U okviru agrarne reforme Bosne i Hercego-
vine ukupno je od zemljovlasnika oduzeto 1 286 227 ha poljoprivrednog i Sumskog
zemljista i preneseno u vlasnistvo 249 580 zemljoradnickih porodica uglavnom pra-
voslavne vjeroispovijesti (srpske nacionalnosti).3

Muslimanima u Makedoniji, na Kosovu i Metohiji, te u Sandzaku (danas u
granicama Srbije i Crne Gore) ukupno je oduzeto 231 099 ha zemljista i pre-
neseno u vlasnistvo 48 261 porodice uglavhom pravoslavne vjeroispovijesti
(srpske nacionalnosti).

U Kraljevini SHS, ako izuzmemo podrucje Srbije, ¢ija je teritorija bila izuzeta od
agrarne reforme (one Srbije u granicama 1912. godine), oduzeto je ukupno 1 924
307 ha zemljista i dato 614 603 porodicama preteZzno pravoslavne vjeroispovijesti
(srpske nacionalnosti).

Zemljovlasnicima islamske vjeroispovijesti (bosanski muslimani, zatim Albanci i
Turci), na koje se, inace, agrarna reforma i odnosila, oduzeto je ukupno 1406 404 ha
zemljista ili 73, 1% od ukupno oduzete zemlje u okviru ove agrarne reforme.

U Bosni i Hercegovini srpskim dobrovoljcima i invalidima srpske vojske dodije-
ljeno je u okviru unutrasnje kolonizacije jo3 oko 600 000 ha drzavnih Suma i oko 40
000 ha drugog zemljista.

Utjecaj agrarne reforme na danasnji polozaj
muslimana u Bosni - Bosnjaka

Proglasenjem samostalnosti Bosne i Hercegovine (1992) imovinsko- pravni od-
nosi ponovo su postali predmet interesovanja, posebno u pogledu polozaja mu-
slimana. Ako imamo u vidu da je agrarno pitanje presudno utjecalo na sve obla-
sti druStvenog Zzivota u Bosni i Hercegovini, mozemo smatrati da je zanimanje za
njegovo uredenje bilo stalno prisutno, sto se moZe pratiti po pojedinim etapama
razvoja ove drzave. Godine 1918. Bosna i Hercegovina usla je u sastav Kraljevine
SHS. «Eksploatatorski rezimi beogradske burzoazije gledali su u njoj u prvom redu
zemlju za izrabljivanje i malo su ¢inili na njenom opéem podizanju. Najcrnje dane

31 Imamovi¢, M., Hrelja, K. i Purivatra, A., Ekonomski genocid nad Bosanskim Muslimanima..., str. 99.

32 Udio zemljista oduzetog od zemljoviasnika u ukupnim zemljiSnim povrsinama predstavili smo detaljno, odnosno po brojcanim pokaza-
teljima u tabeli broj16.

33 Uporedni rezultati agrarne reforme 1918 -1931. godine detaljno su prikazani u tabeli broj17.
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zemljovlasnici muslimani su prozivljavali kada je 1919. godine krenula hajka i pljac-
ka njihove zemlje koja je vijekovima bila njihovo vlasnistvo». 3*

Proces razvlas¢ivanja muslimana u Kraljevini SHS poceo je ve¢ 1918. godine
i trajao je 56 godina. Sve do 1974. godine to bi se moglo nazvati i prvom fazom
razvlascivanja, jer je i dalje bilo ogranic¢eno pravo svojine, osim za neke predmete
koji sluze drugoj svrsi. Bivsi vlasnici zemlje dovedeni su na rub egzistencije. Pravnu
pomo¢ i zastitu nisu imali, nadoknada za oduzeta zemljiStva bila je nerealna, bolje
re¢eno - simboli¢na.

Sve ovo uradeno je na osnovu raznih uredbi, odredbi i naredbi.** Ta dotad nevi-
dena nepravda nad zemljovlasnicima muslimanima i danas ima posljedice. Naime,
muslimani u predratnoj Bosni i Hercegovini, posebno u nekim krajevima, Zivjeli su
prili¢no siromasno.

Druga faza razvlascivanja bosanskih muslimana pocinje svojatanjem Bosne i
Hercegovine od pojedinih naroda, koji su u pripremama za stranacke izbore u jesen
1990. godine tvrdili da je 67% zemlje u Bosni i Hercegovini njihovo vlasnistvo. Sto-
ga, treba imati u vidu nacionalne ideologije nasih isto¢nih i zapadnih susjeda i njiho-
vo povijesno aktualiziranje u momentima pripreme za disoluciju bivie Jugoslavije.

Realno je ocekivati da su pripreme za agresiju na tada ve¢ priznatu Republiku
Bosnu i Hercegovinu otpocele znatno ranije nego sto se krenulo u otvorenu agresi-
ju na Republiku Bosnu i Hercegovinu pocetkom aprila 1992. godine. Cilj agresije bio
je konacni nestanak Bosne i Hercegovine, drzave priznate od OUN, a s tim i njenog
najbrojnijeg naroda - BoSnjaka. Posljedice agresije, pored ostalog, drasti¢no su izra-
Zene i U masovnom unistavanju materijalnih dobara, posebno kulturnih, religijskih,
obrazovnih, proizvodnih i drugih. Na prostorima koji su bili pod kontrolom agresora
kuce i drugi objekti muslimana rusenjem i paljenjem totalno su devastirani, unisteni
i sravnjeni sa zemljom, ¢ime su unisteni osnovni uvjeti za Zivot i rad ljudi.

vev 7

Krajnji cilj bio je totalno etnicko ¢iS¢enje sa ovih prostora i progon ljudi sa njiho-
ve zemlje. Ratni dogadaji i strahote uvjetovali su nevidene migracije stanovnistva
s ovih prostora prema slobodnim teritorijama, koje su bile pod kontrolom vlastitih
nacionalnih snaga i to narocito na relaciji selo-grad. Pritom je stanovnistvo ostavlja-
lo svoja imanja, na koja se dobar dio muslimana jo$ nikada nije vratio. Ako se uzme u
obzir politika i praksa agresora na Bosnu i Hercegovinu u periodu od 1992. do 1995.
godine, onda nije ni cudo 5to su se stanovnici predratne Bosne i Hercegovine, po-

34 Efendic, Semiz DZ., Srpska agrama reforma i kolonizacija 1918. godine, (Medunarodni znanstveni skup «Jugoisticna Evropa 1918 -1995»)

35 Prethodne odredbe za pripremu agrame reforme 25/2, 1919, Sluzbene novine, Br. 11-19; Naredba Ministarskog savjeta od 10/4.1919;
Uredba od 21/7. 1919. o zabrani otudivanja i opterecivanja zemljiSta velikih posjeda; Uredba od 12/2. 1920, broj 21/20, o provedbi
djelimicne eksproprijacije zemljista velikih posjeda za javne interese, kolonizaciju i izgradnju radnickih i ¢inovnickih stanova i vrtova;
Uredba o postupanju sa begluckim zemljama u BiH od 14. veljace 1920, 11. svibnja 1920. godine; Zakon o izdavanju zemljista velikih
posjeda u cetverogodisnji zakup, 20. maja 1922. godine; Zakon o postupku pri diobi drZavnih dobara u svrhu agrame reforme, 20. maja
1922; Zakon o drzavnom nadzoru i drZavnoj upravi velikih posjeda, 20. maja 1922; Zakon o postupku sa zgradama velikih posjeda
stavljenih pod udar agrare reforme, 4. juni 1922. godine; Zakon o osnivanju agrarnih zajednica (bez zadruga), 20. maja 1922; Zapisi
Ministarstva za agraru reformu br. 639, 9. januar 1924. godine i br. 6, 492, 18. februara 1925; Memorandum udruzenja bivsih posjed-
nika kmetsko-begluckih zemalja u Sarajevu koji je poslat kraljevskom namjesniku princu Pavlu 27. 9. 1938. godine.
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sebno muslimani, nasli na svim geografskim duzinama i sirinama zemljine kugle. Kao
i svaka drustvena pojava, i agresija i rat imaju svoj pocetak, tok i kraj. Tako je i agre-
sija na Bosnu i Hercegovinu, usljed djelovanja patriotskih snaga, utjecaja i pomoci
Medunarodne zajednice, morala prestati odgovaraju¢im sporazumom zaracenih
strana. Taj sporazum je Dejtonski mirovni sporazum 3%, koji je pored svih ljudskih
prava, posebno potencirao pravo ljudi na povrat svoje imovine, a time i povrat svog
zemljista, o ¢emu najupecatljivije govori Aneks 7 spomenutog sporazuma.

Ovim sporazumom Bosna i Hercegovina uredena je kao drzava sastavljena od
dva entiteta i jednim distriktom.

Entitet Republika Srpska raspolaZe sa 49% bosanskog teritorija, $to ne moze ima-
ti ni suvremeno ni historijsko uporiste. Prema popisu iz 1991. u Bosni i Hercegovini
bilo je 30, 7% Srba. Ponudena raspodjela bosanskog teritorija nepravedna je, jer ne
odgovara stvarnom vlasnickom stanju. Podjela Bosne i Hercegovine na 51 - 49%
direktna je posljedica rjeSavanja agrarnog pitanja u Kraljevini SHS 1919 -1931. go-
dine. | tada se radilo o otimanju zemlje, kao i sada, kada se muslimanima protjeriva-
njem sa njihovih imanja suzava Zivotni prostor $to je moguce vise.

Ovim je doslo do promjene vlasnickih odnosa i demografske strukture u Bosni i
Hercegovini.

Ekonomsko upropastavanje muslimana (danas zvani¢no Bosnjaka)* bio je cilj
agrarne reforme 1919 -1931. isto kao Sto je i agresija na Bosnu i Hercegovinu imala
za cilj, pored ostalog, osvajanje teritorija, odnosno otimanje zemlje muslimanima.
U oba slu¢aja ekonomski su jacali Srbi na Stetu muslimana. Dakle, iz svega do sada
navedenog potvrduje se ekonomsko upropastavanje zemljovlasnika muslimana, a
sve pod velom agrarnih reformi i drugih nacina obespravljivanja muslimana (nacio-
nalizacija, eksproprijacija itd.)

Ovo sve govori o tome kako su muslimani bili diskriminirani u toj famoznoj
agrarnoj reformi, kako se posljedice te i takve agrarne reforme osjecaju i danas na
ovim prostorima. Vidljivi su dalekosezni ciljevi, posebno pred agresiju na Bosnu i
Hercegovinu. Kako smo u ovom radu ve¢ ranije navodili, iziSla je tvrdnja da su dvije
tre¢ine bosanskohercegovacke teritorije u vlasnistvu srpskog naroda. Od ukupne
povrsine Bosne i Hercegovine od 5 119 684 ha u privatnim je rukama 2 392 712 ha,
a udrzavnim 2 796 972 ha. Dakle, 53% zemlje u Bosni i Hercegovini je drzavno. Zato,
nau¢nim argumentima odbacujem sve politi¢ke neistine i pokusaje promicanja lazi.

Sve to danas ima odredene reperkusije na polozaj Bosnjaka, kada se istice da
Srbi raspolazu sa 67% zemlje, $to nije ni u kom slucaju ta¢no, posebno kada se ima
u vidu drzavno zemljiste. Takve tvrdnje moguce su iz tog razloga $to ova problema-
tika da sada nije bila dovoljno naucno istrazena, pa su se rezultati reforme koristili
onako kako kome odgovara, a nije se do sada prikazivala njena stvarna sustina i
utjecaj na polozaj BoSnjaka.

36  Dejtonski mirovni sporazum, Wright — Patterson, Zracna vojna baza, Dayton, Ohio, USA, 1-21. novembra 1995.
37 Tojeime plebisticarno prihvaceno na Drugom bosnjackom saboru 28.septembra 1993.godine. Nakon toga ime Bosnjak (Bosnjaci)
potvrdeno je Dejtonskim mirovnim sporazumom od 21.novembra 1995.godine i Ustavom BiH kao njegovim sastavnim dijelom.
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Dr.sc. Izet Bijedi¢

GEOSTRATESKA KICMA BOSNE |
HERCEGOVINE | NJEN ZNACAJ SA
POLITICKO-GEOGRAFSKOG ASPEKTA

Naziv geostrateska ki¢ma u politicko-geografskoj terminologiji prakti¢no ne po-
stoji. U konkretnom slucaju, uvodim ovaj termin sa osnovnim ciljem da 3to bolje
izrazim znacaj geostrateske ki¢me za odrzivost drzave Bosne i Hercegovine.

Geostratesku ki¢mu cine:

- Rijeke Bosna i Neretva sa postojec¢im komunikacijama, koje prate njihove
tokove, kao i orografskim karakteristikama prostora neposredno uz komu-
nikacije;

- Planinski prevoj Ivan-sedlo, sa prevojima Makljen, Karaula i Komar;

- Sarajevsko-zenicka regija, koja se nalazi na trasi strateSke ki¢cme gdje se na-
lazi i geometrijski centar Bosne i Hercegovine (naselje Rakovica, oko 20 km
udaljeno od Sarajeva i neposredno uz glavnu komunikaciju).

Rijeke Bosna i Neretva su meridijanskog karaktera i na odreden nacin se nastav-
ljaju jedna na drugu, od Jadranskog mora pa do usca rijeke Bosne u Savu. One sku-
pa sa postojecom orografsko-hidrografskom okolinom predstavljaju jednu tehno-
genu, odnosno, fizicko geografsku cjelinu.

Vazna kapija premai iz Bosne i Hercegovine je Ivan-sedlo 959 metara nadmorske
visine.

Kako kroz historiju, tako i sada ima znacaj kako u geostrateskom tako i u politi¢-
ko-geografskom smislu. Znacaj za ovo drugo imalo je u smislu orijentira geopoliti-
Cara iz hrvatskog korpusa, kao dio vjekovnog hrvatskog prostora sa Sirom okolinom
Srednje Bosne Lasvanske doline.

Sarajevsko-zenicka regija je politicko-geografski centar prve Bosne i Hercego-
vine, koji je bio okosnica opstanka i razvoja u teritorijalnom smislu. Ova regija je
na sredisSnjem dijelu strateske ki¢me iz koje se grana komunikacijski snop na istok i
zapada Bosne i Hercegovine.
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Kroz historiju, pa do danasnjih dana, pomenuta podrugja su bila karavanski pu-
tevi, kasnije kolski, a u najnovije vrijeme najznacajniji putevi za transport strateskih
sirovina i gotovih proizvoda za cijelu Bosnu i Hercegovinu.

Orografsko-hidrografska putna ki¢ma za slucaj ugrozavanja suvereniteta i terito-
rijalnog integriteta, prvenstveno od strane susjeda, domacim snagama omogucuje
pogodne uslove za odbranu u takticko-operativnom i strategijskom pogledu.

U Bosni i Hercegovini postoji devet planinskih prevoja koji su sa aspekta odbrane
za slucaj napada geostrateski objekti. Najznacajniji su sljedeci:

1. Makljen (1.123. m.nv.) zatvara komunikaciju Bugojno-Jablanica, a strateska
ki¢ma ide dolinom rijeke Neretve koja prolazi kroz Jablanicu;

2. Karaula (996. m. nv.) zatvara put Tuzla-Sarajevo, odnosno stratesku ki¢mu do-
linom rijeke Bosne;

3. Komar (965. m. nv.), komunikacija Donji Vakuf-Sarajevo, zatvara stratesku kic-
mu prema Zenici, odnosno rijeci Bosni.

Projektovana putna komunikacija sa infrastrukturom je, ustvari, koridor 5C, cija
se trasa u potpunosti poklapa sa pomenutom geostrateskom kicmom. Ovaj koridor
je Evropska unija dodijelila Bosni i Hercegovini kao najkraéi put, odnosno vezu iz-
medu srednje Evrope i Jadranskog mora.

Evropa je na ovaj nacin poduprla politicko-geografsku poziciju Bosne i Hercego-
vine. Koridor pokriva teritoriju Bosne i Hercegovine u iznosu od 10.226 km ili 20%
ukupne povrsine drzave, gdje zivi oko 1, 199. 360 stanovnika, 5to je prema nepotpu-
nim podacima Agencije za statistiku u Bosni i Hercegovini, priblizno 56% ukupnog
broja stanovnika u BiH.

Kao strateSka ki¢ma Bosne i Hercegovine, koridor 5C ¢e svojom izgradnjom u
znacajnoj mjeri ojacati ekonomsku poziciju stanovnistva uz koridor. Prema njemu
Ce gravitirati priblizno oko 2, 100. 000 stanovnika razli¢itih nacionalnosti, sto e sa
aspekta integracija imati veoma pozitivan uc¢inak. Na ovaj nacin koncentracija sta-
novnistva ce biti usmjerena prema njemu, a $to ¢e u znacajnon mjeri jos vise pore-
metiti urbanu strukturu stanovnistva na prostoru cijele Bosne i Hercegovine. Ovako,
strateska ki¢ma dobija jo3 vise na politicko geografskom znacaju. Stanovnistvo uz
koridor imat ¢e ucesée od 63% bruto nacinalnog dohotka.

Shodno tome autoput na koridoru 5C ¢e objediniti ljudske, privredne i tehnic-
ko-tehnoloske resurse. Koridor 5C je evropski transportni koridor koji svojim odvoj-
cima povezuje Spaniju, Italiju, Sloveniju, Madarsku i Ukrajinu. Jedan od njegovih
odvojaka je 5C, koji preko Sarajeva treba da poveze Budimpestu i Ploce. Dakle, kroz
BiH treba da prode trasa koridora panevropskog autoputa 5C, u duzini od 308.8 km,
koji ¢e od Budimpeste, preko Osijeka, Svilaja i Sarajeva voditi do Ploca.
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Usarajevskoj Vijeénici, prvi put nakon 120 godina, obiljezen Dan Bosnjaka.

BOSNJACI SU VEZIVNO TKIVO BIH

,Skup temeljnih vrijednosti i posebnosti jednoga naroda ¢ini njegov identitet. To je
definicija koja je u velikoj mjeri obiljeZila vremena intenzivnog formiranja nacije koja
su iza nas, ali koja vrijedi i danas bez obzira na mobilnost i konstantno mijesanje zajed-
nica” - kazao je bosnjacki ¢lan Predsjednistva BiH Bakir Izetbegovi¢ na pocetku svog
obracanja okupljenima na svecanoj akademiji povodom obiljezavanja 28. septembra
- Dana Bosnjaka, koju su organizirali VKBI, BZK Preporod i HO Merhamet u sarajevskoj
Vijecnici, a ¢iji je pokrovitelj ¢lan Predsjednistva BiH Bakir Izetbegovi¢.

Izetbegovic je jos istakao:,Kulture vecih naroda u odnosu na manje cesto se pozi-
vaju na dominantnu tradiciju, tacnije na kontinuitet svojih vrijednosti, Sto bi ih trebalo
Ciniti privilegovanima u kontekstu medunarodnih odnosa. Otuda svaki pokusaj jedne
kulture da svoje vrijednosti nametne drugima, najcesce onima za koje smatra da su
proistekli iz nje same ili su njihove vrijednosti i osobenosti dio istoga spektra interesa,
vodi pokusajima asimilacije i negacije drugog i drugacijeg.

Ime direktno korespondira sa sustinom. Ime nas odreduje, ono izdvaja, definise,
¢uva sadrzaj. | obratno — bezimenost vodi utapanju, asimilaciji, rasipanju i gubitku sa-
mosvjesnosti. Negiranje imena naroda i jezika jeste negiranje samog naroda. Stigma
negacije, nazalost, tokom gotovo ¢itavog 20. vijeka pratit ¢e Bosnjake u kontekstu
kreiranja i pozicioniranja nacionalnih identiteta u regiji Zapadnoga Balkana. Kako u
periodu beskompromisnoga i rusilackog unitarizma dinastije Karadordevica, tako i u
periodu komunisticke jugoslovenske utopije.

Pocetne erozije bosnjackog nacionalnog bica, formiranog u stolje¢ima srednjovje-
kovne bosanske drzave te djelomi¢no integriranoga i o¢uvanoga u periodu osmanske
imperije, prepoznajemo u politickim, ideoloskim i kulturoloskim promjenama pokrenu-
tim od strane Kraljevine Jugoslavije. Temeljni postulati na kojima i danas pociva bosan-
skohercegovacko drustvo, suzivot i tolerancija, bivaju pazljivo i postupno dezavuirani
od strane novih gospodara Bosne. Taj vjekovni civilizacijski obrazac egzistirao je samo u
okolnostima potpune ili barem vecinske bosnjacke politicke i kulturne ravnopravnosti.

U svim drugim okolnostima, kako u vrijeme dinastije Karadordevica, tako i poslije,
Bosnjaci ¢e biti anatemisani kao relikt, dok ¢e njihovi bogumilski korijeni koji su svoju
konac¢nu duhovnu formu pronasli u preuzetom islamu biti opovrgnuti i negirani .

Vecinski bosnjacka sredina sve do dinastije Karadordevica a potom i novojugoslo-
venske zajednice nije se sustinski mijenjala i nastavila je egzistirati u svojim tradicio-
nalnim okvirima, sa obicajima, bastinom i socijalnom hijerarhijom.
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Novi odnosi snaga i izmijenjena politi¢ka stvarnost, koji su Bosnjake iz uloge vecin-
ske zajednice sveli na razinu ugroZene nacionalne manjine, doveli su do kulturne pa
i duhovne krize ne samo kod Bosnjaka koji su bili prisiljeni funkcionisati na potpuno
drugacijim obrascima, ve¢ cijele Bosne kao kulturno-historijskog prostora zasnovano-
ga na nacionalnoj i vjerskoj toleranciji.

U svim periodima minimiziranja i poniStavanja Bo3njaka kao autohtonoga i konsti-
tutivnhog naroda, Bosna i Hercegovina je bila gotovo nepostojeca zemlja.

Bosnjaci su vezivno tkivo Bosne i Hercegovine, a drzava Bosna i Hercegovina te-
melj i okvir opstanka Bo3snjaka. Neprirodna, prevashodno politicka podjela Bosne i
Hercegovine na banovine najbolji je primjer udara na egzistenciju Bosnjaka. Bosnjaci
su novim ustavnim zahvatima svjesno i namjerno bili podijeljeni. Istiskivani su ka te-
ritorijama van mati¢ne zemlje, sa ciliem da vremenom budu pretvoreni u manjinu.
Trebalo je da nestanu kao politicki i kulturni ¢inilac, da im se zatre svijest o sebi kao o
posebnom narodu, i sje¢anje na visevjekovnu tradiciju o bosanskoj drzavnosti, poseb-
nosti i autonomnosti.

Pored ustavno-pravnog ponistavanja cjelovitosti bosanskohercegovackog kultur-
nog prostora, uslijedili su sistematski ataci i pokusaji rusenja i oduzimanja nezavisnosti
Islamskoj vjerskoj zajednici, odnosno oduzimanja zemlje od bosnjackih veleposjedni-
ka, kroz takozvane agrarne reforme.

Cilj im je bio isti: ponistiti Bosnjake kao politicku, socijalnu, vjersku, kulturno-jezi¢-
ku posebnost, sto ¢e svoju kulminaciju doZivjeti u godinama 1941-1945, u nizu uza-
snih i sistematskih zlocina, ali i u prvoj dekadi komunisticke vladavine koja je Ustavom
iz 1946. godine potpuno iskljucila tadasnje muslimane iz ustavno-pravnoga okvira
nove Jugoslavije.

Izjave vodecih komunistickih prvaka poput Edwarda Kardelja koji je na zasjedanju
u povodu donosenja Ustava Federativne narodne republike Jugoslavije iz 1946. go-
dine rekao da’muslimani nisu i ne mogu biti nacija ve¢ samo etnicka grupa; odnosno
Mose Pijade ‘da muslimani nemaju veze sa pitanjem narodnosti; ili Milovana Bilasa
koji je ponistio prethodno priznanje muslimana kao naroda, dogovoreno na Drugom
zajedanju AVNOJ-a u Jajcu, jasno ocrtava buducu poziciju BoSnjaka u okvirima nove
Jugoslavije. Ovi stavovi samo potvrduju nastavak politike prema Bosnjacima koja je
vladala izmedu dva rata, uz ¢asni izuzetak Rodoljuba Colakovic¢a koji je sa cudenjem
gledao na ponasanje muslimana-komunista iz rukovodstva Partije, smatrajuci‘da od-
govornost za izostavljanje muslimana iz Ustava 1946. godine snose upravo oni. Njima
je predratni revolucionarni put i udio u oslobodilackom pokretu davao moralnu snagu
da ustanu protiv toga'

‘Mogli su i morali su, kaze Rodoljub Colakovi¢, ‘dovesti u pitanje takve stavove,
otvoriti demokratski dijalog, podastrijeti argumente. Pa stupiti i u konfrontaciju ako
treba’ Na srecu, bosnjacki intelektualci poput Alije Isakovica, Enesa Durakoviéa, Mu-
hameda Filipovica, Enesa Pelidije i Bakira Tanovi¢a nikada nisu prihvatili tu nametnutu
realnost i podanicku Sutnju.
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Borba za afirmaciju samosvojnosti Bosnjaka, ukljucujuci i pravo na ime naroda i je-
zika nastavila se u zemlji, ali i u inostranstvu od strane politicke emigracije predvodene
Smailom Bali¢em, Adilom Zulfikarpasi¢em i Teufikom Velagi¢em.

Demokratskim promjenama iz 1990, a zatim i odbrambeno-oslobodilackim ratom iz
1992-1995., u kojem je obnovljena nezavisnost drzave Bosne i Hercegovine, Bosnjaci su
stvorili mogucnost za jedno od najznacajnijih okupljanja u njihovoj historiji, za Bosnjac-
ki sabor odrzan 27. i 28. septembra 1993. godine na kojem su vratili svoje ime, ime svog
jezika i definisali politike koje ¢e ocuvati jedinstvo BiH i omoguciti postizanje mira. Pored
znacajnih odluka, Sabor na prijedlog predsjednika Predsjednistva BiH Alije Izetbegovi¢a
donio jeijednu bitnu odredbu koje se trebamo podsjetiti. Da bi produzili i produbili posao
potvrdivanja vlastitoga narodnog bi¢a, njegovog mjesta i zadace u nasoj zemljii u svijetu u
kojem Zivimo, nacin radaii strukture njegovih institucija, kao i pogleda na buduénost naseg
naroda i svih ljudi koji Zive u nasoj domovini, odlu¢ujemo da Bosnjacki sabor i ubuduce
radi kao mjesto okupljanja svih Bo3njaka na kojem ce se u slobodi misljenja, postivanju
razlic¢itih uvjerenja i uz maksimalnu kompetenciju i odgovornost razmatrati sva najvaznija
pitanja zivota bosnjackog naroda i nase drzave i utvrdivati pravci nase nacionalne akcije.

U proteklih par decenija Bosnjaci su presli tegoban istorijski put vrijedan stoljeca.
Pla¢ena je ogromna cijena slobode, ali Bosnjaci su izborili poziciju politickog faktora
bez kojeg nema kalkulacije ne samo u BiH vec u cijelom regionu. Reafirmirali smo vla-
stiti identitet, vjeru i kulturu, vratili istorijsko ime naroda i jezika. Uz sve probleme, os-
poravanja i otpore, Bosna i Hercegovina je suverena, jedinstvena i samostalna drzava.

Prvo obiljeZavanje Dana Bo3njaka veoma je vazno za dalji nastavak i punu realiza-
ciju citirane odredbe.

Nije dobro da Bosnjaci vec Cetvrt stolje¢a nisu osjetili potrebu za jednim kolek-
tivnim preispitivanjem svoje politicke, kulturne, jezicke i socijalne agende, bez ¢ega
nije moguce kvalitetno planirati nacionalne projekte u buduc¢nosti. Izrada kulturnih i
obrazovnih platformi, smjena generacija, revizija postojecih dotrajalih programa rada
i promisljanja vlastite pozicije u sloZzenoj bosanskohercegovackoj zajednici naroda,
sve su to nuzni koraci koje treba napraviti promisljeno, i o kojima trebaju odlucivati
sve bosnjacke nacionalne organizacije uz aktivno ucesce Islamske vjerske zajednice i
relevantnih politi¢kih subjekata.

Bosnjacki sabor, koji ¢e biti odrzan iduce godine, je pravi momenat da se podvuce
crta pod Cetvrt vijeka Zivota i borbe pod imenom Bosnjaci, najbolja prilika da se utvrdi
¢injeni¢no stanje, izvrdi potrebna revizija, odrede jasni programski ciljevi te izabere
rukovodstvo koje ¢e ih u zadatim rokovima realizirati. Na takvim nacelima djeluju i
postoje sve nacionalne zajednice u svijetu.

Nema drugoga puta i drugacijih rjeSenja. Tradicija je skup upornih ponavljanja i
dobre organizacije. Kao engleski travnjaci ¢ija nas ljepota jednostavnosti iznova zbu-
njuje. A mjera jednostavnosti je oduvijek ista. Treba ih kositi, zalivati, njegovati i Ciniti
to uporno stotinama godina.

Cestitam Vam Dan Bo3njaka uz uvjerenje da ¢emo ga slaviti u kontinuitetu, u korist
i na ponos cijele bosanskohercegovacke zajednice” - porucio je Izetbegovic.
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General Fikret Muslimovic

ZAGREBACKA POLITIKA NEGIRANJA
DOPRINOSA ARMIJE RBIH U ODBRANI
| OSLOBADANJU HRVATSKE

NEISTINE O SADRZAJU | KARAKTERU RATNOG UTJECAJA
HRVATSKE NA ODBRANU RBIH

Zagrebacka propaganda ignorira Armiju RBiH

Ideoloske i politicke strane loSeg odnosa Hrvatske prema Bosni i Hercegovini,
dublje se mogu sagledati na primjeru ignoriranja strateske politi¢ke i vojne uloge
Armije RBiH i njenog doprinosa da se sprijeci postizanje velikosrpskih planova na
Stetu BiH i Hrvatske.

Politi¢ki, vojni, medijski i drugi Cinioci i autoriteti Hrvatske, kada propagiraju o
ratnim uspjesima njene vojske u oslobadanju Hrvatske razbijanjem paradrzavne
tvorevine takozvane Republike Srpske Krajine (RSK), uopce ne pominju da je ikakav
doprinos u tom pogledu dala Armija RBiH. Udaljeni su od istine da je Armija RBiH,
odlucujuce, bitno utjecala da srpske snage u Hrvatskoj budu porazene. Uz to, prikri-
vaju da je Hrvatska na ¢elu sa Tudmanom prakti¢ki pomagala da u BiH bude legali-
zirana paradrzava ,Republika Srpska".

Po zagrebackoj interpretaciji ratnih dogadanja, posebno u okviru ,vojno redar-
stvene” operacije,Oluja", Hrvatska vojska je (a) oslobodila Biha¢, (b) stala na put srp-
skom agresoru u BiH, (c) osigurala uslove da se dogodi Dejtonski sporazum i uspo-
stavi mir, odnosno osigurala uslove da Srbija pristane na uslove za mir i da prestane
rat. Takva, izrazito i ocito nekorektna, tendenciozna interpretacija utjecaja Hrvatske
na ratne prilike i ishod rata u BiH je beskona¢no udaljena od istine pa se moze sm-
trati, zZlonamjernim, iskrivljenim predstavljanjem historije, odnosno moze se sma-
trati oblikovanjem lazne historije.

»~Doktor nauka” Ivica Miskulin, petlja, umjesto da se bavi naukom

Tako naprimijer, istoricar i publicist, profesor dr. lvica Miskulin, ,istrazujuci vojne,
diplomatske i obavjestajne dokumente iz 1995. o hrvatskoj oslobodilackoj akciji Olu-
ja", u kolumni ,Globusa” pored ostalog, napisao je slijedece: ,Poraz krajinskih Srba
sprijecio je njihovo stvarno ujedinjenje sa sunarodnjacima u sjeverozapadnoj BiH ... Gle-
dajuci sa humanitarne tocke, nije pretjerano reci da je pobjeda hrvatskih snaga ucinko-
vito sprijecila novi masakr nad bosanskohercegovackim Muslimanima. U tom smislu,
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tesko je pronaci dojmljiviji primjer ucinkovitog humanitarnog intervencionizma u XX.
stoljecu: Oluja je sprijecila novu Srebrenicu ... Samo je vojni poraz mogao natjerati Beo-
grad na ulazak u funkcionalni pregovaracki proces i u tom smislu Oluja je otvorila vrata
Deytonu i mirnoj reintegraciji hrvatskog Podunavlja ... hrvatske snage zapravo su ‘odra-
dile’ posao koji je propustila napraviti medunarodna zajednica ... Oluja je ... oslobodila
Bihad, sto nisu mogli uciniti UN i NATO. Jedan njemacki promatral EU-a takoder je uocio
da je Zagreb operacijom zapravo sprijecio daljinju kompromitaciju medunarodne za-
jednice ... UN i EU trebali bi biti zahvalni Hrvatima ..."!

Analiza,doktora nauka” lvice Miskulina obiluje spekulacijama, tako da na,Globu-
sovih” ukupno pet stranica sitnim slovima ispisanog teksta, nije nasao za shodno da
pomene herojsku borbu Armija Republke Bosne i Hercegovine, posebno herojsku
borbu njenog Petog korpusa koji je sve vrijeme rata pod svojom kontrolom imao, ne
samo Bihac vec i druge okolne opdine, tako da se svaki ¢italac Miskulicevog teksta
mogao nasmijati, pored ostalog i njegovim konstatacijama da je u,Oluji* osloboden
Biha¢, umjesto $to je trebao navesti da su tada slobodne teritorije Bihaca i drugih
okolnih op¢ina, deblokirane i operativno takticki povezane sa Hrvatskom vojskom.

| predsjednica Kolinda Grabar Kitarovi¢, petlja

Miskuli¢eva razmatranja su samo pokusaj da se politickom zloupotrebom aka-
demskih titula osnazi ¢itava lepeza istovjetnih stajaliSta zvani¢nika Republike Hr-
vatske, kao $to je naprimjer izrazila predsjednica Kolinda Grabar Kitarovi¢ u pismu
+Majkama Srebrenice". U tom pismu, predsjednica Kolinda je istakla da je zahvaljuju-
¢i djelovanju Hrvatske vojske, sprije¢eno ponavljanje srebreni¢kog scenarija u Biha-
¢u. To se mozda moglo dogoditi da su vojni potencijali pod komandom Milo3evica,
zajedno sa vojnim potencijalima pod komandom Tudmana, zajednicki napali na
Peti korpus, sto bi mozda i ucinili da nije bilo obavjestajnog, diplomatskog i vojnog
prisustva medunarodne zajednice na tom dijelu ratista. Pored tog razloga, oni to
nisu ucinili, i zato $to bi u tom slucaju jasna vidljivost tog MiloSevi¢evog i Tudma-
novog zajednickog vojnog nastupa, kompromitirala njihov dotadasnji prikriveni
savez, ¢emu pripada i progon srpskog stanovnistva iz Hrvatske u operaciji,,Oluja”.

Aktuelno zajedni¢ko djelovanje Dodika i Coviéa je vrlo, vrlo opasno

Milosevi¢ i Tudman su bili ogroman politicki, vojni, humanitarni, sigurnosni i
anticivilizacijski problem. Vjerovatno je da bi, $to se tice Tudmanovih i MiloSevi-
Cevih zelja i planova, nakon ,Oluje” doslo do ujedinjenog srbijansko - hrvatskog
ultimatuma da se razoruza Peti korpus, pa, ako se ultimatum ne ispuni, da za-
jednicki krenu u anticivilizacijsku katastrofu, sli¢cnu onoj koju je Milosevic¢eva voj-
ska realizirala u Srebrenici. Aktuelni savez Covica i Dodika, izvire iz ideoloskih i
politickih premisa po kojima je u MiloSevi¢evoj i Tudmanovoj ratnoj praksi bilo
moguce i ono $to je zdravom razumu tesko prihvatiti, a prihati se tek kada se do-
godi ono $to se ranije, malobrojnima ¢inilo vjerovatnim. U vezi s tim treba imati
u vidu da je Tudman jos Ziv u Kolindi, da je Boban jos$ Ziv u Coviéuy, isto kao 3to je

1 Miskulin Ivica, Globus, 04.08.2017. godine, strana
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u Dodiku jos Ziv MiloSevi¢, odnosno kao to je u Dodiku prisutan duh Karadzica i
Mladig, ¢ije zlo¢ine genocida razmatra Haski sud. Medu gradanima BiH, bez obzira
na nacionalnost, jednako kod Srba, Hrvata, Bosnjaka i Ostalih, ponasanje Dodika i
Covica ulijeva strepnju za sudbinu njihove omladine i buducih generacija. U mjeri
u kojoj ta strepnja postoji, oni ve¢ postizu velike rezultate u progonu mladih sa
ovih prostora. U znacajnoj mjeri, mladi iz BiH odlaze zbog strepnje za sigurnost,
jer pretpostavljaju jos jednu ratnu kataklizmu na ovim prostorima. Zalaganje da
omladina ne odlazi iz BiH, treba da se provodi putem otpora Dodikovom i Covice-
vom djelovanju na Stetu mira i sigurnosti.

CINJENICE O DOPRINOSU ARMLJE RBIH
ODBRANI | OSLOBADANJU HRVATSKE

| Kolinda i Miskuli¢, i ... znaju, ali preSucuju da je Armija RBiH, Sirom Bosne i Her-
cegovine bila u borbenom dodiru sa svim korpusima srbijanske agresorske vojske,
dakle i sa korpusima koji su drzali pod okupacijom i Bosnu i Hercegovinu i Hrvatsku.
Ispred borbenih poloZaja Armije RBiH su bili srbijanski korpusi: 1. krajiski, 2. krajiski,
Isto¢nobosanski, Drinski, Sarajevsko — romanijski i Hercegovacki korpus, sa brojnim
manjim jedinicama pod direktnom komandom srpskih generalStabova u BiH i Hr-
vatskoj, svi pod komandom General$taba u Beogradu. Pored ostalih, tu su bile para-
vojne jedinice ruskiih, ukrajinskih, gr¢kih i drugiih stranih placenika, te razne srpske
Cetnicke paravojne jedinice.

Takoder, protiv Armije RBiH, sa teritorije Hrvatske borbeno su djelovale snage
vojske paradrzave, takozvane Republike Srpske Krajine, koje su bile u borbenom
rasporedu na Baniji, Kordunu, u Lici i dijelovima Dalmacije. Srbijanska vojska na
teritoriji BiH je imala i snage Ratnog zrakoplovstva i protuzra¢ne odbrane, gdje je
spadala 92. mjesovita avijacijska brigada i 155. raketna brigada koja je borbeno dje-
lovala po ciljevima na zemlji.

Sta bi bilo sa Hrvatskom da snage odbrane BiH nisu borbeno vezivale srbijanske
korpuse?

ARMIJA RBIH JE BRANILA DVIJE DRZAVE
- DIREKTNO BIH | INDIREKTNO HRVATSKU

Pitanja na koja treba odgovoriti zagrebacka elita?

Upravo iz razloga sto hrvatski politi¢ari, mediji i akademski autoriteti ulazu velike
napore da se iskrivljeno predstave i falsificiraju ratni dogadaji i odnosi na ratistima
u Hrvatskoj (1991.-1995.) i Bosni i Hercegovini (1992.-1995.) nuzno je nepristrasno
sagledavanje i rasvjetljavanje istine. Ako bi se to ¢inilo primjenom nau¢nih metoda,
kao tac¢na, potvrdila bi se polazna hipoteza:, Armija Republike Bosne i Hercegovine je
uspjesno branila dvije drzave — Bosnu i Hercegovinu i Hrvatsku."
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U vezi tako postavljene hipoteze, bilo bi bitno utvrditi: (a) Kakav je i koliki zna-
¢aj za odbranu Hrvatske imala ¢injenica sto je Armija RBiH za sebe, na teritoriji R
BiH borbeno vezivala brojne srbijanske korpuse i druge razne formacije? (b) Kakve
i kolike politicke i vojne probleme bi imala Hrvatska da Armija RBiH nije postojala ili
da nije izvodila nikakve borbene operacije protiv srbijanske agresorske vojske? (c)
Kakva bi bila politi¢ka i vojna situacija u Hrvatskoj da su brojni korpusi i druge razne
srbijanske vojne formacije napustile teritoriju BiH i dosle u Hrvatsku te se rasporedi-
le po Baniji, Kordunu, Lici, Dalmaciji ...? (d) Kakve i kolike politicke i vojne probleme
biimala Hrvatska da je kojim slu¢ajem RBiH na Celu sa Izetbegovi¢em usla u politicki
i vojni savez sa Srbijom na celu sa Milosevi¢em, s ciljem da se u Hrvatskoj prosiri i
ucvrsti paradrzava Republika Srpska Krajina, naprimjer na isti nacin kao $to je Tud-
man usao u savez sa MiloSevicem te pomogao da se u BiH ucvrsti Republika Srpska?
(e) Kakve i kolike imlikacije bi nastale da je kojim slu¢ajem srbijanska vojska porazila
Armiju RBiH, jer bi i u tom slucaju, brojni korpusi i druge vojne formacije srbijanske
vojske, sa ratiSta u BiH, otisli na ratiste u Hrvatsku, ¢ime bi se radikalno primijenio
odnos vojnih efektiva na Stetu odbrane Hrvatske?

Sve su to pitanja koja hrvatska akedemska, politi¢ka i medijska elita nece da po-
stavlja i ne¢e da na njih odgovara. Branitelji BiH su podrazumijevali da ce politicki,
vojni, akademski i drugi autoriteti Hrvatske priznati da je Armija RBiH imala odlucu-
juci pozitivan utjecaj na odbranu Hrvatske od velikosrspke agresije. Medutim, usli-
jedilo je da se sa Hrvatskom mora voditi dijalog u tom pogledu s ciljem da, i Sira, i
stru¢na i akademska javnost spozna istinu da bi, bez postojanja Armije RBiH, sada,
granica Srbije bila mozda i dublje zapadno od linije Karlobag — Karlovac - Sisak -
Virovitica.

Jedinstvo agresije na R BiH i agresije na RH

Srbijanska agresija na Hrvatsku i srbijanska agresija na Bosnu i Hercegovinu, nisu
dvije agresije. To je jedinstvena, jedna oruzana agresija, u vojnom smislu planski
vodena iz jednog Generalstaba u Beogradu, tako da je glavnina vojnih snaga pod
komandom srbijanskog Generalstaba angazirana u Bosni i Hercegovini. Faktor po-
litickog odlucivanja o angaziranju srbijanskih vojnih efektiva u Hrvatskoj bio je isti
kao i u BiH, dakle, predsjednik Srbije Slobodan MiloSevi¢. Ta okolnost je trebala biti
osnova za ¢vrst savez Hrvatske i Bosne i Hercegovine. U tom savezu je trebalo defi-
nirati model zajednickog suprotstavljanja, jedinstvenoj srbijanskoj oruzanoj agresi-
ji. Samo u Tudmanovoj ideologiji, politici i vojnoj praksi, postojale su dvije srbijanske
oruzane agresije, jedna na BiH, jedna na Hrvatsku.

Implicite, takav Tudmanov odnos je podupirao srbijansku propagandu da je, i u
Hrvatskoj, i u BiH, ustvari gradanski rat, a ne srbijanska oruzana agresija. Tokomratni
karakter hrvatskog vojnog angaziranja u BiH pod kontrolom Tudmana je poseban
problem, ¢ije razumijevanje objasnjava razne sumnje o savezu Tudmana i Miloevi-
¢a, pa i sumnje zbog kojih je Tudman proglasio da nastavak,Oluje” nije bio hrvatski
nacionalni interes.
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,OLUJA” | ZAJEDNICKI RATNI PLAN TUDMANA | MILOSEVICA

U savezu sa Tudmanom, Milosevi¢ je obmanjivao Srbe

Na dostignutim borbenim linijama, zaustavljanje ,Oluje” i dalja ,pasivna” vojna
pozicija Hrvatske nije znacila da ¢e za Armiju RBiH biti sasvim rijeSen problem stra-
tegijskog okruzenja, jer je i dalje funkcionirao sporazum Tudmana i Milo3evica, $to
se pokazuje i nakon rata, aktuelno u obliku saveza Covica i Dodika. Cak se sumnja
da je,Oluja” bila zajednicki plan Tudmana i Milo3evica, ¢ime je Milosevic slabim voj-
nim otporom udovoljio ambiciji Tudmana da zauvijek nestanu Srbi u Hrvatskoj i na
prostorima BiH pod kontrolom HVO, kao sto je Tudman, pokretanjem HV (HVO) u
oruzane sukobe sa Armijom RBiH udovoljio ambiciji MiloSeviéa, da Hrvati i Bo3njaci
zauvijek nestanu na dijelu BiH koji bi, po planu Tudmana i MiloSevi¢a za podjelu
po ,sredini” teritorije BiH, pripao Srbiji. To bi bio proces zaokruzivanja etnicki Ciste
Hrvatske i zaokruzivanja etnicki Ciste Srbije. Odnosno, to je bio monstruozan, pakle-
ni plan sa katastrofalnim posljedicama i za Srbe, i za Hrvate, i za Bosnjake, i za sve
ostale.

MiloSevic je Srbe prevario svojom propagandom da je Tudmanov progon Srba iz
Hrvatske iskljucivo prisilan i izvan Miloseviceve politicke volje. Medutim, taj progon
se dogodio, kumulativno: (a) i Tudmanovim nasiljem prema Srbima, i (b) Milosevi-
¢evom politickom voljom koja je ukalkulirana u njegov sporazum sa Tudmanom.
Srpska spoznaja o toj, Milosevicevoj izdaji, moze ubrzati katarzu srpskog naroda.

Posljedice,Oluje” bitne za odbranu RBiH

Po rezultatima, Oluje” Hrvatska je ,prinudila” srbijanske snage da napuste Hrvat-
sku, pa su vojni resursi srbijanskog agresora u BiH ojacani dolaskom u BiH, iz Hr-
vatske protjerane paravojske takozvane Republike Srpske Krajine. Iz, Oluje” snage
odbrane BiH su dobile operativni spoj sa HV i od Tudmana kontrolirani, dakle ne-
siguran izlaz na Zapad, ali su i agresorske snage u BiH dobile ojacanja - paravojsku
takozvane Republike Srspke Krajine, da nakon konsolidacije i integriranja u paravoj-
sku takozvane Republike Srpske ucestvuju u direktnim borbama na frontu protiv
snaga odbrane BiH. U takvim okolnostima, za snage odbrane RBiH je dodatno po-
vecan znacaj diplomatskog i vojnog utjecaja medunarodne zajednice, $to takoder,
politicka, medijska i akademska elita Hrvatske nipodastava, s ciljem da uveli¢a ratnu
ulogu Hrvatske i njene vojske.

Da nije bilo sporazuma izmedu Tudmana i Milo3eviéa, nakon,Oluje’, Hrvatska bi
u savezu sa BiH upotrijebila svoju vojsku da zajedno sa Armijom RBiH nastave vojne
operacije, eksploatise postignute rezultate i da srbijansku vojsku koja je tada bila u
vrlo teskoj situaciji goni na istok prema Srbiji, sve do isto¢nih granica BiH sa Srbijom.
Tako bi nestala ,Republika Srpska” u BiH kao 5to je do tada u Hrvatskoj bila ve¢ ne-
stala,Republika Srpska Krajina". U tom slucaju, pomo¢ Hrvatske odbrani Bosne i Her-
cegovine bi bila uvjerljiva, ali ni u tom slucaju ne bi bilo mjesta za naprijed citirane
tvrdnje predsjednice Kolinde i ,doktora nauka”, Ivice Miskulina.
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HVO u BiH je bio sastavni dio Hrvatske vojske, pa su ratna iskustva sistema od-
brane RBiH sa HVO-om, ustvari, iskustva sa Hrvatskom vojskom. Geostratesku, voj-
nu superiornost Hrvatske prema BiH, Tudman je obilato koristio za razne ucjene, a
svaki slu¢aj popustanja je koristio kao,,argumenat” za propagiranje da Hrvatska po-
maze snagama odbrane RBiH, a ne, 5to je dublje posmatrano, istina, da ih ugrozava.
Tako je i sa rezultatima ,Oluje” o kojima se propagira da je Hrvatska (a) oslobodila
Biha¢, (b) stala na put srpskom agresoru u BiH, (c) osigurala uslove da se dogodi
Dejtonski sporazum i uspostavi mir, odnosno osigurala uslove da Srbija pristane na
mir i da prestane rat.

Okonc¢anjem ,Oluje’, vojna situacija u BiH se bitno izmijenila. Tudman je obzna-
nio da hrvatski nacionalni interes nije da njegova vojska nastavi zajednicke opera-
cije sa Armijom RBiH. Da je rat nastavljen, to bi prakticki znacilo da ¢e vojska tako-
zvane Republike Srpske Krajine, nakon povlaéenja iz Hrvatske, poduzeti aktivnosti
da na teritoriji BiH konsolidira svoje redove i da se integrira u srpske snage koje su
bile u direktnim borbama protiv Armije RBiH. To bi bilo ojacanje za srbijansku vojsku
koja je izvodila borbene operacije protiv Armije RBiH. Po tom osnovu, da je rat na-
stavljen, pozicija sistema odbrane RBiH bi bila dodatno iskomplicirana, s obzirom na
Tudmanov stav da nastavak zajednicke operacije sa Armijom RBiH nije hrvatski na-
cionalni interes. Dakle, bez nastavka zajednickih operacija HV (HVO) i Armije RBiH,
posebno ako bi se snage HV (HVO) po sporazumu Tudmana i MiloSevica stavile u
ulogu daljeg drzanja u okruzenju Armije RBiH, rezultati,Oluje” bi se negativno odra-
zili na strateSku poziciju snaga odbrane RBiH, a povecala bi se nuzda za nastavkom
vojne intervencije medunarodne zajednice.

ZAGREBACKA PROPAGANDA
NEGIRA ULOGU MEDUNARODNE ZAJEDNICE

U hrvatskoj propagandi se uocava negiranje uloge, ne samo Armije RBiH, vec i
uloge medunarodne zajednice u obustavljanju rata i postizanju Dejtonskog spora-
zuma. | naprijed citirani prof. dr. lvica Miskulin isti¢e da je Hrvatska putem operacije
,Oluja” ucinila ono $to je trebala, a navodno nije ucinila medunarodna zajednica.
Odnosno, ,doktor nauka” Miskulin, apstrahirajuc¢i Armiju RBiH i vojne potencijale
medunarodne zajednice koji su tokom ,Oluje” borbeno djelovali po polozajima sr-
bijanske vojske, spekulira i propagira da je Hrvatska spasila BiH. Po njemu, osim Hr-
vatske vojske, niko se nije borio protiv srbijanske agresije na Hrvatsku i BiH.

Istina je drugadija. U regionalnim okvirima, niko osim Hrvatske na ¢elu sa Tudma-
nom nije bio u politickom i vojnom savezu sa Srbijom na ¢elu sa Milo3evi¢em. Da-
kle, ni medunarodna zajednica, ni RBiH na celu sa Izetbegovic¢em, nisu bili saveznik
Milosevicevog rezima. To je bila samo Hrvatska na ¢elu sa Tudmanom. Milosevic je
imao problem kako pred srpskim narodom prikriti da Tudmanu omogucava progon
Srba iz Hrvatske. Tudman je bez problema uspostavio vlast na teritorijama sa kojih
su prognani Srbi.
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TUDMANOVA PROPAGANDA,
NEGIRANJA SNAGA ODBRANE RBIH, 1990., 1991.11992.

Tudmanova ambicija, da snage koje su branile RBiH
stavi pod svoju komandu

Od samog pocetka oruzane agresije na Hrvatsku i Bosnu i Hercegovinu, odnos
Tudmana i raznih elemenata njegovog rezima prema snagama odbrane RBiH je
imao karakter omalovazavanja i ponizavanja. Tudman i njegovi sljedbenici su konti-
nuirano negirali doprinos bh. sistema odbrane u otporu srbijanskoj agresiji na RBiH
i Hrvatsku. Cak se i za one poteze drzavnog i politickog vodstva RBiH koji su tokom
1990. i 1991. godine ocito bili korisni za odbranu Hrvatske propagiralo da su izraz
nespremnosti ,muslimanskog rukovodstva” u BiH za borbu protiv srbijanske agresi-
je. To je bio suptilan poziv narodu BiH, pa i Bosnjacima da bude lojalan Tudmanu,
a da se distancira od podrske Izetbegovi¢u. U nastavku krize, ta suptilnost je ogo-
ljena ultimativnim pozivom da se jedinice Armije RBiH stave pod komandu HVO,
odnosno pod komandu Tudmana, $to je bila kulminacija krize iz koje se uslo u oru-
zane sukobe izmedu HVO (HV) i Armije RBiH kao legalne vojne sile medunarodno
priznate drzave. Tudman je zaratovao protiv Armije RBiH, jer nije prihvacen njegov
ultimatum da se jedinice Armije RBiH stave pod komandu HV (HVO), odnosno pod
komandu Tudmana. Tudmanov ultimatum je istovjetan MiloSevi¢evim ultimatumi-
ma na mnogim dijelovima ratista u BiH, da se jedinice organizirane za odbranu od
agresije na RBiH razoruzaju i predaju srbijanskoj vojsci.

Tudmanova nezahvalnost Izetbegovicu

Teznje Izetbegovicéa da se prevazide predratna kriza, smiruje situacija i o¢uva mir
Tudmanova hrvatska propaganda je tendenciozno i zlonamjerno tumacila kao ne-
spremnost za otpor srbijanskom agresoru. Po diktatu Tudmana, tako se propagiralo,
Cak i u sluc¢aju Izetbegovicevog hrabrog poziva rezervistima da se ne odazivaju na
mobilizaciju u jedinice JNA koje su sa teritorije RBiH odlazile na ratiSte u Hrvatsku.
Taj Izetbegovicev poziv rezervistima je bio pomo¢ Hrvatskoj. Tu pomo¢, Tudmanov
rezim nije imao snage priznati, kao $to hrvatska politika ni za vrijeme Tudmana ni
kasnije nije imala snage priznati da je Armija RBiH odlucujuce, bitno utjecala na od-
branu i oslobadanje Hrvatske. Zbog tog poziva bh. rezervistima JNA, da ne idu u rat
protiv Hrvatske, Izetbegovic je bio izlozen riziku hap3enja.

Tudmanova ocekivanja od Izetbegovica
bila su izvan zdravog razuma

Takoder, Tudmanova propaganda je tendenciozno tumacila i Izetbegoviéeve
utjecaje da se obustave oruZane akcije JNA na prostoru Hercegovine, posebno
prema selu Ravno. Ako se ide logikom zdravog razuma, tesko je odgonetnuti $ta je
Tudman u tim situacijama ocekivao od Izetbegovica. Da li je Tudman ocekivao da
Izetbegovi¢ podrzi mobilizaciju rezervista u jedinice JNA koje odlaze na ratiste u Hr-
vatsku, ¢ime bi taj isti Tudman imao argumenat za propagandu da je lzetbegovi¢ u
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savezu sa Milosevi¢em, prikrivajudi tako svoj savez s njim? Da li je Tudman ocekivao
da Izetbegovic organizira paravojsku, pa u vezi oruzanog napada na Ravno, oruza-
no napadne JNA, to bi prije medunarodnog priznanja RBiH bilo vrlo rizi¢no dava-
nje povoda da JNA krene u op¢u vojnu ofanzivu progona i pokolja, predstavljajuci
sve to kao da je Izetbegovic izazvao sukobe?

NaZalost, iako se takva Tudmanova ocekivanja kose sa zdravim razumom, on je
imao upravo takve teznje sracunate s ciljem kompromitacije Izetbegovica pred gra-
danima RBiH, posebno pred Bosnjacima, sto bi bio kraj politickim pretpostavkama
za uspjesnu odbranu RBiH. Da nije imao zle namjere prema BiH, Tudman bi se nor-
malno odnosio prema rukovodstvu RBiH na Celu sa Izetbegovi¢em, pa bi u naprijed
navedenim i drugim slucajevima kao lider Hrvatske podrzao to bh. rukovodstvo,
umjesto da djeluje protiv njega. Da je ispunjavao Tudmanova ocekivanja, Izetbego-
vi¢ bi prokockao $ansu medunarodnog priznanja RBiH.
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Akademik, prof. dr. Mirko PEJANOVIC

NADMOC U VOLJI | PATRIOTIZMU DA
SE BRANI SVOJA DRZAVA NADJACALA
NADMOC AGRESORA U ORUZJU |
TEHNICI

Rije¢ na promaciji Monografije Prvog korpusa Armije Republike Bosne i Hercegovine

Nakon duZeg i istrajnog rada nauc¢noistrazivackog tima Instituta za istraZivanje
ZloCina protiv Covjecnosti i medunarodnog prava Univerziteta u Sarajevu zavrsena je
veoma znacajna naucna studija u obliku sveobuhvatne monografije o Prvom korpusu
Armije Republike Bosne i Hercegovine. Istrazivacki tim je predvodio profesor, akade-
mik Smail Ceki¢. Odgovorni posao urednika knjige obavio je mr. Mesud Sadinlija.

Monografija Prvi korpus Armije Republike Bosne i Hercegovine je medu prvim na-
u¢nim studijama koja u cjelosti rasvjetljava sve bitne aspekte drustveno-istorijskog
procesa u nastanku i razvoju Prvog korpusa Armije Republike Bosne i Hercegovine.

Primjena relevantnih naucno-istrazivackih metoda omogucdili su istrazivatkom
timu da spozna i sintetizuje teorijsku literaturu i arhivske izvore koji se odnose na
ukupnu borbu za opstojnost drzave Bosne i Hercegovine u odsudnom istorijskom
vremenu sticanja njene nezavisnosti i suverenosti tokom 1991.i 1992. godine.

Izvanjske istorijske silnice poput plana Milosevicevog rezima o stvaranju velike
Srbije na prostoru eks jugoslovenske federacije i pregovora MiloSevica i Tudmana
1991. godine u Karadordevu o podjeli Bosne i Hercegovine bile su usmjerene na
destrukciju i ukidanje drzavnosti Bosne i Hercegovine, zapravo i ukidanje njene
visevjekovne opstojnosti kao zasebne pravno-politicke, geografske i kulturoloske
cjeline.

Autori istrazivaci, Monografiju: Prvi korpus Armije Republike Bosne i Hercegovine
koncipiraju tako da ona obuhvata nekoliko zasebnih uvida u prelomne drustve-
no-istorijske procese tokom krize, raspada i disolucije jugoslovenske socijalisticke
federacije pocetkom 90-tih godina dvadesetog stoljeca.

Unutar istrazivacke studije teorijski je, najprije, elaboriran istorijski kontekst di-
solucije SFRJ. Glavno mjesto u istorijskom kontekstu disolucije SFRJ dobija demo-
kratsko nastojanje jugoslovenskih republika nastalih odlukama AVNOJ-a 1943. da

87 mm



UMIJECE SJECANJA wm

proglase svoju nezavisnost i suverenost u novonastalim istorijskim okolnostima i
okolnostima disolucije SFRJ. Tom demokratskom konceptu osamostaljivanja jugo-
slovenskih republika suprotstavio se koncept MiloSevi¢evog rezima, koji na projek-
tu svi Srbi u jednoj drzavi unaprijed negira opstojnost drzave Bosne i Hercegovine
i njeno istorijsko pravo da se nakon disolucije jugoslovenske federacije razvija kao
suverena i nezavisna drzava na isti nacin kako su to pravo koristile Slovenija, Hrvat-
ska i Makedonija. Pri tome koncept Savezne Republike Jugoslavije, koju su cinile
Srbija i Crna Gora pocetkom 90-tih godina XX stoljeca, bio je samo institucionalni
oblik stvaranja velike Srbije na prostoru bivse jugoslovenske federacije i to uz upo-
trebu svih potencijala naslijedene Jugoslovenske narodne armije.

Velikosrpski nacionalni projekt htio je svim sredstvima unistiti ideju i institucio-
nalnu strukturu drzave Bosne i Hercegovine. U tom cilju je bila pripremljena vojna
agresija Milo3evi¢evog rezima i uz sadjejstvo strukture Karadzi¢eve Srpske demo-
kratske stranke protiv nezavisne i medunarodno priznate drzave Bosne i Hercegovi-
ne nakon njenog medunarodnog priznanja, u aprilu 1992. godine.

Autori ovog dijela studije, na temelju uvida u teorijsku literaturu i relevantnu ar-
hivsku gradu, prvi put u nasim akademskim istraZivanjima oblikuju cjelovitu spo-
znaju o svim istorijskim aspektima ciljeva velikosrpskog nacionalnog projekta da
negira i destruira drzavu Bosnu i Hercegovinu, te da izvrsi progon, zlocin i genocid
nad bosnjackim narodom. Na 494 stranice Monografije sa 1.390 fus-nota izloZeni su
rezultati istrazivanja.

Drugi segment teorijske elaboracije, koga je cjelovito izveo istraZivacki tim, od-
nosi se na politicke procese koji su doveli do provodenja referenduma gradana o
nezavisnom i suverenom statusu drzave Bosne i Hercegovine, u februaru i martu
1992. godine. Ve¢inskom voljom gradana (64%) Bosna i Hercegovina je dobila svoj
status nezavisne i suverene drzave. Cinom medunarodnog priznanja bosansko pita-
nje, u smislu egzistencije i razvoja drzave BiH, je internacionalizirano.

Nakon blokade Sarajeva i pocetka vojnih dejstava u martu 1992.godine Pred-
sjednistvo Republike Bosne i Hercegovine, na temelju ustavnih ovlastenja, je najprije
proglasio stanje ratne opasnosti da bi u junu mjesecu 1992. proglasilo ratno stanje i
preuzelo ustavnu ulogu organizacije otpora i oruzane borbe za odbranu suvereniteta,
integriteta i medunarodno-pravnog subjektiviteta drzave Bosne i Hercegovine.

Puni legitimitet u medunarodnoj zajednici i politicku snagu za svoj rad u ratnim
uslovima Predsjednistvo RBiH dobija popunom sastava novim ¢lanovima iz srpskog
naroda pocetkom juna mjeseca 1992. (Za ¢lanove Predsjednistva izabrani su profe-
sor Nenad Kecmanovic i profesor Mirko Pejanovic).

U punoj politi¢koj saglasnosti i jedinstvu Predsjednistvo RBiH u junu 1992. go-
dine donosi dokument politicko-pravne sadrzine pod nazivom: Platforma o radu
Predsjednistva u ratnim uslovima. Ovim dokumentom su definisane osnove
ustrojstva multietnicke drZzave Bosne i Hercegovine na idejama i principima ZAV-
NOBiH-a. Ono 5to je veoma bitno za opstojnost drzave Bosne i Hercegovine bile su
odredbe o ciljevima oruzane borbe za odbranu drzave. Taj dio platforme naslovljen:
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Politicka osnova opsStenarodnog odbrambenog rata dao je osnovu i okvir kako
za formiranje tako i za razvoj oruzanih snaga, sto e se i postic¢i formiranjem Armije
Republike Bosne i Hercegovine kao nosioca oruzanog otpora i borbe.

U Platformi se uz ostalo definisu ove osnove za formiranje oruzanih snaga — Ot-
por agresoru organizovace se i voditi kao opstenarodna odbrambena borba
svih gradana i svih naroda za oslobodenje Bosne i Hercegovine;

- Oruzane snage BiH ce u svoje redove ukljuciti pripadnike svih naroda koji Zive
u BiH. Visenacionalni sastav jedinica i Stabova mozZe sa vise uspjeha voditi borbu za
oslobodenje BiH od agresora. (Platforma o radu Predsjednistva BiH u ratnim uslovi-
ma, Sarajevo, 26. juni 1992.g).

Istrazivanjem arhivskih izvora autori Monografije, interpretacijom i sintezom
glavnih tokova razvoja oruzanih snaga BiH, izvode cjelovitu genezu nastajanja, ra-
zvoja i borbenih dejstava Prvog korpusa Armije Republike Bosne i Hercegovine. Ta
geneza Ce biti i nezaobilazna osnova kad se bude pisala istorija Armije RBiH 1992.-
1995.i istorija grada Sarajeva u opsadi1992.-1995. godine.

Svoje uvide u istorijske okolnosti formiranja i razvoja Prvog korpusa Armije Re-
publike Bosne i Hercegovine istrazivaci su izlozZili u tre¢em, ¢etvrtom, petom, Se-
stom, sedmom, osmom, devetom i desetom poglavlju u Monografiji.

Prvi korpus Armije Republike Bosne i Hercegovine bio je brojno najveca borbena
jedinica Armije Republike BiH. Svoje zacetke u formiranju Prvi korpus ima u snaga-
ma i jedinicama Teritorijalne odbrane na podru¢ju Grada i Regionalnog Staba Teri-
torijalne odbrane.

Prvi korpus je docekao kraj rata sa preko 80.000 boraca. Od svog formiranja, a to
je 18. avgust 1992. (odluka Predsjednistva RBiH o formiranju korpusa), Prvi korpus
Armije Republike Bosne i Hercegovine imao je kontinuiran uspon u izvrenju svoje
ratne misije.

Prvi korpus Armije Republike Bosne i Hercegovine nosio je najveci teret u
odbrani Bosne i Hercegovine jer je odbrana Sarajeva imala primarno strate-
gijsko znacenje u odbrambenom ratu. Njegovo borbeno djelovanje sprijecilo je
snage Vojske Republike srpskog naroda u BiH da zauzme Sarajevo. Zauzimanje Sa-
rajeva od agresora dovelo bi do nepovoljnog i drugacijeg ishoda rata u Bosni i Her-
cegovini. U unutrasnjem i spoljnom prstenu odbrane Sarajeva Prvi korpus je uspi-
jevao zaustaviti namjere Vojske Republike srpskog naroda da presijeku povezanost
Sarajeva, kao glavnog grada,sa slobodnim prostorom Republike Bosne i Hercegovi-
ne: zenickim, tuzlanskim, travnickim, mostarskim i biha¢kim regionom.

Hrabroscu, i uz velike zrtve boraca Prvog korpusa ARBIiH, zaustavljena je ofanziva
Mladicevih snaga na Bjelasnici i Igmanu u ljeto 1993. U kombinaciji odsudne borbe
Prvog korpusa na platou Igmana i pritisaka drzavne delegacije na medunarodnu
zajednicu tokom pregovora o miru u Zenevi, zaustavljeno je nadiranje Vojske Re-
publike srpskog naroda da iz spoljnjeg prstena odbrane ugrozi odbranu Sarajeva.
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Inventivhos¢u komandne strukture Prvog korpusa ARBiH, osmisljen je projekt
izgradnje tunela ispod Sarajevskog aerodroma. Na ovaj nacin je omoguéeno puno
sadjejstvo jedinica Prvog korpusa ARBiH na prostoru opsjednutog grada sa jedini-
cama u izvanjskom prstenu Sarajeva i cijelom slobodnom teritorijom u Bosni i Her-
cegovini. Drzavno rukovodstvo i sve republicke institucije vlasti, nakon izgradnje
tunela, mogle su izvravati zadatke na cijelom slobodnom prostoru BiH.

Kad se uzmu zajedno sve istorijske okolnosti u kojim je nastajao, borbeno djelo-
vao i razvijao se, Prvi korpus ARBiH je imao unutrasnju snagu i umjesnost da savlada
sve prepreke. Nema oruzja, nema opreme, nema logistike. Zivi se pod svakodnev-
nom kiSom granata sa okolnih uzvisenja oko Sarajeva. A ljudi - gradani Sarajeva u
svojim gradskim kvartovima dobrovoljno ulaze u brigade Prvog korpusa Armije Re-
publike Bosne i Hercegovine 1992. godine. Borbeni sastav Prvog korpusa Cinili su
oko 80% radnici. Nadmoc¢ u volji i patriotizmu da se brani svoj grad, svoja drzava
nadjacala je nadmoc¢ snage agresora u oruzju i tehnici.

Slobodarski duh i antifasisticka opredjeljenost gradana Sarajeva ispoljena u Dru-
gom svjetskom ratu u borbi protiv fasisticke okupacije zemlje nasla je svoje sljed-
benike u borcima Prvog korpusa ARBiH. Svoje Zivote za odbranu grada i slobodu
dalo je 6.585 boraca. Uz to, tesko je ranjeno 7.056 boraca. Lakse ranjavanje je imalo
13.000 boraca.

Grad Sarajevo je tokom opsade imao 11.000 poginulih civila i 1.600 djece. U po-
redenju sa drugim gradovima, izuzimajuci genocid u Srebrenici, Sarajevo je dalo
najvise zrtava za svoju slobodu i za slobodu drzave Bosne i Hercegovine.

Zato se u povodu promocije Monografije o Prvom korpusu Armije RBiH ne mogu
zaobici sve ucestalija pitanja koja dolaze iz boracke populacije: “Zasto je drustveni
status boraca odbrambeno-oslobodilackog rata sve nepovoljniji? Zasto drzava, kao
nosilac opsteg dobra nema socijalno ¢ulo moralne odgovornosti i socijalnu osjetlji-
vost za zahtjeve boracke populacije? Zasto pristalice neofasisti¢kih snaga dobijaju
sansu u gradu Sarajevu da ruse slobodarski duh i antifasisticke vrijednosti koje su
gradani Sarajeva u proslosti svojom borbom izvojevali, njegovali i ¢uvali?”

I na samom kraju ove promotivne rijeci valja istaci zalaganje i doprinos onih koji
su obavili istraZivanje i dali potporu da se istrazivacka studija Stampa. To su Institut
za istrazivanje zlocina protiv ¢ovjecnosti i medunarodnog prava Univerziteta u Sa-
rajevu i njegov istrazivacki tim voden od prof. akademika Smaila Ceki¢a. Materijal-
nu potporu osigurali su Ministarstvo za boracka pitanja Kantona Sarajevo i Opstina
Centar.

Mnogi momenti, a posebno eti¢ki, vode nas do zahvale ratnim komandantima:
Mustafi Hajrulahovicu (preminuo), Vahidu Karaveli¢u i NedZzadu Ajnadzi¢u.

Postratni mirnodopski komandanti Halil Brzina i Selmo Cikoti¢ za tranziciju struk-
ture Prvog korpusa u jedinstvene oruzane snage Bosne i Hercegovine u miru, tako-
de zasluzuju veliko postovanje.
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Sacir Hrustemovi¢

CAS HISTORIJE ZA UCENIKE
TRECE GIMNAZIJE 1Z SARAJEVA

U skladu sa Planom rada UdruzZenja za zastitu tekovina borbe za BiH Kantona
Sarajevo, 04.10. 2017. godine, odrzan je Cas historije za u¢enike Treée gimnazije iz
Sarajeva. Tema je bila:,,Agresija na Bosnu i Hercegovinu 1992 — 1995”, Prije pocetka
realizacije ove aktivnosti, u¢enike ove 3kole, na ¢elu sa profesoricom Nuhanovic Sa-
nidom, u prostorijama Udruzenja je primio general Mustafa Polutak (predsjednik
UdruZenja). General Polutak je u najkra¢im crtama upoznao ucenike o radu Udruze-
nja i rezultatima koje je ovo udruZenje postiglo u proteklom periodu. Uéenicima je
podijeljen i po jedan primjerak posljednjeg broja ¢asopisa,Korak".

Nakon posjete sjedistu Udruzenja, ucenici su obisli ,Tunel D-B*, gdje im je kroz
nekoliko sljedecih ¢injenica prezentiran znacaj ratnog tunela za odbranu Sarajeva
i BiH:

« Tunel D-B (Dobrinja-Butmir) je genijalna ideja obi¢nih ljudi koji su nemogu-
¢u misiju pretvorili u stvarnost da bi opstalo Sarajevo i BiH;

« Zahvaljuju¢i ovom objektu omogucéen je izlazak jedinica iz Sarajeva koje su
u klju¢nim momentima sprijecile pad Igmana i time stvaranja jo$ jednog
prstena oko Sarajeva i njegove potpune blokade;

« Probijanjem tunela, na slobodnu teritoriju izlaze vladine delegacije, novi-
nari, sportisti koji odlaze na mediteranske igre, Reprezentacija u sjedecoj
odbojci odlazi na evropsko prvenstvo, hadzije odlaze na hadz. Iz grada su
mogli iza¢i i mnogi drugi koji su bili Zivi svjedoci da drzava BiH postoji i
funkcionise u nemogucim uslovima;

+ Kroz tunel je proslo oko 1 150 000 boracai civila;

 Pronedeno je 19 082 tone hrane, 4 516 tona materijalno-tehnickih sredsta-
va, 36 tona sanitetskog materijala, 549 tona vojne opreme i 3 930 tona ra-
znog drugog materijala za potrebe gradana Sarajeva;

- Kroz tunel je proneseno 4 500 000 litara benzina i nafte, 80 000 000 KW
elektri¢ne energije;

+ Tunel D-B je bio svojevrsna infuzija koja je grad i njegove stanovnike odr-
zavala u Zivotu pune dvije i po godine, i kao takav je jedinstven objekat
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u modernoj historiji ratovanja jer je prakti¢no bio jedina veza sa svijetom
grada u kome je Zivjelo pola miliona ljudi.

Ucenici su sa velikom paznjom saslusali ove informacije a zatim su pogledali do-
kumentarni film o izgradnji ovog objekta i pogledali izlozene eksponate uz stru¢na
objasnjenja zaposlenog osoblja.

Poslije zavrSetka aktivnosti na Tunelu D-B ucenici su zajedno sa ¢lanovima
UdruZzenja otisli na brdo Mojmilo, jednu od strateskih tacaka za odbranu Sarajeva,
gdje je general Polutak govorio o opsadi glavhog grada BiH, svakodnevnom nese-
lektivnom granatiranju, prezivljavanju gradana bez elementarnih uslova za Zivot,
hrabrom otporu branilaca i odlu¢nos¢u da se grad odbrani po svaku cijenu. Nakon
generala Polutka, u¢enicima je govorio i ratni komandant 1.bataljona 101. brdske
brigade pukovnik Sacir Hrustemovi¢, u ¢ijoj zoni odgovornosti je bio ovaj izuzetno
vazan objekat za odbranu Sarajeva.

Iz izlaganja pukovnika Hrustemovica izdvajamo sljedece: ,Brdo Mojmilo je svo-
jim polozajem, zbog visinske pozicije i komunikacijske povezanosti sa Vracama i
Lukavicom, za JNA predstavljalo veoma vazan objekat u kontekstu njihove ukupne
kontrole grada. Koliku vaznost je imalo brdo Mojmilo pokazuje i presretnuta poruka
generala Kukanjca, koji govori komandantu jedinice koja je zaposjela rezervoar na
Mojmilu: ,Komandante, zapamti, za nas je Vodovod na Mojmilu - Kadinjaca’ Vaznost
samo tog jednog malog dijela brda Mojmilo

pretpostavlja sveukupnu vaznost lokaliteta. Zaposjedanje cijelog brda sprijecili
su mjestani okolnih naselja, 5to je imalo krucijalnu vaznost u daljem razvoju do-
gadaja i borbenih aktivnosti na ovom podrucju. Neprijatelj je u nekoliko navrata
pokusavao svim snagama i sredstvima ovladati Mojmilom, ali uzalud. Hrabrost, ne-
ustrasivost i spremnost na Zrtvovanje branilaca Mojmila bili su garancija da nepri-
jatelj nece nikada uspjeti u svojim nakanama. U daljim borbenim djejstvima nase
jedinice su ovladale i rezervoarom Mojmilo, tako da je Mojmilo do kraja rata bilo
¢vrsto u rukama branilaca”
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Nakon izlaganja pukovnika Hrustemovic¢a, organizatorima Casa historije, u ime
ucenika i menadzmenta Tre¢e gimnazije, zahvalila se profesorica Nuhanovi¢, koja
je izrazila spremnost za nastavkom saradnje na ovakvim i sli¢nim projektima, sto je
Presjednistvo Udruzenja prihvatilo sa zadovoljstvom.
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Dzevad Kapetanovié

MIRIS USPOMENA

Envera Enu Saltagi¢a poznajem duze od sedam decenija. Kao djeca bili smo ne-
razdvojni drugovi. U istoj mahali u Sarajevu smo odrastali. Iste smo igre igrali. Isto
bili hranjeni, isto neuhranjeni i na isti nacin vaspitavani.

Bilo je to odmah po zavrsetku Drugog svjetskog rata, odnosno, Narodnooslobo-
dilacke borbe nasih naroda — sredinom 40-ih godina proslog vijeka.

U $koli su nas tada ucili $ta znaci bratstvo i jedinstvo i kakav znacaj ima zajednis-
tvo, a mahala u kojoj smo odrastali to je u nas ugradila jos$ prije nego smo stasali za
skolu. Mahala je bila, u vrijeme naseg odrastanja, najefikasnija vaspitna institucija u
kojoj su etika i ljubav prema drugome bili dva segmenta do kojih se najvise drzalo.

Eno je joS kao gimnazijalac bio svestran sportista. Igrao je rukomet, tenis,
ping-pong, i u svemu je bio uspjesan. Bio je standardni golman Rukometnog kluba
»Mlada Bosna’, i to u vrijeme kada je rukomet u bivsoj drzavi bio jedan od najpopu-
larnijih sportova.

Poslije dugogodisnje pauze, prvi put sam ga sreo nakon okoncanja agresije na
nasu drZavu. Sa zadovoljstvom mi je rekao da je bio pripadnik AR BiH i da je aktivno
ucestvovao u odbrani naseg grada i nase drzave. Onako lezerno mi saopstava da je
dva puta ranjavan. Dodaje, saljivo, da su mu se slu¢ajno izmakla neka vojna odliko-
vanja, ali se zato uspio okititi sa tri bay-pasa. Sa blagim osmijehom na licu dodaje
- da bombe i odlikovanja rijetko padaju na pravo mjesto. Potom dodaje, da je bilo
hiljade boraca zasluznijih od njega, te da je presretan $to je upoznao takve heroje
nase odbrambeno-oslobodilacke borbe.

Upitah ga - je li u ratu bilo teSko obzirom na njegove godine. Eno provuce ruku
kroz kosu, a na licu mu se ukaza tanak osmijeh. Osjetih miris uspomena koje se
pocese odmotavati u gomilu isprepletenih uspomena. Iz usta mu potekose rijeci
teske k'o olovo:

.U proljece 1992. godine nisam vjerovao da moze doci do brutalne agresije na
nasu zemlju, iako je politicka situacija svakodnevno ukazivala da ¢e nam se to zlo
desiti. Potpuno sam bio svjestan da tada nismo imali nikakve uslove, tehniku i razno
naoruzanje da se suprotstavimo ¢etvrtoj vojnoj sili u Evropi — armiju koju smo svi mi
nesto manje od 50 godina naoruzavali i opremali.

Za sve branioce BiH slobodno se moze redi da se nikada nisu hvalili da im je u ge-
nima da ratuju i da su se stoga pripremili za rat, kao $to su pojedini narodi na nasim
prostorima uoci i tokom agresije na nasu drzavu ponavljali.
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Uprkos Cinjenici sto sam pocetkom agresije na nasu drzavu imao preko pedeset
godinaida zdravlje nije bilo bas najbolje, odlucio sam da se prijavim u tadasnje Oru-
zane snage RBiH. S obzirom da su tada moja djeca bila maloljetna, smatrao sam da
svaka kuca treba da dadne bar po jednog vojnika. | taj kriterij sam licno zadovoljio,
$to me i danas ¢ini veoma sre¢nim i ponosnim.

Pocetkom 1992. godine tri puta sam se prijavljivao nadleznim sluzbama Op¢ine
Stari Grad, zahtijevajuci da me $to prije mobiliSu i rasporede u neku od starogradskih
brigada. Na moju Zalost, svaki put sam odbijen s obrazloZenjem da nema dovoljno
naoruzanja ni za mlade ljude. Svaki put sam iz Sekretarijata za odbranu izlazio vrlo
potisten, ali i uporan da $to prije i ja usko¢im u uniformu nase ¢asne i slavne AR BiH.

Nakon $to su, nazalost, mnogi borci poginuli ili izranjavani, primljen sam u Armi-
ju RBiH. Pripadao sam Stabu odreda Bas¢arsija, u ¢ijem sastavu sam ucestvovao u
mnogim akcijama. Nikada nisam razmisljao o ranjavanju, pogibiji.. mada sam dva
puta ranjavan i stekao sam status ratnog vojnog invalida. Jer, glupo je plasiti se ne-
Cega 5to ne mozes izbjedi. Istina, krvarilo se na ratistima, ginulo, ali, isto tako, ginulo
se i daleko od linija fronta. U Sarajevu je poginulo vise ljudi od granata i snajperskih
metaka nego mojih saboraca na frontu. Mnogo mi je bilo lakse na linijama odbrane
nego kada sam bio rasporeden na Tunel ,D-B*, kroz koji sam pronosio vrece teske i
do 30 kilograma. Ne bi to bilo tesko da sam bio malo uhranjeniji.

I nakon svega $to smo izdrzali boredi se protiv visestruko naoruzanijih neprija-
telja, moramo uvijek biti svjesni da smo se borili za svoju zemlju, za svoju kucu, za
svoju familiju, za svoj Zivot. Sta bi bilo da se nismo uklju¢ili u borbu, da smo sjedili
skrstenih ruku?! Bi li nas zbog toga neprijatelji postedjeli? Ne bi! Ubijali bi nas samo
zato $to smo drugaciji, ubijali bi nas iako su nam oduzeli svu imovinu, nasa velika
imanja i sve $to smo imali!

Nakon svega, trebamo biti zadovoljni sa ovim §to imamo, u ¢emu uzivamo, a naj-
bitnije nam je da uZivamo u SLOBODI. Pogresna su misljenja pojedinaca koji govore
da im je neko trebao platiti za to $to su spasavali svoju glavu, Zivote svojih porodica
i najblizih, spasavali svoj narod, odbranili i dobili drzavu. Nasa patriotska duznost
je bila da branimo svoju napadnutu drzavu i sa istoka i sa zapada. Uvijek od toga
moramo krenuti.

Svima je jasno da drzava treba pomoci borcima koliko god moZze da poboljsaju
svoje uslove Zivota, da im pomogne u zaposlenju, lijecenju, stipendiranju njihove
djece i dr,, ali nam mora takoder biti i jasno da drzava ne moze rijesiti sve zivotne
potrebe i probleme svih boraca koji su branili ovu zemlju. Ona za to nema potrebna
niti sredstva niti kapacitete.”

Okrenu se moj prijatelj Eno, jo$ jednom klimnu glavom i ode da igra stoni tenis,
a77 muje.

Sto ne mozes izmijeniti ne bakdi, trpi onakvo kakvo je, rekoh i obec¢ah da kade
se drugi put sretnemo ne¢emo spominjati rat i ratna zbivanja, jer price o ratu ipak
umaraju. Ima i drugih tema za eglen.
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General Hasan Efendi¢

ULOGA OBAVJESTAJNIH SLUZBI
U RATU U BOSNI I HERCEGOVINI

Bosna i Hercegovina, u vriemenu raspada SFRJ, od izvr$ene agresije na RH do Dej-
tonskog mirovnog sporazuma, bila je drZzava, mozda i u svijetu, sa najvec¢im brojem
vojnika po km2 njenog prostora. Iz sasvim razumljivih razloga, balkanski prostor je
uzavreo, a posebno prostor zapadnog Balkana, sa epicentrom u Bosni i Hercegovini.
Da je zainteresovanost Medunarodne zajednice bila usmjerena u pravcu rjeSavanja
narastajuce balkanske krize, kao $to je bila zainteresirana i ocekivala $ta e se do-
goditi, rata ne bi ni bilo. Zato su sve znacajnije svjetske obavjestajne sluzbe nasle
razloga i nac¢ina da se nadu u epicentru, tada, jednog od primarnih svjetskih doga-
danja. Vijesti, npr. iz BiH, isle su takvom brzinom u svijet da smo i mi brze saznavali
o situaciji u BiH i Sire, nego sto bi ih doznali od nasih sredstava informisanja iliizvora
odakle su informacije i potekle.

Stab TO RBiH, personalno odreden ‘ad hoc, od postojeceg kadra, popunjavan sa
onim $to nam se nudilo, bez provjere, sretni $to nam se ljudi javljaju, nismo znali, a
ni mogli nista konkretno preduzimati. Smatrali smo da o tome neko vodi racuna,
bar $to se medunarodne $pijunaze ti¢e. Kada je Stab TO RBiH odreden i najavljen,
8.aprila 1992.godine, oruzana agresija na BiH je trajala ve¢ par dana, a rat preko pola
godine. Masovni zlocini nad Bosnjacima i Hrvatima su otpoceti s pocetkom agresije.
Bio nam je osnovni zadatak kako se suprotstaviti isto¢nim i, unutar BiH, domacim
neprijateljima. Nije ¢udo $to nam se u Stab TO RBiH ubacio i jedan broj KOS-ovaca
i SIS-ovaca, koji su subverzivnim i obavjestajnim radom potkopavali sposobnosti
Stabova i jedinica TO, a kasnije Armije RBiH.

Sto se ti¢e Bo3njaka i jedinstvene BiH, bile su najneposrednije opasne KOS JNA,
SIS (obavjestajna sluzba Hrvatske), kao i SDB SRJ i tzv. RS i HZ H-B, kao kvislinskih
paradrzavnih tvorevina u RBiH.

Potvrdene procjene i saznanja ukazuju da su u obavjestajnoj ofenzivi na RBiH,
pred i u toku oruzane agresije, u¢estvovale obavjestajno- bezbjednosne sluzbe SRJ,
Srbije i Crne Gore (bivsi KOS i SDB), Hrvatske, paradrzavnih tvorevina u RBiH, te niza
zainteresovanih vodecih zemalja iz okvira Medunarodne zajednice. Cijeni se da je na
takvim zadacima surovog obavjestajnog rata protiv RBiH ucestvovalo blizu 10.000
profesionalnih obavjestajaca, od ¢ega oko 2.500 iz susjednih zemalja.

mm 90



mm KORAKbroj 35

Subverzivno djelovanje KOS-a u velikosrpskoj transformaciji JNA u agresiji na
RBiH, a takvoj velikosrpskoj ulozi KOS-a zelim, kao visoki oficir JNA, svjedociti i li¢cnim
iskustvom podnosenja nekih tortura od te sluzbe.

Mnostvo relevantnih podataka i saznanja ukazuju da su procesi pretvaranja JNA
u jednonacionalnu vojsku po mijeri velikosrpskog hegemonizma zapoceli, ponaj-
prije, u njenim bezbjednosno-obavjestajnim sluzbama. Naprimjer, u strukturi ka-
drova KOS-a i njegovih organa u periodu od 1945-1985.godine, medu ukupno 6
nacelnika Uprave bezbjednosti SSNO i medu 11 njihovih zamjenika, 8 pomo¢nika,
kao ni medu 33 nacelnika odjeljenja u toj Upravi i 7 nacelnika obavjestajno-bez-
bjednosnog i skolskog centra, nije bilo nijednog Muslimana - Bo3njaka. Nijednog
Muslimana nije bilo ni medu 20 nacelnika organa bezbjednosti STO SRi SAP, a svega
2 Muslimana su bila medu 103 nacelnika organa bezbjednosti komandi armija,VPO,
RViPVO.

U takvom nacionalistickom vodenju kadrovske politike u KOS-u leze vazni kori-
jeni dubljih deformacija u JNA. O tome svjedodi i Raif Dizdarevi¢, bivsi predsjednik
Predsjednistva SFRJ (od maja 1988.) tvrdeci, pored ostalog, i sljedece: , Mislim da je
KOS-a JNA bila medu prvim dijelovima vojnog vrha u koje je velikosrpski nacionali-
zam nastojao prodrijeti u civilne strukture i koristiti ih za svoje ciljeve. Vjerujem da je
KOS-a odigrala veliku ulogu u izdaji koju je pocinilo rukovodstvo JNA“ Takva KOS-a,
,0Cis¢ena” od Muslimana i Hrvata, bila je glavna poluga,is¢enja“ cijelog oficirskog
sastava JNA od ovih kadrova, narocito pred agresiju na RBiH.

Mi, profesionalni vojnici koji nismo bili u sluzbi u redovima i organima obavje-
Stajno-izvidackih sluzbi, nismo pridavali neki veliki znacaj ovim sluzbama. Za to po-
stoji viSe razloga. Istina je da smo kroz $kolovanja u akademijama ucili o tim sluzba-
ma, kao i ostalim rodovima i sluZbama, ali je, ipak, nasa preokupacija bila pracenje i
usavriavanje specijalnosti za koju smo se opredijelili pri Skolovanju u akademijama,
$kolama usavrdavanja i raznim kursevima. Komandirima nizih taktickih jedinica - vo-
dova, Ceta, bataljona i njima ravnih jedinica bila je osnovna zadaca obuka i vaspita-
nje, kao i svakodnevna briga o vojnicima pojedincima i njihovim kolektivima, tako
da sa ovim sluzbama nisu imali nikakve veze. Ali, te sluzbe su imale veze sa njima,
jer su bili budno praceni od pripadnika, posebno KOS-a, da ne bi napravili neki ne-
prijateljski akt.

Rad tih sluzbi u jedinicama bio je primjetan i agresivan. Poznavao sam dosta
starjesina koji su se vise plasili KOS-ovaca nego pretpostavljenih starjesina. Zasto je
to bilo tako? - Pa, iz prostog razloga, $to je KOS imao svoju stru¢nu vertikalu ruko-
vodenja u sluzbi. StarjeSine KOS-a su nastojale da se izdignu iznad svojih opstevoj-
nih pretpostavljenih starjesina, u ¢emu su uspijevali. Svakom starjesini bilo je stalo
Sta ¢e o njemu reci KOS-ovac. Kada sam, kao pitomac u Vojnoj akademiji, vidio Sta
KOS-ovci rade od pojedinih pitomaca,neprijateljski nastrojenih’, ta mi se sluzba nije
dopala, a ljudi koji su radili u njoj bili su mi antipati¢ni. Nikada, pa ni danas, nisam
mogao shvatiti da se vise vjeruje jednom poltronu, nego Cestitom vojniku ili starjesi-
ni. Te sluZbe popunjavane su, pogotovu nizi kadrovi, sa osobama losijih karakternih
osobina. To su, prije svega, bili ,poslusnici” koji su spremni uraditi sve da bi dobili
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neku privilegiju, kao ¢in, odlikovanje, nagradu, i sl. A, da bi to dobili, u stanju su bili,
$to narod rekao, preko mrtvih gaziti.

Bio sam u prilici da imam starjeSine SB (KOS-a), pod svojom komandom. Po-
kusavao sam im uvijek staviti do znanja da sam ja najodgovorniji, kako za svakog
pojedinca, tako i za ukupno stanje Staba i jedinice. Nikada nisam dozvolio sebi da
van sistema komandovanja zovem nekoga u kancelariju ili drugdje da mi nesto u
povjerenju kaze. Trazio sam od svojih potcinjenih da o svemu jasno i glasno izvje-
Stavaju na sluzbenim razgovorima i sastancima. A od organa SB trazio sam da o
uocenim slabostima i pojavama koje su oni pratili, prvo mene izvijeste. Mislim, da u
ovome zadnjem nisam nikada uspio - da me KOS-ovci o svojim saznanjima izvjesta-
vaju. Dakle, nisam se bavio KOS-ovskim problemima. Medutim, oni su poceli mene
,obradivati’, pa evo kako sam od dobrog oficira, komuniste, postao ,Efendija’; a na
KOS-ovski nacin, i na kraju, islamski fundamentalista. Lijepo ime, da su i mene pitali
ne bi mi ljepsi nadimak dali.

Godine 1968., pohadao sam drugu godinu Komandno-stabne akademije (Skola
operatike) u Beogradu. Te godine dogodile su se studentske demonstracije u Beo-
gradu. O tim dogadajima smo diskutovali na sastancima OO SK i medusobno. Malo
nas je zacudio Titov postupak, kada je u prvom govoru, povodom demonstracija,
podrzao studente, a onda, nakon nekoliko dana, raspalio je po studentima i demon-
stracijama i lo3e ih okarakterisao. Te sam godine zavrsio Komandno-stabnu akade-
miju i rasporeden sam za komandanta artiljerijskog diviziona u Ohridu, u jedinicu u
kojoj sam prije polaska u KSA bio pomo¢nik komandanta diviziona za moralno-po-
liticki rad.

Moja zadnja sluzbena ocjena sa kojom sam posao u KSA bila je ,narocito se isti-
¢e”. Dakle, najve¢a moguca sluzbena ocjena koja se dobijala u JNA. KSA sam zavrsio
sa vrlodobrim uspjehom. PoloZio sam ispit za ¢in majora u svojoj 33 godini, a po
izjavama mojih pretpostavljenih, bio sam starjesina kakvog treba potraziti.

Kada sam dosao u Ohrid, bio sam jo$ na godisnjem odmoru. Re¢eno mi je da do-
dem u Dom armije na razgovor. Odlazim sav radostan, obukao sve novo, zategnut i
opeglan, pa mislio sam nema bas smisla da ne dodem i uredno obucen. Posto sam
bio siguran da me zovu u vezi prijema nove duznosti, to je bio neki obicaj ili pravilo
da pretpostavljeni komandant sa svojim najblizim saradnicima primi starjesinu koji
se postavlja na komandantsku duznost. Kada sam usao u salu gdje mi je portir rekao
da me cekaju, zac¢udio sam se sto nema komandanata puka ni divizije, nego nacel-
nik Staba komande divizije, pomo¢nici za politi¢ki rad, oficiri bezbjednosti puka i
divizije i nacelnik operativnog odsjeka puka.

Poslije nekoliko uvodnih recenica koje su mi uputili, pomocnik za politi¢ki rad
komande divizije pita nacelnika Staba - koji ¢e od njih dvojice prvi da po¢ne? Ovaj
mu odgovori - da on to uradi. Pukovnik me pogleda, izvadi jedan papir i poce da ga
cita:, Vi ste, druze kapetane, dana toga i toga, u razgovoru sa oficirom bezbjednosti,
porucnikom....Zaustavio sam i nisam dozvolio da se dalje ¢ita, okrenuo sam se po-
ru¢niku, pljucnuo sam prema njemu i nazvao ga bitangom, a zatim sam rekao da ne
dozvoljavam da se o0 meni razgovara pred mladima od mene,dodavsi - ako prisutni
porucnik ne izade, ja ¢u napustiti sastanak. Svi su bili zacudeni i zacutali su. Nacelnik
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Staba divizije je naredio da poru¢nik izade i saceka u kafani. Ja sam iskoristio zati$je
i rekao - ocekivao sam da ste me pozvali na sastanak radi prijema duznosti, da mi
Cestitate i date potebne pouke, a vi me pozivate da me optuzite za neki, ne znam
koji rad, $to je izmislio vas nepismeni porucnik! Ja vam cestitam! Zatim su oni na
mene navalili - da ne smijem tako da reagujem. Ponovo sam im upao u rije¢, glasno
komentarisuci, - a on smije da me pravi neprijateljem! Pitaju me - otkuda ja znam
Sta pise? — Pa, vidim da je cijeli tekst pod znacima navoda. Ustvari, nas dvojica smo
samo razgovarali, pa im ja ispricam o ¢emu smo razgovarali. Nista nisam krio, niti
koga ogovarao, nego je bilo govora o studentskim demonstracijama i Titovim izja-
vama. Zakljucio sam, ako je to neprijateljski rad, onda priznajem da sam neprijatelj,
a sada vam kazem da vi imate oficira bezbjednosti koga treba hitno mijenjati, jer
nisam siguran da neko od vas ne dode na red. Oni su se tome nasmijali. Ipak, za kra-
¢e vrijeme, porucnik je smijenjen sa duznosti i poslat u neko skladiste kod Pristine.

Moram priznati da se situacija okrenula i poceli su mene tjesiti. Sve u svemu, nisu
mi procitali ,optuznicu’, ali su mi naredili - sada, kada budemo izlazili, da se izvinim
porucniku $to sam ga nazvao bitangom. Rekao sam, teska srca - razumem! Kada
smo izasli na hodnik, pogledao sam u kafanu i vidio porucnika kako sjedi u ¢osku
kafane. Prisao sam za 3ank, zatrazio jednu rakiju, znam da je volio popiti. Prisao sam
porucniku, okrenuo se da vidim posmatrace. Svi stoje na vratima. Poru¢niku pruzim
rakiju i, umjesto izvinjenje, tiho mu kazem - plati¢e$ mi za ovo. Pohvalili su me za
Jzvinjenje”.

Poru¢nik, bezbjednjak puka, je bio potrc¢kalo pomocénika za MPV puka, oba Crno-
gorca. Zahvaljujuc¢i ovom dvojcu, izvjestaj o mojoj,neprijateljskoj” djelatnosti usao
je umoj personalni dosije, a ja, pod sifrom ,Efendija’, po-stadoh obavjestajno - inte-
resantno lice za pracenje od strane organa Sluzbe bezbjednosti JNA. Nije ovo kraj
ovoj mojoj prici. Moram priznati da nekoliko godina nisam znao da sam pracen, a
nisam znao ni svoje KOS-ovsko ime. Na par sastanaka, pojedini ¢lanovi OO SK po-
kusali su moju diskusiju protumaciti onako kako njima odgovara. Karakteristi¢an
slu¢aj je bio na jednoj sjednici pukovskog komiteta. Naime, raspravljalo se nesto o
spoljnim neprijateljima. Za jednog Crnogorca glavni neprijatelj socijalizma i nase
zemlje bio je Staljin, pa se na Staljina obrusio sa najcrnjim rje¢nikom kojeg mogu
upotrebljavati samo polupismeni politicari i razne ulizice, kao sto je bio navedeni
diskutant. Ja sam u svojoj diskusiji rekao da je Program SKJ jasno definisao mjesto i
ulogu Staljina i nema potrebe sada obrusavati se na Staljinaili bilo koga, mimo Pro-
grama SK. Toliko su osuli ,paljbu” na mene da sam morao napustiti sastanak, te im
donijeti Program SKJ i procitati tri reCenice , nakon ¢ega su se umirili ve¢i komunisti
od Staljina. Znao sam to, jer bio sam ve¢ poodavno zavrsio politicku Skolu JNA, a
Program SKJ sam dobro poznavao.

Navedeni slucaj sa komandantom 17.divizije me osvijestio da razmisljam odakle
to vjetar puse. Zatrazio sam prijem kod komandanta divizije, pukovnika Zdravka Di-
mica, borca iz NOB od 1942.godine, kandidata za ¢in generala. Na prijemu sam tra-
Zio saglasnost da mogu konkurisati u Skolu narodne odbrane. U ovoj 3koli se sticalo
vojno obrazovanje strategijskog nivoa. Veceg stepena sticanja vojnog obrazovanja
nije bilo od ove 3kole. Sa zavrsenom Skolom narodne odbrane moglo se postati ge-
neral, ali bez nje, po zakonu, nije moglo. Ipak, neki su ¢in generala dobijali i bez ove
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Skole. Kada sam rekao komandantu sta Zelim, on se glasno nasmijao i rekao: ,Turcin
i general”. Odmah sam zaklju¢io da od moje Skole narodne odbrane nema nista, a
time i daljeg napredovanja. Vjerovatno je znao za onajizvjestaj”iz 1968, i jos pone-
ku recenicu dodatu od strane Aleksandra Vasiljevica, koji je bio oficir bezbjednosti u
to vrijeme u diviziji. Da napomenem, da sam te godine, pored moje duznosti, vrsio
duznost nacelnika Staba divizije. Jednom prilikom, pri mom jutarnjem referisanju,
komandant mi rece:, da je ranije znao, da sam tako dobar, ne bi Raseta (Andrija)
otisao u Skolu narodne odbrane, nego ja”. Sve u svemu, na koricama mojih perso-
nalnih podataka napisano je,,nije za dalje uzdizanje”. Ne znajuci za ovo, Zalio sam se
komandantu 7.armije (komandant general Drago Aci¢).

Perspektivno mi je ponudeno mjesto Cina potpukovnika u TO. To sam odbio, jer
sam vec 4 godine bio sa ¢inom i na poloZaju potpukovnika. Zalio sam se saveznom
sekretaru za NO. Povodom moje Zalbe, u Tuzlu je dosao general Rahmija Kadeni¢ i
jedan pukovnik iz Personalne uprave GS JNA. Poslije obavljenog razgovora, u pri-
sustvu novog komandanta divizije Andrije Rasete i sekretara divizijskog komiteta
SK, a poslije procitanih par zakljucaka iz mojih sluzbenih ocjena, general Kadenic je
upitao Rasetuy, - je li moguce da vi traZite boljeg starjesinu? Raseta se vadio, da za to
on nije kriv. General Kadeni¢ se okrenuo prema meni i rekao mi napredovaces ti da-
lje. Poslije tog razgovora, nakon par mjeseci, upuc¢en sam u TO u Doboj, za nacelnika
OKTO Doboj, kao nepodoban kadar u JNA. Tek dolaskom u TO RBiH | moji kvaliteti,
kao starjesine, dosli su do punog izrazaja. Od mog razgovora sa komandantom di-
vizije, pukovnikom Zdravkom Dimi¢em, do odlaska u TO RBiH, proslo je ,samo” pet
godina.

U meduvremenu proglasili su me islamskim fundamentalistom, $to je ,maslo
Vasiljevica i njegovih pomoc¢nika. Kada sam dosao do podataka da je idealno da u
JNA treba da ima 209 pukovnika Muslimana, a imalo ih je svega 28. Idealan broj pu-
kovnika Srba trebao je biti 850, a stvarno ih je bilo 1,511, onda mi je bilo jasno da je
na tom mijestu, koje sam ja ili neki drugi Musliman trebao dobiti, sjedio ve¢ neki Sr-
bin ili Crnogorac. Crnogoraca je, idealno, trebalo biti 60 pukovnika, a bilo ih je 257).
Pri tome, ne treba zaboraviti da su Muslimani u Jugoslaviji bili tre¢i narod po broj-
nosti, a ukupno Crnogoraca je bilo koliko je i Sarajevo imalo stanovnika. Kod ostalih
visokih cinova bila je jo$ veca razlika u korist Srba i Crnogoraca, a na Stetu ostalih
naroda. Priznajem, nisam bio svjestan ovog omalovaZzavanja Muslimana i na sva-
ki nacin sprecavanja njihovog daljeg unapredivanja u visoke ¢inove i polozaje. Da
sam toga bio svjestan, najvjerovatnije bih zavrsio u zatvoru, zasto sam imao dobre
pretpostavke kao ,islamski fundamentalista’, plus ,Efendija”. Ovo sam napisao, kao
slucaj kako je KOS stvarao,,nepodobne”za drustveni sistem, a podobne za praéenje
od strane KOS-a. A kako se postajalo saradnikom KOS-a, to su ve¢ neki KOS-ovci
objasnili u svojim izjavama povodom istraga o njihovoj neprijateljskoj djelatnosti.

UTO RBiH, u koju su me prekomandovali 1980.godine, nacionalna struktura star-
jesina u Stabovima TO bila je nesto bolja nego u komandama i jedinicama JNA, Nije
bilo neke zavisti medu starjeSinama i sluZbenicima. Sve u svemu, bilo je bolje nego
u JNA. Situacija, $to se ti¢e nacionalnog sastava,postepeno se pogorsavala na stetu
nesrba, a narocito od 1980.godine. Svoj vrhunac dostigla je 1991.godine na Stetu
Bo3njaka i Hrvata, posebno u RS i OkSTO. Tako, na primjer, sva vaznija mjesta u RS
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(izuzev NS) drzali su Srbi, a u OkSTO Banja Luka cio $tab bili su samo Srbi. Koman-
danti brigada TO RBiH bili su, takoder aktivni oficiri srpske i crnogorske nacionalno-
sti (sa izuzetkom dvije brigade TO). Dolaskom na vlast nacionalnih stranaka, kadro-
vi U nizim stabovima su, uglavnom, postavljani po nacionalnom klju¢u, odnosno,
prema nacionalnom sastavu stanovnistva po opstinama, uz razne preporuke , pa i
KOS-a. Na nacionalni sastav okruznih Stabova, tada uopste nije obra¢ana paznja, i
zato su se okruzni Stabovi TO u kojima su komandanti bili Srbi, uglavnom, rasturili,
izuzev Ok STO Banja Luka, koji je ve¢ bio srpski, pa je jos i pojacan.

Posto je velikosrpska propaganda stvorila od Bo3njaka neprijatelja srpskom na-
rodu, pa i Evropi, red je da ti neprijatelji imaju i svoje oruzane snage. Vrh tadasnje
JNA smatrao je da je Teritorijalna odbrana RBiH potpuno onesposobljena njenim
razoruzanjem i znatnim ukidanjem organizacijskih sastava i rapidnim smanjenjem
brojnog stanja pripadnika TO za oko 2/3. Ljudi koji su se dobrovoljno i sa odusev-
ljenjem prijavljivali u PL i druge samoorganizovane grupe gradana nisu bili nepri-
jatelji, naprotiv, ali u vojnim rukovodstvima ovih organizacija bilo je pripadnika ili
saradnika KOS-a i SIS-a, koji su sveobuhvatno djelovali u pravcu iskrivljavanja uloge
ovih patriotskih snaga. | pored toga, ove organizacije su odigrale znaajnu ulogu u
pripremi naroda za otpor agresiji.

Medutim, tada se nije dovoljno posvecivalo paznje postavljanju kvalitetnih lju-
di na visoke funkcije u ovim sastavima u toka priprema za rat. Na pocetku rata, pa
i kasnije, postavljane su na visoke duznosti bezbjednosno- interesantne, odnosno
neprovjerene osobe. Na ovaj nacin znatno je usporen i, u sustini, ometan pristup
pravoj organizaciji odbrane od predstojece agresije.

Nije neobicno, ¢ak je i normalno, ubacivati obavjestajce u neprijateljske redove,
ali nije normalno kada se ljudi, koji treba da su odgovorni za sistem odbrane zemlje,
olako, ¢ak i dobronamjerno, odnose prema takvim ljudima koji su se iz ,patriotskih
osjecanja” prijavili da brane Bosnu i Hercegovinu. Zato su nasi podaci poceli curi-
ti na sve strane, zadrzavali su se u tajnosti kao voda u resetu. Vise puta, odredene
podatke prije su saznavala rukovodstva u Beogradu i Zagrebu nego $to bi stigli do
okruznih i opstinskih stabova.

Tako su KOS-ovci ponesto odradili i u korist BiH. Ogromna vecina ljudi nije zna-
la ko ih vodi, da budem iskren, pa ni ja nisam znao sve dok nisam postavljen na
duznost komandanta STO RBiH. Od tada pa do danas, malo je ljudi koji vjeruju da
se dosta toga radilo pod rukovodstvom Aleksandra Vasiljevica, iako o tome postoji
obilna dokumentacija.

Kada su nam se prijavljivale starjesine koji su napustali JNA, li¢cno sam smatrao da
su to sve Bosanci, patriote koji zele da se bore za svoju drzavu, porodicu, svoj dom i
domovinu i rasporedivali smo ih na duznosti u TO prema odgovarajué¢im ¢inovima i
specijalnostima, ne pomisljajuci, na to da je znacajan broj njih pripremljen i ubacen
(ostavljen) u redove TO, MUP-a itd, te da su nam oni pokusali formirati paravojne
jedinice, umjesto vec postojecih legalnih i legitimnih jedinica TO i jedinica MUP-a.

Sa velikim brojem posijanih KOS-ovaca i drugih neprijatelja u jedinicama i Stabo-
vima, te u organima vlasti koji su ih podrzavali, tesko se izlazilo nakraj. Najvise ih je
ubacivano u odbrambene strukture (TO, MUP, sekretarijate za NO), gdje su napravili
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velike Stete u pripremama i pocetku pruzanja otpora agresoru. Teritorijalnu odbra-
nu su razvaljivali, a pokusavali stvarati paravojne formacije ,kroz formu TO" tako da
TO nestane, a ostanu neke papirne jedinice koje su trebale zamijeniti TO RBiH.

Koliko su trebali i $ta su sve mogli uraditi, a uradili su mnogo, pogotovu u pri-
premama i pocetku pruzanja otpora. Jedan broj KOS-ovaca igrao je dvojnu ulogu,
ali, opet, u korist agresora, potencirajuci islamski ekstremizam, Cinjenje i prikrivanje
¢inilaca ratnih zlocina i, naprasno, gurajudi vjerski fanatizam.

Beograd i Zagreb su nam, uz pomoc stranih obavjestajnih sluzbi, prvenstveno
britanskih i francuskih, poslali zna¢ajan broj,mudzahedina’, kako iz pojedinih za-
padnih, tako i iz jednog broja islamskih zemalja da nam pruze ,bratsku pomo¢” u
borbi protiv‘dindusmana; i da nam oplemene dusu svojim pripovijedanjem islama.

U Srbiji su bili formirali jedinicu,Sova”za borbu protiv mudzahedina, i poslije ,ve-
likih podviga”u borbi protiv njih, ukinuli su je prije nego su se mudzahedini i pojavili
u BiH. Toliko su znali o mudzahedinima.

Posebno je masovan dolazak KOS-ovaca bio sa otpocinjanjem agresije na BiH,
pocetkom aprila 1992.godine, kada ih je dosao najvisi broj. Znatan broj njih je radio
za JNA, odnosno, obavjestajnu sluzbu VSRJ i za ARBiH, neki od njih radili su i za SIS
Hrvatske.
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ZASTO JE POTREBNA SOCIOLOGIJA
VOJSKE U OBRAZOVNOM SISTEMU
DRZAVE BOSNE | HERCEGOVINE

Sazetak: Obrazovanje je proces usvajanja normi, vrijednosti, znanja i vjestina.
Drzava je aparat koji upravlja i rukovodi svim drustvenim, pravnim i politi¢kim insti-
tucijama koje je Cine. Povezivanjem obrazovanja i obrazovnog sistema sa drzavom,
i jos jednog primarnog i znacajno-odbrambenog elementa ili karakteristike svake
drzave (vojska) dolazi do nastanka i formiranja socioloske discipline koja je novijeg
datuma, a to je sociologija vojske. Sociologija vojske je socioloska disciplina koja se
bavi proucavanjem uticaja vojske na drustvo, i drustva na vojsku. U danasnjem vre-
menskom periodu u drzavi Bosni i Hercegovini se radi o obrazovnom sistemu gdje
je prisutna sve veca koli¢ina teorije, a sve manje kvalitetne prakse, pri ¢emu mlade
i starije generacije, te buduci narastaji razvijaju pasivnost i nezainteresovanost o
drzavi kojoj pripadaju. Uvodenjem nastavnog predmeta koji bi se zvao sociologija
vojske bi doslo do pozitivnih promjena i kvalitetno-prakti¢nih rezultata u nastavi i
obrazovanju unutar bosanskohercegovacke stvarnosti. Takav nastavni predmet bi
potvrdio svoje vrijednosti i kvalitete ukoliko bi imao nastavnika koji posjeduje te-
orijsko-prakti¢no iskustvo, kako iz sociologije, tako i iz vojske, i prikladan udzbenik
koji bi bio kreiran za mlade i starije generacije te buduce narastaje. Imam namjeru
da detaljno definisem, objasnim i analiziram zasto je potrebna sociologija vojske u
obrazovnom sistemu drzave Bosne i Hercegovine.

Kljucne rijeci: obrazovanje, obrazovni sistem, drzava, sociologija vojske, nastava,
Bosna i Hercegovina

1.UvOD

U samom pocetku rada prije nego 3to bi se moglo nesto kazati i prezentirati o
navedenoj problematici, veoma je vazno i neophodno postaviti te definisati termi-
noloske i osnovne pojmovne postavke koje ¢e predstavljati korijen ili centar svih
nedostataka i slabosti sa kojim se susre¢e drzava Bosna i Hercegovina, i drzavne
funkcije ili karakteristike koje je ¢ine. Radi se o sve ve¢im promjenama unutar ob-
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razovanja i obrazovnog sistema koji sve vise postaje zasnovan na enormnoj koli¢ini
teorije, a sve manjim vrijednostima i kvalitetama prakse. Kada se govori ili pominje
termin obrazovni sistem tada se indicira ili upucuje na obrazovanje u osnovnim,
srednjim $kolama i fakultetskim ili univerzitetskim institucijama. Ovdje se postavlja
pitanje koje glasi: Sta bi to bilo obrazovanje? Obrazovanje je proces usvajanja nor-
mi, vrijednosti, znanja i vjestina. To je ,rezultat organiziranog i slu¢ajnog ucenja u
funkciji razvoja razli¢itih kognitivnih sposobnosti, kao i sticanja raznovrsnih znanja,
umijeca i navika” (Lavi¢, S.2014:508). Obrazovanje je univerzalan i primaran faktor u
jacanju i razvitku svijesti o pripadnosti sebi, porodici, drustvu, a u ovom kontekstu
drzavi. To je ,komunikacija koja pomaze da drustvo prezivi, bas kao $to bioloska re-
produkcija pomaze prezivljavanje Homo sapiensa kao vrste” (Kapo, M.2012:30). Za
svaku drzavu je nuzno i znacajno, povrh svega, izgraditi kvalitetan obrazovni sistem
koji ¢e biti utemeljen na inovativnim i kreativno-prakti¢nim normama, vrijednosti-
ma, znanjima i vjestinama iz razloga sto je kvalitetan obrazovni sistem ,ogledalo”
svake drzave.

To vodi ka postavljanju sljede¢eg pitanja koje glasi: Sta bi to bila drzava? Pri
¢emu se nadograduje i postavlja potpitanje: Koji su elementi ili karakteristike dr-
zave? Drzava je aparat koji upravlja i rukovodi svim drustvenim, pravnim i politi¢-
kim institucijama koje je Cine. To je univerzalna institucija koja postoji od davnina
i svoje porijeklo sadrzi i obuhvata u historijskim datumima, tradicionalnim vrijed-
nostima i multinacionalnim etikama. Drzava je ,nesporno glavni subjekt meduna-
rodnih odnosa. Po mnogim autorima ona je i jedini subjekt medunarodnih odnosa”
(Durakovi¢, N.2009:70). Bitni elementi ili karakteristike ,svake drzave (za razliku od
ostalih subjekata medunarodnih odnosa) jesu: teritorija, stanovnistvo i glavni cen-
tar odlucivanja u datoj drzavi (vlada, skupstina, sabor, kongres, parlament i sli¢cno)”
(Durakovi¢, N.2009:70). Dakako, ne smije se zaboraviti i zanemariti jos jedan primar-
ni i znacajno-odbrambeni element ili karakteristika svake drzave, a to je vojska ili
armija, iz razloga $to je drZzava odgovorna za ,raspodjelu sredstava izmedu vaznih
drustvenih vrijednosti, ukljucujuci i vojnu bezbjednost” (Hantington, S.P.2004:5). Ta-
koder je potrebno definisati odnos izmedu vojske i vojnika (oficira) i drzave. Postoje
ili egzistiraju tri vrste odnosa i odgovornosti vojske i vojnika prema drzavi. ,Prvo,
on ima predstavnicku funkciju, da predstavlja zahtjeve vojne bezbjednosti unutar
drzavne masinerije. Drugo, oficir ima savjetodavnu funkciju, da analizira i izvjeStava
o implikacijama alternativnih drzavnih akcija, sa vojne tacke gledista. Najzad, oficir
ima egzekutivnu funkciju da izvrsi drzavne odluke koje se odnose na vojnu bez-
bjednost ¢ak i kad je odluka u pitanju u ostroj suprotnosti sa njegovom vojnickom
procjenom” (Hantington, S.P.2004:80). To otvara sljedece pitanje koje povezivanjem
trojnog odnosa: obrazovanje i obrazovni sistem-drzava-vojska ili armija sa aspekta
sociologija daje sljedecu sociolosku disciplinu koja je novijeg datuma, a zove se so-
ciologija vojske. Sta bi to bila sociologija vojske je pitanje na koje je potrebno dati ja-
san i jednostavan odgovor. Sociologija vojske je, dakle, socioloska disciplina koja se
bavi prou¢avanjem uticaja vojske na drustvo i drustva na vojsku. Sociologija vojske
bavi se vojskom , kao drustvenom institucijom, njenom ulogom u drustvu, uticajem
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na druge oblasti drustvenog Zivota, a istovremeno proucava uticaj drustvenih uslo-
va na razvoj i funkcionisanje armije kao i unutrasnje drustvene odnose koji nastaju
u vojsci kao svojevrsnoj drustvenoj sredini” (Vjatr, J. 1987:18).

Kada se govori o sociologiji vojske, takoder je potrebno kazati i napomenuti
da se u njenom proucavanju i analizi navodi rat kao oblik drustvenog konflikta ili
sukoba. ,Ako je veli¢ina prostora koji udzbenik opce sociologije posvecuje nekom
drustvenom fenomenu pokazatelj prosje¢nog drustvoslovnog interesa za tu po-
javu, onda su vojska i rat za sociologiju rubne, pa i posve minorne teme” (Zunec,
0.1998:17). Povezivanje sociologije vojske sa ratom dovodi do pojave sve veceg sa-
drzaja unutar obrazovanja i obrazovnog sistema pri ¢emu je potrebno da se kreira
ili razvije koncept kvalitetnog i znacajnog obrazovanja za mlade i starije generacije,
te buduce narastaje, koje Ce, ucedi o sociologiji vojske, uciti ujedno i o pripadnosti
drzavi, a 5to je neraskidivo i uzro¢no-posljedi¢no povezano. Na osnovu prezentira-
nih i analiziranih terminoloskih i osnovnih pojmovnih postavki, otvaraju se sljedeca
pitanja, a to su: Zasto je potrebna sociologija vojske u obrazovnom sistemu drzave
Bosne i Hercegovine? Kako bi i na koji na¢in mlade i starije generacije, te bududi na-
rastaji imali razvijenu svijest o pripadnosti drzavi Bosni i Hercegovini? Sta je moguce
uraditi da bi se organizirala kvalitetna i motivirajuéa nastava iz nastavnog predmeta
koji bi se zvao sociologija vojske? Koje karakteristike bi trebao imati nastavnik koji
bi vodio nastavu iz predmeta koji bi se zvao sociologija vojske? Postoji li literatura
koja bi obuhvatala i sadrzavala plan i program ovog predmeta, kako u osnovnim i
srednjim $kolama, tako i na fakultetskim ili univerzitetskim institucijama pitanja su
kojim ¢u se baviti u sljede¢em odjeljku.

2.ZASTO JE POTREBNA SOCIOLOGIJA VOJSKE U
OBRAZOVNOM SISTEMU DRZAVE BOSNE | HERCEGOVINE

U prethodnom odjeljku sam nastojao da sociolo3ki objasnim i dokazem zasto
bi povezivanjem obrazovnih institucija kao 5to su osnovne i srednje Skole i univer-
zitetske ili fakultetske institucije bilo potrebno da se uvede nastavni predmet koji
bi se zvao sociologija vojske. To su koncepti i postavke koje bi bile primijenjene na
cjelokupan obrazovni sistem jedne drzave, a u ovom slu¢aju drzave Bosne i Her-
cegovine. Ovo kazem iz razloga $to je obrazovanje u danasnjoj bosanskohercego-
vackoj stvarnosti potcijenjeno, ono se ,utapa” i,gusi” u sve vecoj kolicini teorije, a
u sve manjoj kvaliteti prakse. Sve manje je nastavnih predmeta u kojima se govori
0 jacanju i razvitku svijesti o pripadnosti drzavi Bosni i Hercegovini, njenom histo-
rijskom kontinuitetu, kulturi sje¢anja i naposljetku ratnoj proslosti, dok je sve vise
nastavnih predmeta u kojima se govori o njenoj disfunkcionalnosti i dezintegraciji.
U obrazovnom sistemu drZave Bosne i Hercegovine se o ratu ne govori nikako, te
se stavlja i filtrira u zabranjene teme. ,Zbog odsustva interesa kao i zbog neizgra-
denosti kognitivnih i metodologijskih pretpostavki za sociologijska istraZivanja, rat
je ostao predmetom drugih znanosti, navlastito vojne teorije i politologije” (Zunec,
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0.1998:18). Izbjegavaju se, dakle, teme u kojima se govori o istini o ratu u razdoblju
od 1992-1995.godine, a u javnost se uporno i ¢esto forsiraju teze da su,,sve tri stra-
ne” krive za rat u drzavi Bosni i Hercegovini, te da je rat u drzavi Bosni i Hercegovini
bio,gradanski rat” $to je laz i neistina.

Takoder se mogu ¢uti neopravdane i histeri¢no-iracionalne kritike naroda i cjelo-
kupnog stanovnistva o izbjegavanju ratne proslosti i o tome $ta se uistinu desavalo
na teritoriji drzave Bosne i Hercegovine. Zbog takve pasivnosti i podanickog mental-
nog sistema normi i vrijednosti drustva drzava Bosna i Hercegovina je izgubila svoju
LCvrstu” i,medunarodno-priznatu” republicku sliku, da bi danas Zivjela i opstajala u
dva silom nametnuta entiteta koji ,disu” na najve¢im anestetskim dozama koje ne
mogu da podnesu tumor nacionalisti¢kih politika koje dolaze sa zapada i istoka.
,Naime, nasa danasnja drzava stvorena je na nacin protivan svakom normalnom
ljudskom poimanju prava, a uvazavanja svega onog $to je bilo suprotno tom pravu
i normalnoj ljudskoj logici. Taj ugovor i njegove odredbe izlaze iz shvatanja da je
sve ono §to se stvori i postavi kao pravni sistem djelovanjem jedne vise sile ujedno
i pravno utemeljeno i normalno, a to nije slucaj nikada bio, pa ni sada” (Durakovi¢,
N. Filipovi¢, M.2002:102). Takvoj slici uvjerljivo i sa programiranim ciljevima doprino-
se mediji razlic¢itih ideoloskih uvjerenja koji su instalirani sa namjerom i svrhom da
stvaraju i razvijaju $to vecu krizu, razdor i podjele u drzavi Bosni i Hercegovini. Na taj
nacin se javljaju i prisutne su svakodnevne lazne price, neistine, klevete i optuzbe
0 najvedim herojima, sinovima, braniocima koje je drzava Bosna i Hercegovina dala
ljudima koji su rizikovali svoje zdravlje i Zivot (Mehmed Alagi¢ i Stjepan Siber), pri
¢emu su zaboravljeni od naroda kojem su pripadali i drzavi koju su branili. U danas-
njem periodu formiran je i razvijen takav sistem normi i vrijednosti da se nove ge-
neracije mladih ljudi u¢ine mentalno uspavanim, pasivnim, letargi¢nim, otudenim,
nezainteresovanim, buntovnim i naposljetku egoisti¢nim. Mlade i starije generacije
se odgajaju i obrazuju na jedan sasvim poguban i destruktivan nacin gdje su sva
tehnicka i tehnoloska sredstva postala porodica i $kola za svaki dan. Dolazi do ¢e-
ste konfrontacije izmedu starog i novog sistema normi i vrijednosti gdje je prisutan
konzumerizam u prostoru i vremenu, a odsutna je vojna kultura i kultura sjecanja.
Kao rezultat svega, izgraduje i razvija se pasivna svijest o pripadnosti drzavi Bosni
i Hercegovini, a to vodi ka sve manjoj zainteresovanosti o danasnjim promjenama
u drustvu ¢iji bi nosioci bile upravo mlade generacije. Tako se javljaju i prisutni su
mnogi problemi unutar drustva, $to vodi ka mnogim devijacijama ili odstupanjima
iz razloga $to je rije¢ o obrazovnom sistemu koji je baziran na unaprijed odredenim
procesima ucenja i ponavljanja, gdje su vrijednosti obrazovanja svedene na mini-
mum, a vrijednosti pronalazenja samog sebe na maksimum. Jednostavno receno,
mlade i starije generacije i bududi narastaji gube zainteresovanost za pracenje na-
stave zbog mehanickog ucenja i nagomilane koli¢ine teorije bez prakti¢ne nastave
o pripadnosti drzavi Bosni i Hercegovini.

Tako se uskracuje i koncept obrazovanja za buducnost. Ovdje se postavlja slje-
dece pitanje koje glasi: Sta je potrebno uraditi? Potrebno je uvesti nastavni predmet
u cjelokupan obrazovni sistem (osnovne i srednje skole, univerzitetske ili fakultet-
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ske institucije) koji bi se zvao sociologija vojske. Sociologija vojske je potrebna u
obrazovnom sistemu drzave Bosne i Hercegovine iz razloga sto bi se, primarno: vo-
dila kvalitetna nastava u kojoj bi se radilo na ocuvanju i razvoju tekovina drzave
Bosne i Hercegovine, sekundarno: gdje bi se obradivali i analizirali dogadaju koji
su prethodili osnivanju jedine legitimne i drzavne vojske ili armije drzave Bosne i
Hercegovine, a to je Armija Republike Bosne i Hercegovine, tercijarno: gdje bi se
radilo na usvajanju normi, vrijednosti, znanja i vjestina o istini o ratu u drzavi Bosni
i Hercegovini u razdoblju od 1992-1995.godine (agresija i genocid), i kvartalno: u
kojoj bi mlade i starije generacije i bududi narastaji ucili i proucavali o najznacaj-
nijim i najve¢im imenima (oficiri, komandanti, generali) i vojnim operacijama koje
su realizirane, a koje, dakako, zasluzuju najvecu paznju, i to od nastavnika koji ima
vojno obrazovanje i prakti¢no znanje kako iz sociologije tako i iz vojske. Nastavnik
bi trebao da posjeduje sljedece karakteristike, a to su: kvalitet u pou¢avanju, osoba
od Zivotnog i nau¢nog iskustva, osoba za primjer, harizma, kreativnost, disciplina,
tolerancija, filantropija, solidarnost i ono $to je od presudnog i velikog znacaja, a to
je-humanizam. Humanizam u obrazovnom sistemu drzave Bosne i Hercegovine bi
trebao da bude prisutan svakodnevno, jer bi se povezivanjem humanizma i disci-
pline ,dobilo” na balansu i ravnotezi izmedu nastavnika i u¢enika/ica i studenata/
ica. Sto se tice literature, danas se s pravom moze kazati da postoji mnogo sadrzaja
na osnovu kojih bi mogla da se izradi, koncipira i realizira kvalitetna nastava iz soci-
ologije vojske. Poznato je da je Armija Republike Bosne i Hercegovine dala sedam
korpusa. Za kvalitetnu nastavu moze se postaviti i realizirati nastavni plan i program
tako Sto e nastavnik uzeti ono $to je od najveceg znacaja i vrijednosti za ucenike/
ice, i studente/ice, gdje ¢e uporedo izlagati svoje vojno iskustvo i iskustvo iz rata. Za
primjer valja uzeti sliku 7. korpusa' Armije Republike Bosne i Hercegovine i njegov
doprinos i znacaj u odbrani drzave Bosne i Hercegovine. Proucavalo bi se i ucilo na
nastavi: 1). kada je i u kakvim uslovima nastao 7. korpus; 2). koji su bili najznacajniji i
najugledniji komandanti, oficiri i generali i koji je njihov doprinos i znacaj; 3). koje su
vojne operacije koje je koncipirao i realizirao 7. korpus.

Poznato je da je 7. korpus koncipirao i realizirao tri vojne operacije kao sto su: Ku-
preska operacija jesen? 1994. godine (od 19. oktobra do 3. novembra 1994. godine),
Operacija Domet-1 ili poznatija kao Operacija VIasi¢ (od 20 marta do 10 aprila 1995.
godine) koja je provedena u najtezim vremenskim uvjetima, jer poznato je da je Vla-
$i¢ u,ljetnim mjesecima naoko veoma pitoma planina, ali u zimskim uvjetima, kada
pocne padati snijeg, kada se spusti magla i kada se od hladnoce, snijega i vjetra
ne vidi ni vlastiti prst pred okom, tesko je naci nekog ko bi se mogao snaci a da ne

1 ,Osnovni zadatak 7.korpusa ARBIH, je bio izvodenje oslobodilackih borbenih djelovanje prema sjeverozapadnom dijelu Bosne i
Hercegovine, u pravcu Bosanske Krajine” (Ramic, E.2003:58).

2 U toku,Kupreske operacije” osloboden je veci dio Kupreske visoravni, grad Kupres i planinski prijevoj velikog znacaja, Ku-
preska vrata. Oslobodeno je oko 730 km2 privremeno zaposjednute teritorije na pravcu napada jedinica 7.korpusa Armije RBiH”
(Rami¢, E.2003:149).

3 U operaciji ,Domet-1" u periodu od 20.03. do 10.04.1995.godine, oslobodena teritorija mjerena po karti, iznosi oko 51 km2”
(Musinbegovic, H. Siljak, R. Becirevi¢, K.1999:80).
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zaluta” (Musinbegovi¢, H. Siljak, R. Becirovi¢, K.1999:46); i Donjevakufska operacija*
(od 10. septembra do 14. septembra 1995.godine). Na ovu tematiku su napisane
mnoge knjige, pri cemu Cu izdvojiti sljedece, a to su knjiga ,Operacija VIasi¢’, auto-
ra Hasiba Musinbegovica, Remzije Siljka i Keme Becirevica, zatim knjiga ,Kupreska
operacija-Jesen 94° autora Edina Ramica, i knjiga ,Rat u Srednjoj Bosni-ratna sjeca-
nja Generala Alagic¢a’, autora Nedzada Lati¢a i Zehrudina Isakovica. 1z poStovanja
prema svim korpusima i ljudim (vojnicima, oficirima, komandantima i generalima
koji su ih ¢inili, smatram i potvrdujem da bi se nastava iz sociologije vojske mogla
koncipirati i realizirati na isti nacin i za ostalih Sest korpusa. Pored tri navedena fakto-
ra koja su navedena kao osnov u prou¢avanju i u¢enju na nastavi, dodao bih i ¢etvr-
ti, a koji bi obuhvatao mogucénost i nacin da se koncipira i realizira izrada udzbenika
iz sociologije vojske® za sve uzraste. Izrada takvog udZbenika bi bila veoma znacaj-
na za mlade i starije generacije i buduce narastaje, pri cemu bi nastavnik dodatno
ugradio jo$ vecu svijesti o pripadnosti drzavi Bosni i Hercegovini kvalitetom nastave
i predavanja. Sta bi obuhvatalo sadrZaj udzbenika? Sadrzaj udzbenika bi obuhva-
tao: 1). nastanak i razvoj sociologije vojske; 2). historijat sociologije vojske i njeni
utemeljitelji; 3). nastanak, formiranje i znacaj Armije Republike Bosne i Hercegovine
kao jedine legitimne vojske u odbrambeno-oslobodilackom ratu; 4). istina i deta-
ljan pregled o ratu u Bosni i Hercegovini od 1992-1995.godine; 5). istina o agresiji i
genocidu na drzavu Bosnu i Hercegovinu; 6). sve vojne operacije Armije Republike
Bosne i Hercegovine. Nastava iz sociologije vojske ne bi obuhvatala samo teorijske
¢asove, nego i prakti¢ne aktivnosti (seminare, okrugle stolove, konferencije, tribine,
dokumentarne filmove, obiljeZavanja datuma i sjec¢anja na sve poginule borce koji
su polozili zivote za drzavu Bosnu i Hercegovinu). Tako bi mlade i starije generacije,
i buduci narastaju imali razvijenu svijest o pripadnosti drzavi Bosni i Hercegovini,
Sto bi vodilo ka jacanju i razvitku kolektivne svijesti gdje bi postojao najveci stepen
jedinstva i sloge.

Jednom prilikom Rahmetli General Mehmed Alagi¢ je kazao svojim vojnicima:
,Ovdje pazite. Vidite koliko nas ovdje sjedi? To je jedan lanac. A lanac je jak onoliko
koliko je jaka svaka karika. Pukne li jedna karika pukao je lanac. Prema tome, nasa ja-
¢ina je unama a ne u pojedincu. U nama. Vi toga morate biti svjesni” (Musinbegovic¢,
H. Siljak, R. Becirevi¢, K.1999:183). Svijest o pripadnosti drzavi Bosni i Hercegovini
moze se takoder graditi i razvijati putem porodice, ali, ovdje je u najve¢em slucaju
rije¢ o nastavi iz sociologije vojske koja bi morala da bude utemeljena na kvalitet-
nom obimu obrazovanja i sadrzaju u kojem ce se graditi i izgradivati nova genera-
cija ljudi koji ¢e odrzavati i jacati svijest, i ono $to je najbitnije, a to je ljubav prema
drzavi. Unutar porodice se usvajaju i razvijaju primarne vrijednosti, dok se unutar
obrazovnih institucija usvajaju i razvijaju sekundarne ili preciznije re¢eno generacij-

4 General Mehmed Alagi je kazao: ,Meni je Donji Vakuf nesto kao i VIasi¢: zadaca u podsvijesti. Uvijek sam jednim okom gledao
prema Donjem Vakufu. Bez obzira $ta se dogadalu na Komaru ili Kupresu, ja sam uvijek imao spreman jedan kontingent snaga koji
bih, eventualno, poslao prema tom gradicu” (Latic, N. Isakovi¢, 2.1997:70).

5 U Republici Hrvatskoj (Zagreb) postoji nastavni predmet na Odsjeku za Sociologiju koji se zove Sociologija vojske. Objavljene su
knjige:,,Rat i drustvo-Ogledi iz sociologije vojske i rata”, autora Ozrena Zuneca, ,Sociologija rata i nasilja’, autora Sinise Malesevica
i, Sparta usred Babilona-Sociologijski aspekti vojne profesije”, autora Tomislava Smerica.
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ske vrijednosti, s obzirom da je svaka vrijednost jednog razreda, odjeljenja, odsjeka,
kolegija generacijska vrijednost. Pitanje koje se postavlja je: Kakva e biti generacija
ljudi? To Ce biti generacija ljudi koja nece dopustiti da im se ponovo deSava ono $to
se desavalo njihovim precima. Sociologija vojske je kao takva socioloska disciplina
potrebna u obrazovnom sistemu drzave Bosne i Hercegovine za svakog ucenika/
icu, studenta/icu kako bi posjedovali znanje o sebi, drustvu, drzavi, vojsci i historiji
drzave i vojske kojoj pripadaju. To ¢e omoguditi i stvoriti najvedi stepen optimizma i
sigurnosti za drzavu Bosnu i Hercegovinu koja ¢e u svom sastavu imati obrazovanje
za budu¢nost i vojnu perspektivu. A buducnost ¢e zavisiti od kvalitete obrazovanja
i obrazovnog sistema, dok ¢e kvalitet obrazovanja i obrazovnog sistema zavisiti od
drzave i drzavnih funkcija ili karakteristika.

3. ZAKLJUCAK

U ovom radu je predstavljena i analizirana problematika koja je novijeg datuma,
a to je socioloska disciplina koja se zove sociologija vojske. S obzirom na status i po-
loZaj obrazovnog sistema drzave Bosne i Hercegovine, imao sam namjeru da nave-
dem, analiziram i prezentiram probleme i poteskoce sa kojima se obrazovni sistem
susrece i bori. Zasto u Republici Hrvatskoj postoje i egzistiraju naucne ili u ovom
kontekstu preciznije re¢eno, socioloske discipline na osnovu kojih se razvija svijest
o pripadnosti vlastitoj drzavi, dok je u drzavi Bosni i Hercegovini prisutna enormna
koli¢ina znanja koje nije kvalitetno i univerzalno nego se temelji na sve ve¢em kvan-
titetu i sadrzaju nastavnih predmeta i informacija. Zbog sve veceg stanja nesigur-
nosti i nezainteresovanosti mladih generacija i buducih narastaja, izbjegava se i za-
nemaruje istina o ratu u drzavi Bosni i Hercegovini od 1992-1995.godine. U drzavi u
kojoj su se rodili i u kojoj zive, moze se s pravom redi da je prisutna teza,drzava bez
vojske”, ili preciznije reCeno drzava bez vojne kulture i kulture sje¢anja. Vojno obra-
zovani ljudi, vojnici, oficiri, komandanti, generali i mnogi drugi su odavno zaborav-
ljeni te im Sira javnost ne posvecuje paznju. Zbog navedenih problema sa kojima se
susrece danasnje drustvo, misljenja sam da je potrebno uvesti nastavni predmet u
sve obrazovne institucije (osnovne i srednje $kole, univerzitetske ili fakultetske insti-
tucije) koji bi se zvao sociologija vojske. U obrazovnom sistemu drzave Bosne i Her-
cegovine obavezno bi trebao biti zastupljen navedeni nastavni predmet u kojem bi
se govorilo o stvarnosti i istini zadnjeg rata koji se desio u razdoblju od 1992-1995.
godine. Nastava bi dobila na Sto vecoj kvaliteti kada bi imala nastavnika koji bi bio
vojno obrazovan i koji je upoznat iskustveno i prakti¢no sa datom problematikom i
situacijom u drzavi Bosni i Hercegovini. Pocetak navedenog nastavnog predmeta bi
obuhvatao historiju i nastanak sociologije vojske, njene utemeljitelje i osnivace. Na-
stavak bi se odnosio na tematiku koja je od presudnog znacaja za obrazovni sistem
drzave Bosne i Hercegovine, a to je istina o ratu u Bosni i Hercegovini od 1992-1995,
i dodatne tematike koje sam detaljno prezentirao i objasnio u prethodnom odjeljku.
Period od 1992-1995.godine je potrebno analizirati, obraditi i kona¢no prezentirati
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u obrazovanju i obrazovnom sistemu, iz razloga sto se radi o tematici koja je zane-
marena i ¢esto se izbjegava. Zelim samo kazati jedno, a ono glasi:,Da se ne zaboravi.

Da se ne ponovi“. Da se svi sjetimo svojih vojnika, oficira, komandanata i generala®

i

Da postujemo svoju drzavu Bosnu i Hercegovinu®.,Da razvijamo kulturu i tradiciju
drzave Bosne i Hercegovine”.,Da kreiramo kvalitetan sistem normi, vrijednosti, zna-
nja i vjestina“,Da radimo na obrazovanju za buduénost i za bolje sutra”
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Remzija Siljak i Zijad Caber

OPCINA TRAVNIK
U SRCU BOSNE | HERCEGOVINE

Smjestena na jugoisto¢nim obroncima planinskog ljepotana Vlasi¢a, oivi¢ena
opc¢inama: Zenica, Tesli¢, Kotor Varos, Skender Vakuf, Jajce, Donji Vakuf, Bugojno,
Novi Travnik i Vitez, opcina Travnik je predstavljala teritoriju na kojoj su se prelama-
li interesi velikosrpske i velikohrvatske hegemonisticke politike. Iz njedara Vlasica
radaju se i obrusavaju rijecice,Ugar na sjeveru, odvodec¢i mnogobrojne izvore sa
Vlasic¢a ka Vrbasu, Lasva i Bila koje se u svojim donjim tokovima Sire u LaSvansku i
Biljansku dolinu, uz koje krivudaju putne komunikacije koje povezuju Travnik sa Vi-
tezom i Zenicom na istoku, Turbe i D.Vakufom na zapadu, a oko kojih su jos u davna
vremena nikla naselja u kojima su nekada dobrosusjedski Zivjeli Bosnjaci, Hrvati,
Srbi i svi drugi narodi kojih nije bilo malo'.

Na platou Vlasi¢a, na dijelu opcine Travnik prema Skender Vakufu, bila su naselja
sa vecinskim srpskim stanovnistvom?. Hrvati iz Gornjih Kori¢ana i Bo3njaci Vitovlja,
Mudrika i Melic¢a bice protjerani sa svojih ognjista odmah pocetkom agresije, a te-
ritorija priklju¢ena samoproglasenoj Srpskoj republici Bosni i Hercegovini, kasnije
Repubilici Srpskoj. Teritorija opcine Travnik sa vecinskim srpskim stanovnistvom bila
jeijugozapadno od Turbeta, duz komunikacije Turbe-Komar-D.Vakuf,

Biljanska dolina u gornjem toku Bile nastanjena je iskljuivo BoSnjacima*. U
srednjem toku ove rijecice, koja ponekad zna i podivljati obrusavajudi se sa Vlasi¢a
i nosedi sve pred sobom, poredana su naselja kao na sahovskoj ploci, naizmjeni¢no
bosnjacka i hrvatska® , dok su u donjem toku sela nastanjena isklju¢ivo Hrvatimas®.
Na Lageru, (Puselje) iz doline Bile odvaja se lokalni put preko Guce Gore ka Travniku,
put koji ¢e u 1993.godini biti od ogromnog znacaja i za kojeg ce se voditi ogoréena
borba Armije R BiH i HVO. Ovaj put povezuje naselja, bosnjacka i hrvatska smjestena
jedna uz drugo, tako da su ova sela u momentima izbijanja ekscesnih situacija izme-

Karta nacionalna struktura stanovnitva opcine Travnik po popisu iz 1991.godine

Sisava, Vitovlje, Mudruke, Dopniji Koricani

Vocnjak, Spahici, Donja i Gornja Trebeusa, Komar

Gluha Bukovica, Visnjevo, Dub, Orahovo, Mehirici, Zagrade

Nizvodno od Mehurica, Postinje i Podove naseljavaju Hrvati, Pode i Han Bilu Bo3njaci, Sarice i Baje Hrvati, Zolote, AlihodZe, Kara-
hodze, Kljake Bosnjaci.

6  Zabilje, Pokrajcici, Stara Bila

[ R O R S
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du Armije R BiH i HVO predstavljala front za sebe i kretanje ovom komunikacijom
nije bilo moguce’.

U gornjem toku rijeke LaSve smjeStena je Karaula sa velikim brojem zaseoka i
sa vecinskim bosnjackima stanovnistvom. Izmedu Karaule i Turbeta razmjestena
su sela nastanjena iskljucivo Hrvatima®. Od Turbeta do ulaza u Travnik na zapadu®
i isto¢no od Travnika duz komunikacije Travnik-Vitez, sva sela su nastanjena Hrva-
tima'®.

Sam grad Travnik bio je okruzen naseljima nastanjenim Hrvatima'’, tako da je od
odnosa sa HVO zavisilo i to da li jedinice Armije R BiH mogu izvrsiti smjenu jedinica
na polozaju prema VRS, a kamo li bilo $ta drugo.

Sa vojno-geografskog aspekta posmatrano, moze se konstatovati da su naselje-
na mjesta sa hrvatskim stanovnistvom bila smjeStena na dominantnim objektima
koji pruzaju takti¢ku prednost onim snagama koje se na njima nalaze. Bukovica sa
sjeverne i Vilenica sa juZne strane Travnika bili su idealni objekti za blokadu Travnika,
a Gostunj (Puticevo) sa istoCne strane, te greben Brajkovica - Hum - Kraban - Radina
glavica - Pokrajcici odvajali su Biljansku dolinu od Travnika. Ista situacija je i prema
zenickoj opdini, jer su sela Grahov¢idi, Brajkoviéi, Novo Selo, nastanjena Hrvatima,
bila na grebenu Gorcevica — Liskovaca — USice — Ovnak — Strmac koji je razdvajao
zenicku od travnicke opdine.

Demografska slika travni¢ke opcine mijenja se tokom 1992.godine. Kolone pro-
gnanika iz Bosanske Krajine, pracene artiljerijskim kanonadama VRS, slijevale su se
sa Vlasi¢a ka Travniku, da bi im se, krajem 1992.godine pridruZile i kolone progna-
nika i izbjeglica sa opcine Jajce i sa prostora Karaule.U Travniku je bilo kao u grotlu.
Opcinski Stab civilne zastite, humanitarne organizacije, pa ¢ak i jedinice i komande
Armije R BiH daju sve od sebe da se prognanici i izbjeglice zbrinu.

STANJE NA TRAVNICKOJ OPCINI KRAJEM 1992. GODINE

Na vojnom planu, VRS podrzana od strane SR Jugoslavije krajem 1992. godine
krece u ofanzivna djejstva i na travnickoj opcini u cilju zaokruZzivanja zacrtanih teri-
torija RS. Nakon $to su potisnute snage iz Jajca i Pougarja, u novembru 1992.godine
VRS u silovitom naletu zauzima Karaulu i snage Armije R BiH potiskuje sve do ulaza
u Turbe. lako je Turbe u svim planovima RS bilo zacrtano kao sastavni dio RS, Tur-
be ostaje nedosanjani san velikosrpskih hegemonista, tako da srpske snage nikada
nisu uspjele izbiti na zacrtanu isto¢nu granicu RS u ovom dijelu BiH.

7 Donje Maline nastanjene Bosnjacima, a Gornje Maline Hrvatima nisu bile fizicki podijeljene, jer je bilo kuca Bosnjaka i Hrvata
izmijesanih u dodirnom dijelu sela. Ovo se odnosi i na Gucu Goru, Krpeljice, Bandol. ..

8  Didadi, Delilovac, Potkraj

9 Paklarevo, Kraljevice, Ovcarevo, Miskica Brdo

10 Dolac, Puticevo, Nova Bila

11 Bilici, Jankovidi, Bukovica sa sjevera, Koko3ari, Vidogevidi, Sipovik sa jugozapada, Vilenica, Gornji Dolac sa jugoistoka,...
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Na drugoj strani, odnosi sa dojucerasnjim saveznicima, HVO, optereceni su suko-
bima na drugim opc¢inama'. Kontrola teritorije po dubini, narocito kontrola putnih
komunikacija, bio je osnovni zadatak koga izvrsavaju postrojbe HVO, dok prema
dojuceradnjem ljutom neprijatelju, VRS ostavljaju samo maniji dio snaga, posjedaju-
¢i polozaje iza prvih linija Armije R BiH.

Treba napomenuti da je Op¢ina Travnik trebala biti dijelom paradrzavne tvorevi-
ne Hrvatske zajednice Herceg Bosna (HZ HB)'3, a u vojnom pogledu u z/o Operativ-
ne zone ,Srednja Bosna” (OZ SB)'* Negdje u isto vrijeme kada se formiraju brigade
Armije R BiH, Zapovjednistvo OZ SB 25.11.1992.godine izdaje Zapovijed o formira-
nju brigada HVO u svojoj z/o0™. Po ovoj zapovijedi u Travniku se formira ,Travni¢ka”
brigada, a u vojarni u Travniku bilo je predvideno da je formira brigada HVO ,Jajce”.
(Bilo predvideno, ali se ta brigada HVO nije ni formirala u Travniku).

U cilju pokrivanja cjelokupne teritorije naoruzanim postrojbama, HVO opdéine
Travnik, na osnovu Zapovijedi Uprave za odbranu Travnik o formiranju postrojbi
domobranstva'® i Uputstva OZ SB o domobranstvu opcine i zapovjednistvu do-
mobranstva'’/, donosi Odluku o formiranju domobranske postrojbe opcine Trav-
nik', 1z IzvjeS¢a Zapovjednistva OZ SB, IZM Vitez, po Zapovijedi broj: 01-254/93
od 08.03.1993.godine moze se vidjeti da je ,...Odlukom Vlade HVO opcine Travnik
02.03.1993.godine formirana domobranska bojna promjenljivog sastava, a u privreme-
no zapovjednistvo imenovani: Ljupko Raji¢, Franjo Lujanovic i Ivica Pavlic...”

Uporedo sa formiranjem domobranske bojne, HVO Travnik donosi odluku o for-
miranju druge brigade HVO na prostoru travnicke opcine', a iz akta Zapovjednistva
OZ SB od 20.03.1993.godine? jasno je da je 06.03.1993.godine Zapovjednistvo do-
nijelo doluku o formiranju jos$ jedne travnicke brigade HVO, te da je za aktivnosti na
formiranju brigade odreden llija Naki¢, koji ¢e biti zapovjednik ove brigade.

Ova brigada ¢e dobiti ime ,Frankopan” brigada HVO, a zapovjedno mjesto Ce joj
biti u Guc¢oj Gori. U tekstu ,Borbeni put,,Frankopan“?', Zapovjednistvo ,Frankopan”
brigade potvrduje da je brigada formirana i da je u funkciji od 01.04.1993.godine.

Na politickom planu HVO je zavrsio aktivnosti na formiranju organa vlasti. Tako
je Mate Boban jo$ pocetkom jula 1992.godine za predsjednika HVO op¢ine Travnik

12 Otvoreni napadi HVO na pripadnike Armije R BiH u Novom Travniku desili su se ve¢ u junu i oktobru 1992.godine, a napadima
rukovodili Dario Kordic i Blaskic

13 Odluka o uspostavi HZ HB, od 18.11.1991.godine, izmjenjena i dopunjena 03.07.1992.godine i objavljena u Narodnom listu HZ HB
broj 1 od rujna 1992.godine, clanak 2.:"..HZ HB Cine podrudja opcina: Jajce...Travnik...”

14 Zapovijed Glavnog stozera HVO HZ HB za formiranje operativnih zona, broj: 01-2054/92, od 21.08.1992.godine: , 0Z ,Srednja
Bosna.. opcine Jajce, D.Vakuf. Travnik, N.Travnik, Vitez, Busovaca, Kiseljak i Zepce...”

15 Zapovijed 0Z SB za ustrojavanje brigada, broj: 1224/92, od 25.11.1992.godine

16 Zapovijedi Uprave za odbranu Travnik o formiranju postrojbi domobranstva, broj: 399/93, od 16.02.1993.godine

17 Uputstvo 0Z SB o domobranstvu opcine i zapovjednistvu domobranstva, broj: 20-3-590/93, iz marta 1993.godine

18  Odluku HVO Travnik o formiranju domobranske postrojbe opcine Travnik, broj: 01-49-46/93, od 02.03.1993.godine.

19 Zakljucak sa sjednice HVO Travnik

20 Akt Zapovjednistva OZ SB upucen Predsjednistvu HVO Travnik u vezi stava o formiranju brigade HVO, broj:01-3-715/93 od
20.03.1993.godine

21 Akt Zapovjednistva,Frankopan” brigade HVO: Borbeni put, Frankopan”, broj: 13-01-299-111/94, 0d 20.01.1994.9
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imenovao Nenada Zeca, a za dopredsjednika Peru Krizanca??, a zaklju¢ci Predsjed-
nistva HDZ, HVO i Stozera HVO Travnik sa sastanka od 05.09.1992.godine nedvoj-
beno porucuju “..da od danas na podrucju opcine Travnik egzistira za hrvatski narod
samo Vlada HVO i nikoja druga..., a opcina Travnik je nesumnjivo u HZ HB i grad Travnik
je srediste Travnicke regije...”

Politicke i armijske strukture R BiH moraju voditi borbu na dva fronta, protiv
otvorene agresije sa istoka i prikrivene sa zapada.

TRANSFORMACIUJA JEDINICA ARMIJE R BIH

Nakon stabilizacije linija odbrane oko Turbeta i na Sirem prostoru travnicke op-
¢ine, po naredenju SVK OS R BiH pocinje proces ukrupnjavanja usitnjenih armijskih
jedinica.

Na prostore Srednje Bosne, po planu ,Koverat“?® dolazi tim predvoden gene-
ralom Enverom Hadzihasanovi¢cem kako bi ve¢ formirane brigade Srednje Bosne
usmijerio na operaciju deblokade Sarajeva. Ne malo je bio iznenaden kada je saznao
da brigada koje su bile predvidene da se formiraju po Odluci SVK OS R BiH* nema
ni na papiru. Ovom Odlukom je bilo predvideno da se u Srednjoj Bosni formira 6
pjesadijskih brigada, 4 pjesadijska i 1 oklopni puk. Travnik je po ovoj Odluci trebao
formirati Trecu pjesadijsku brigadu.

Generalu Hadzihasanovicu nista drugo ne preostaje nego da izvjesti SVK o zate-
¢enom stanju, te po Naredenju SVK nastavi raditi na formiranju brigada i 3.korpusa
Armije R BiH.

Nakon sagledavanja stanja na podrucju Srednje Bosne, 05.11.92.godine, general
Hadzihasanovi¢ u ime Radne grupe potpisuje prijedlog za preformiranje jedinica®,
u kome, izmedu ostalog, stoji: “. . na teritoriji opcine Travnik formirati Opstinski $tab sa
pristapskim jedinicama, jedan do dva protivdiverzantska odreda, jednu brdsku i jednu
motorizovanu brigadu...”

Na osnovu ovog prijedloga, SVK 09.11.1992.godine nareduje®: “. . na teritoriji op-
cine Travnik formirati: jednu motorizovanu brigadu. . .jednu brdsku brigadu. .. jedan do
dva protivdiverzantska odreda...

...Opstinske stabove TO sa pristapskim jedinicama. ..preformirati u Opstinske sta-
bove odbrane...

...Popunu ratnih sastava...vrsiti preraspodjelom ljudstva i MS iz svih do sada formi-
ranih oruZanih sastava na teritoriji opCine. ..

22 Zapovijed Mate Bobana broj: 413 od 03.07.92.godine

23, Koverat” je bio kodni naziv plana deblokade Sarajeva

24 Odluka SVK 0S R BiH o formiranju jedinica OS R BiH, broj: 02/585-1, od 17.07.1992.godine

25 Prijedlog za preformiranje jedinica, broj: 01/1549-1, od 05.11.1992.godine, potpisao Enver HadZihasanovi¢
26 Naredenje SVK OS R BiH za preformiranje i formiranje jedinica, broj: 02/1010-390 09.11.92.godine
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...Popunu jedinica sa v/o kriticnih VES-ti vriiti na eksteritorijalnom principu. ..
Rok za realizaciju ovog naredenja je 21.12.92.godine...”

Istovremeno, na prijedlog OkSO Zenica, SVK OS R BiH je 19.11.1992.godine izdao
Naredenje za formiranje 17.kbbri 7.Mbbr?.

Komandant OpSO Travnik je na osnovu Naredenja SVK o formiranju brigada,
svojim Naredenjem? regulisao da se odredi LaSvanske doline preformiraju u 312.
mtbr, a da se odredi Biljanske doline, Sipraski bataljon i Bataljon PL preformiraju u
306.bbr. U pocetnoj fazi formiranja komande ovih brigada su se u potpunosti osla-
njale na infrastrukturu OpSO Travnik.

Prvi komandant OpSTO Travnik Zijad Caber, imenovan je na duznost komandan-
ta 312.mtbr, koji odmah sa svojim, ve¢ provjerenim saradnicima, pristupa realizaciji
naredenja o formiranju brigade.

Od Prvog i Drugog travni¢kog i Vlasickog odreda formira se 1.motorizovani
bataljon, od Karaulskog odreda 2.mtb, a od Turbetskog i Odreda ,Gradina” 3.mtb.
Ostale pristapske i pratece jedinice formiraju se na eksteritorijalnom principu. Ko-
manda 312.mtbr donosi odluku da se Dan drzavnosti R BiH, 25.novembar obiljezi i
kao Dan formiranja 312.mtbr.

Esed Sipic¢ sa uzim dijelom komande preuzima na sebe odgovornost da u vrije-
me kada jedinice koje trebaju uéi u sastav 306.bbr drze polozaje na Vlasicu, istovre-
meno vrsi preformiranje istih u formaciju brdske brigade. Iz Naredenja OpSO Trav-
nik bilo je jasno da u sastav 306.bbr ulaze odredi Biljanske doline: Mehuri¢, Han Bila,
Ljuta greda, Hum, Bataljon PL i Sipraski bataljon.

Ovo Naredenje nece biti do kraja ispostovano, jer se na intervenciju komandanta
Bataljona PL isti prikljucuje 314.mtbr.

Rad na ustrojavanju jedinice po eksteritorijalnom principu je zavrsen. 22.12.92.
godine izvrsena je smotra 1.bataljona u Mehuri¢u i isti je preuzeo dodijeljenu liniju
odbrane, i taj datum je uzet kao Dan formiranja 306.bbr.

Na travnickoj opdini jula 1992.godine formiran je 1.krajiski bataljon, a u istom
mjesecu je na travni¢ku opcinu stigla 7.krajiska brigada, jedinice popunjene do-
brovoljcima i prognanicima iz Bosanske Krajine. U vrijeme rada na ukrupnjavanju
jedinica Armije R BiH dolazi se do zaklju¢ka da bi najcjelishodnije bilo od ove dvije
jedinice formirati jednu manevarsku brigadu.

Nadeno je kompromisno rje$enje o nazivu brigade kako bi se nastavila tradicija
7.Kbbr i 1.kbbr. Prijedlog upucen SVK OS R BiH bio je da se od 1.i 7.kbbr formira
17 kbbr.

19.11.1992.godine SVK OS R BiH donosi Naredenje® kojim se Fikret Cuski¢ odre-
duje za komandanta ove brigade. Ubrzan rad na formiranju brigade rezultira da je

27 Naredenje SVK 0S RBiH za formiranje 17.kbbr i 7.Mbbr, broj: 02/1010-435, od 19.11.1992.godine
28 Naredenje OpSO Travnik broj: 05793-5, od 04.12.1992.qodine
29 Naredenjem SVK OS R BiH za formiranje 7.Mbbr i 17.kbbr, broj: 02/1010-435 od 19.11.1992.godine
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vec 25.11.1992. godine prvi put postrojena i zvani¢no profunkcionisala, a 25.11. je
odreden kao Dan 17.kbbr.

Na prijedlog OkSO Zenica®, SVK OS RBiH 19.11.1992.godine Naredenjem regu-
lise “...od oruZanih sastava ARBiH angaZovanih na platou Vlasica, formirati brdsku
brigadu, pod nazivom 7.muslimanska brdska brigada...”'. U sastav brigade usle su
jedinice iz Varesa, Kaknja, Zenice, Travnika, N.Travnika, Zep¢a, Viteza, Bugojna i Gor-
njeg Vakufa.

Komanda 1/7.Mbbr bila je smjestena u Travniku, a objedinjavao je borce Musli-
manskih snaga (MS) Travnika, Viteza, Bugojna i G.Vakufa koji su izrazili Zelju pristu-
piti ovoj jedinici.

Tokom 1993.godine bice formirane jos tri jedinice Armije R BiH na travnickoj op-
¢ini: 27.i 37.mtbr i Odred ,El-mudzahidin”.

Prvo pominjanje 27.i 37. brigade vezano je za sastanak predstavnika okruga Ba-
nja Luka sa predstavnicima Komande 3.korpusa i SVK, te komandantima 7.Mbbr i
17 kbbr na,Plavoj vodi” u Travniku 14.02.1993.godine. Razmatrajudi stanje poveca-
nog priliva prognanika iz B.Krajine i njihovog ukljuc¢ivanja u odbranu Republike, sa
ovog sastanka upucen je prijedlog da se formiraju 27.i 37.mtbr, a da se popuna ovih
brigada vr3i vojnosposobnim stanovnistvom sa prostora Bosanske Krajine koji kao
izbjeglice i prognanici dolaze u Travnik®. Cak je i Komanda 3.korpusa svojim Nare-
denjem regulisala ,...da se sa realizacijom ovog Naredenja otpocne odmah, a brigadu
formirati najkasnije do 31.03.1993.god...”*?

Ipak, ni jedna od ove dvije motorizovane brigade nisu nikada profunkcionisale
po formaciji motorizovane brigade.

Uvidjevsi zabludu u vezi popune motorizovane brigade ljudstvom iz B. Krajine,
na prijedlog Komandanta OG ,B.Krajina” generala Mehmeda Alagica, SVK OS R BiH
26.08.1993.godine donosi Naredenje o preformiranju 27.mtbr u 327.bbr3, a u sa-
stav ove brigade ulazi 1.brdski bataljon 306.bbr, te bataljon iz 314.mtbr koji je bio
popunjavan sa travnicke opcine® i dijelovi 314.mtbr koji su bili popunjeni izbjegli-
cama iz Kotor Varosi, Skender Vakufa, Mrkonji¢ Grada i drugih op¢ina koje gravitiraju
Srednjoj Bosni.

Tada je 37.mtbr ostala mrtvo slovo na papiru sve do pocetka 1994.godine, kada
SVK OS RBiH, na prijedlog Komande 3.korpusa, donosi Naredenje o preformiranju
37.mtbr u 37.Muslimansku lahku brigadu®®.

30 Prijedlog OkS0 Zenica za formiranje 7.Mbbr, broj:05/1623-1, od 18.11.1992.

31 Naredenjem SVK OS R BiH za formiranje 7.Mbbr i 17.kbbr, broj: 02/1010-435 od 19.11.1992.godine

32 Prijedlog Komande 3. Korpusa strogo pov. broj: 02/31-239 od 16.02.93.godine, za formiranje Operativne grupe,,Bosanska krajina“,
27.i37.mtbr

33 Naredenje K 3.K broj: 05/761-2, od 12.03.1993.godine

34 Naredenje SVK 0S R BiH o preformiranju 27.mtbr u 327.bbr, broj: 14/75-95, od 26.08.1993.godine

35 Bataljon PL kojim je komandovao Midhat Puri¢-Hadzija

36 Naredenje SVK 0S RbiH za preformiranje 37.mtbr u 37.Mlbr, broj: 05/155-11-1, od 07.02.1994.godine
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Na prostoru Srednje Bosne pojavio se vedi broj stranaca afroazijskog porijekla koji
se na razne nacine ukljucuju o borbu protiv neprijatelja. Njihovo povremeno samo-
inicijativno ukljucivanje u borbena djejstva i drugadije poimanje nacina izvodenja
borbenih djejstava, te tumacenja pravila po kojima se treba ponasati, vrlo Cesto je iza-
zivalo probleme na terenu, te je Komanda 3.korpusa, u cilju prevazilazenja tih proble-
ma i stavljanja u sistem rukovodenja i komandovanja OruZanim snagama, 12.08.1993.
godine predlozila da se od tih stranaca formira Odred ,El-mudzahidin“*’. Po ovom pri-
jedlogu,,..mobilizacijsko zboriste ovog odreda bilo bi u s.Mehuric, SO Travnik...”

SVK OS R BiH je prihvatio prijedlog Komande 3.korpusa i ve¢ sutradan izdao Na-
redenje za formiranje Odreda ,El-mudzahidin“®. lako je pomenutim Naredenjem
SVK OS R BiH bilo regulisano: ,....Popunu Odreda ,El-mudzahidin” izvrsiti od ljudstva
tistranih drZavljana-dobrovoljaca, koji se nalaze na teritoriji z/o 3.korpusa...”, odreden
broj lokalnog stanovnistva se priklju¢io Odredu ,El-mudzahedin’, posebno sa pro-
stora Biljanske doline opcine Travnik.

Komanda Odreda je odmah na pocetku premjestena u,Vatrostalnu” Zenica, a na
teritoriji opcine Travnik koristili su objekte u Poljanicama kod Mehurica i u s.Orasac,
nakon $to su Hrvati napustili ovo selo.

Specifi¢nost ove jedinice, izmedu ostalog je i to $to su imali poseban sistem ru-
kovodenja i komandovanja. Pored vojnog komandanta imali su svog Emira i Suru
koji su bili neprikosnoveni autoriteti u jedinici.

U smislu rukovodenja i komandovanja jedinice ARBiH formirane na travnickoj op-
¢ini bile su u sastavu 3.korpusa sve do formiranja 7.korpusa®, a radi lakSeg rukovode-
nja, Komanda 3.korpusa je, na osnovu odluke SVK, izdala naredenje o formiranju ope-
rativnih grupa® po kojem su jedinice sa prostora travnicke opcine bile u sastavu OG
+Zapad". Tokom 1993.godine, zbog razvoja situacije na terenu, Komanda OG,B.Kraji-
na” ¢e postati prvopretpostavljena komanda jedinicama ARBiH sa travnicke opcine.

Gdje su bile angaZovane ove jedinice?

17.kbbr je bila angazovana na visockom ratistu, a zonu odgovornosti koju je
dobila na travnickoj opcini posjedala je i branila 306.bbr, tako da je 306.bbr imala
stvarnu z/o od Lednice (k.1764), lijevo, do rijeke Bile (Kik, tt 1200), desno, a po na-

redenju K 3.K od 10.12.1992.godine*' i 16.12.1992.godine* ta z/o trebala je je biti
upola manja.

37  Prijedlog Komande 3.Korpusa za formiranje Odreda,, El-mudzahidin”, broj: 05/900-90, od 12.08.1993.godine

38 Naredenje SVK OS R BiH za formiranje Odreda,, El-mudzahidin”, broj: 14/75-86, od 13.08.1993.godine

39 7.korpus ARBiH poceo funkcionisati 07.04.1994.godine, Ratni dnevnik 7.korpusa

40 Naredenje K 3.K str.pov.broj: 02/33-628 08.03.93.godine o formiranju operativnih grupa u 3.K.

41 Naredenjem K 3.K za upotrebu jedinica 3.Korpusa broj: 02/133-1 od 10.12.92.godine, 306.bbr je dobila z/0“. . .desno: lijeva gra-
nica 314.mtbr (granica 314.mtbr: s.Gluha Bukovica uklj. - tt 1526 isklj. — tt 1407 isklj. - tt 1307 isklj. —Durevine (tt1213) isklj. - tt
1224 uklj. - tt 1124 uklj.), lijevo: Veliki Ljuljevac (tt 1727) uklj. — Police (tt 1650) uklj. — Blatnica (tt 14 66) uklj. — tt 1069 uklj...”

42 Naredenje K 3.K broj: 02/33-38-1 od 16.12.1992.9, kojim se mijenjaju z/o, a po kome 306.bbr dobiva z/0“. . .desno: lijeva granica
314.mtbr ( 5.Gluha Bukovica uklj. — Srebreno brdo (tt 1064) isklj. — Kik (tt 1200) isklj. — Jankovici (tt 1018) uklj. — Prisocka (tt 895)
isklj. — s. Letii (tt 780) isklj.), lijevo: s. Dub uklj. — Ljuta greda (tt 1739) uklj. — tt 1597 uklj. — tt 1492 uklj. — Lisina (tt 1494) uklj. —
Osredak (tt 1210) uklj. — Crkveni brijeg ( tt1148) uklj...”
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312.mtbr je dobila da brani preostali dio linije odbrane prema VRS, od Ledenice
na Vlasic¢u, desno, do razgranic¢enja sa novotravnickom opc¢inom , odnosno do de-
sne granice 308.bbr. U dijelu Bijelog Bu¢ja jedan dio z/o posjedao je bataljon 7.Mbbr
(ja¢ine jedne Cete).

Bataljon 314.mtbr posjedao je z/o od rijeke Bile, lijevo, do granice sa zeni¢ckom
opc¢inom na Vucijoj planini.

Kraj 1992. godine bio je u svjetlu formiranja brigada i preuzimanja i posjedanja
novododijeljenih z/o, a Karta rasporeda snaga krajem 1992. godine predstavlja ras-
pored snaga sve tri strane na travnickoj op¢ini®.

VRS I SCA U 1993.GODINI

Pocetak 1993.godine na globalnom planu obiljezavaju pregovori zaraéenih stra-
na pod okriliem medunarodne zajednice u Zenevi. Raspravlja se o Vens-Ovenovom
planu o podjeli BiH na nacionalne provincije. Travnik i druge opc¢ine Srednje Bosne
trebale bi biti dijelom provincije broj 10 sa hrvatskim nacionalnim predznakom.

Dok se vode pregovori u Zenevi, VRS utvrduje dostignute linije i sprema se za
ofanzivna djejstva na prostoru Travnika i drugih dijelova Srednje Bosne.

Komandant 30.krd pukovnik Jovo Blazanovic je na referisanju 07.12.1992.godi-
ne, kao prioritete djelovanja divizije predlozio komandantu 1.KK VRS,,,...na lijevom
krilu da se radi povoljnijih poloZaja ide 2-3 kilometra, odnosno uzme Turbe, i na desnom
krilu radi popravljanja granice i resenja vodovoda za Donji Vakuf da se uzme Prusac..”*,
a zatim slijede zapovijesti za ofanzivna djejstva.

Komandant OG ,VIasi¢” potpukovnik Janko Trivi¢ 08.03.1993.godine izdaje za-
povijest u kojoj, izmedu ostalog nareduje:,...Intenzivno u zimskom periodu vrsiti pri-
preme za izvodenje ofanzivnih dejstava na pravcima: Turbe-Travnik-Busovaca i plato
Vlasica-Gluha Bukovica-Han Bila sa ciliem presijecanja komunikacija koje izvode na
magistralni put Zenica-Sarajevo..”*. Ovaj zadatak Janko Trivi¢ kao komandant OG
povijerava brigadi kojom li¢cno komanduje* i u funkciji komandanta 22.pbr konkre-
tizuje zadatke potcinjenim jedinicama®. Iz ove zapovijesti se moze vidjeti da 19/30.
krd izvodi borbena djejstva na travnickoj opcini, jer ima zadatak ,...preduzimati
intenzivne pripreme za izvodenje ofanzivnih dejstava na opstem pravcu: Turbe-Trav-
nik-Vitez-Busovaca...®.

43 Karta napravljena na osnovu navedene izvorne dokumentacije

44 Referisanje Komandanta 30.krd Komandantu 1.KK VRS 07.12.1992.godine, na pocetku referisanja, uz Referat o b/g 30.Ipd broj
174-736, 0d 07.12.1992.godine

45 Zapovijest za odbranu Komandanta 0G,VIasic” str.pov broj:821-1/93, druga strana, tacka 2.stav 2

46  Zapovijest za odbranu Komandanta 0G,VIasic” str.pov broj:821-1/93, treca strana, tacka 5.1.

47 Zapovijest za odbranu Komandanta 22.pbr str.pov broj:821-2/93,0d 08.03.1993.godine

48  Zapovijest za odbranu Komandanta 22.pbr str.pov broj:821-2/93,0d 08.03.1993.godine, str.3.tacka 3.
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Do ofanzivnih djejstva VRS ne dolazi sve do eskalacije sukoba Armije R BiH i HVO,
kada VRS nastoji iskoristiti pogodnu situaciju i prosiriti granice Republike Srpske.
Pomazuci HVO artiljerijski i transportom civila hrvatske nacionalnosti i bojovnika
preko teritorije pod kontrolom VRS, VRS posebno izdvojenim snagama napada osla-
bljene linije odbrane Armije R BiH u Turbetu i B.Bu¢ju.

Zadatak da se zauzme Turbe i izbije na granice RS izdaje komandant 1.Ipbr major
Slavko Culi¢ svojim potéinjenima Zapovije$¢u str.pov.broj 833/7 od 10.06.1993.go-
dine, a u zadatku brigadi se izmedu ostalog kaze:,....stvoriti povoljne uslove za pre-
lazak u napad pravcem s\Vocnjak-s.Ciganluk-Gradina i po stvorenim uslovima preci u
napad navedenim pravcem sa zadatkom razbiti snage neprijatelja na pravcu napada,
osloboditi Turbe i sto pre izbiti na liniju Gradina-Ostra glava-Mes¢ema gdije biti u goto-
vosti za odbijanje protivnapada. Liniju Gradina-Ostra glava-Mesé¢ema utvrditi i urediti
kao granicuRS..”

Iziste zapovijesti se vidi da 19.DVpbr (Donjevakufska pesadijska brigada),,...izvo-
di napad na pravcu Vucija glava-Kamenjas-Mravinjac sa zadatkom razbiti snage ne-
prijatelja u rejonu Kamenjas i 3to pre izbiti na objekat Mravinjac i stvoriti povoljne
uslove nasoj brigadi za izvodenje napada na pravcu Goles-Osoje-Mescema..”; a da
snage OG,Vlasi¢" imaju zadataka,...delom snaga zauzeti s.Paklarevo, s.Runji¢e i kon-
trolisati komunikaciju Travnik-Turbe...

Komandant 1.Ipbr odlucio je da,Gotovost za napad bude u 03,00 ¢asova dana
11.06.1993.godine...”

Dana 11.06. u prijepodnevnim satima (oko 08,00 sati) napad je otpoceo, a agre-
sorska jedinica jacine ojacane Cete izvrsila je prodor na pravcu: s. Potkraj - s. Se¢evo
- s. Djaci. Napad je izvrSen na 1/312. mtbr na desno krilo odbrane, gdje je donedav-
no bio spoj sa HVO. lako podrzani zestokom artiljerijskom i minobacackom vatrom
sa Komara, Sinokosa, Smeta, Galice i Srnskih stijena, napadaci postizu ogranicen
uspjeh ovladavsi sa dva rova nase odbrane.

Upotrebom sredstava podrske i protunapadom jedinica 1. mtb neprijatelj je po-
razen, prinuden na povlacenje i ponovo je uspostavljena ranija I/o. U ovom napadu
poginuo je jedan borac i jedan civil, a 8 boraca 1/312. mtbr je ranjeno. Gubici napri-
jatelja su bili veliki jer im je sprijeCeno uvodenje rezerve iz pravca Smeta. Unisten je
i tenk od strane nasih protuoklopnih oruda.

Na drugom pravcu napada 1.DVpbr uspijeva ovladati objektima Kamenjas i Mra-
vinjac, a na travnickoj opcini 1.Ipbr vrdi energi¢an napad na polozaje ARBiH izmedu
s. Bijelo Buc¢je i Mes¢eme. Linije odbrane na Bijelom Bucju u rejonu Osoja pale su
16. juna ‘93., pa su se jedinice A R BiH koje su drzale istu (3/17. kbbr i 2/312. mtbr)
povukle na rezervne poloZaje. Agresorima se otvorila moguénost napredovanja
prema putnoj komunikaciji N. Travnik — Mes¢ema, s. Kraljevice — Travnik. U veoma
nepovoljnom taktickom polozaju su se nasle i jedinice ARBiH i civilno stanovnistvo
s. Bijelo Bu¢je i Pulac - razmisljalo se o povlagenju iz ugrozenog rejona.

Obzirom da je sve vrijeme komanda OG Bosanska Krajina pratila situaciju kroz
izvjeStavanje i kontakte putem sredstava veze, a u vezi trenutne krizne situacije, na-
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reduje i upucuje ispomoc na kriticnom pravcu svo slobodno ljudstvo (jedinica SJB
Travnik, ¢eta 1/17 kbbr, 70 boraca 1/7 Mbbr i borce iz Il b/e 312 mtbr). U veoma
kratkom roku (oko 2 sata) jedinice sa p/k zajedno s pridoslim snagama, razbijaju
agresora koji su se vec bili uklinili prema Me3éemi. L/o na Bijelom Budju su u pot-
punosti vracene.

U koordiniranoj akciji, zdruZzene snage operativnih grupa ,Zapad” i ,Bosanska
Krajina” ( 3/17. kbbr, ¢eta 1/7. Mbbr, jedinice 312. mtbr, 308. bbr i 307. mtbr), dana
21.06.1993. godine napadaju neprijatelja na objektima Mravinjac i Kamenja$ iz tri
pravca (Bugojno — N.Travnik — Bijelo Bucje). Agresor je razbijen, a polozaji preuzeti.
Agresori su imali ogromne gubitke u z/s i MTS. Tom prilikom je, izmedu ostalog oru-
da i TMS, zarobljen tenk T-55.

U drugoj polovini 1993. godine, VRS je vrsila intenzivna izvidanja i pripreme za
napad prema braniocima op¢ine Travnik, ali pouceni dotadasnjim negativnim isku-
stvom, sve je ostajalo na pokusaju.

Vise je dokumenata-zapovijesti jedinica VRS koje svjedoce o tome da je VRS i
dalje nastojala izbiti na granice RS*, a krajem 1993.godine Komandant 1.KK je deci-
dan u svojim naredenjima da se zaposjedne Turbe i Meokrnje na travni¢koj opcini
i Prusac kao slobodni dio donjovakufske opcine*®. Komandant OG ,Vlasi¢” svojim
potcinjenim daje u zadatak da pored Meokrnja, ovladaju i objektom Ljuta Greda®',
ali svi ovi objekti ostaju neostvareni san komandanata VRS, jer su borci A R BiH bili
odlu¢ni da odbrane slobodnu teritoriju.

49 Zapovijest Komande 11.Ipbr broj:01/502-1, od 04.07.1993.godine: ,...u blizem zadatku oviadati linjjom Kamenjas-Celebica ravan, a
u sledecem ovladati linjjom Mravinjac-Mes¢ema...”

50 Naredenje za dalja dejstva 1.KK VRS, broj:560-10/93 , od 21.11.1993.q,,...30.pd u sadejstvu sa 0G Vlasic¢ i 2.KK ...pripremiti i izvesti
napad na Prusac i Turbe, naneti neprijatelju Sto vece gubitke, osloboditi pomenuta mesta...0G Vlasic u sadejstvu sa 30.pd i 0G Doboy...
pripremiti i izvesti napad na Meokrinje, osloboditi ga i organizovati odbranu na dostignutoj liniji...”

51 Naredenje za dalja dejstva Komande 0G, VIasi¢” str.pov.br.1495-1/93, od 25.11.1993.q: ,...razbiti i unistiti snage na objektima Me-
okrnje i Ljuta Greda...”
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Esad Sejtanic, ratni komandant 442.bbr

42,(442.) BBR- JEDINICA ARBIH KOJA
JE OBILJEZILA HEROJSKU ODBRANU
GRADA MOSTARA

1 JUGA HERCEGOVINE

Poslije neuspjeha u deblokadi Sarajeva 1992. godine i deSavanja na politickom
planu u R BiH, odnosi sa jedinicama HVO opstina Stolac i Capljina kao i civilnim or-
ganima vlasti su varirali od prilike do prilike, ali od polovice januara 1993. godine
usli su u fazu intenzivnog zaostravanja, koje je trajalo sve do razoruzavanja i hap-
Senja velikog broja boraca i klju¢nog komandnog kadra krajem aprila 1993. go-
dine. Pokusaji da se brigada stavi na stabilne osnove formiranjem novih jedinica
(formiran odred ,Pocitelj’, koji ¢e uci u sastav brigade i biti treci bataljon) imali su
kratkotrajan efekat. Nazalost, u ovoj jedinici je bila prisutna nedisciplina i samovolja
jednog broja boraca i starjesina, $to je HVO uveliko koristio i razarao jedinicu iznu-
tra. Ovim je znatno narusen ugled Armije R BiH medu BoSnjacima na Dubravskom
platou. Sagledavajuci znacaj ove jedinice u sastavu 4. korpusa, komandant Korpusa
je raznim mjerama pokusao stabilizovati jedinicu, ali bez nekog veceg uspjeha. Po-
sliednji pokusaj bilo je slanje Mehe Zuje,' dubravca, starijeg ¢ovjeka, penzionisanog
pukovnika JNA, da on sa svojim autoritetom i znanjem pomogne u uvojni¢avanju
ove jedinice, u ¢emu nije uspio. Na osnovu izvjestaja o zaostravanju odnosa sa HVO
u cijeloj Hercegovini, SVK A R BiH je putem vi$e naredenja i upozorenja poslanih
Komandi 4. korpusa, tokom marta i aprila mjeseca 1993. godine, sugerisao da ¢e
ova jedinica biti prva na meti napada HVO u cilju njenog trajnog eliminisanja kao i
trajnog odbacivanja jedinica Armije R BiH od obala bosanskohercegovackog mora.
To se vrlo brzo i desilo.

Poslije odrzane svecCanosti na prostoru Gubavice (zaseok Elezovina) 15. aprila
1993., gdje je veliki broj boraca Brigade poloZio Svecanu zakletvu, Komanda bri-
gade, umjesto da zbog vec izvjesnog sukoba u pripravnosti zadrzi jace borbeno
sposobne snage, borce je pustila ku¢ama, kao da se nista vanredno ne desava. Re-
akcija je dosla naknadno, i to poslije svojevrsnog ultimatuma Komande HVO opdi-
ne Capljina. Iz izvoda odgovora 42. brdske brigade ABiH, od 18. 04. 1993. godine,

1 Umro poslije rata, op.a.

715mm



UMIJECE SJECANJA wm

Zapovjednistvu 1. br. HVO “Knez Domogoj” mogla se nazrijeti izuzetna ozbiljnost
situacije. Evo teksta tog odgovora:

Gospodine zapovjednice,

Dana 16. 04. 1993. godine dobili smo Vasu zapovjed koja se, izmedu ostalog, od-
nosi kako kaZete i na brigadu «Bregava». Ja sam li¢no, sa mojom Komandom, proucio
Vasu zapovjed ali nisam u mogu¢nosti da je u cjelini izvrsim kako to vi zapovijedate.
Vasa zapovjed u cjelini mene li¢no i pripadnike moje Brigade, kao i muslimanski na-
rod duboko vrijeda i iznenaduje od zapovjednika vaseg ranga, iz sljedecih razloga:

- brigada“Bregava” nije Vasa prcija, a ni moja. Ona je dio Armije R BiH i musliman-
skog naroda sa prostora opstina: Mostar, Bilec¢a, Capljina, Stolac, Ljubinje, Trebinje,
Nevesinje, Gacko i pripadnika muslimanskog naroda sa teritorije opstine Neum.
Ako je tako, a jeste, ko to ima pravo da borce muslimanskog naroda koji se bore
protiv naseg i vaseg neprijatelja progoni sa ove teritorije, zabranjuje nase kretanje,
prijeti razoruzanjem i hapsenjem, a nazalost, to i ¢ini (tako je 17. 04. 1993. godine
uhapseno 5 pripadnika nase Brigade). Gospodine zapovjednice, stavljam Vam do
znanja da se Brigada “Bregava” ni pod kakvim prijetnjama i pritiscima nece povudiiz
zone odgovornosti koja joj je dodijeljena zapovjedi OZ JIH, broj: 01-126192, od 16.
12.1992. godine, u potpisu Miljenko Lasi¢;

-napominjem, a Vi to dobro znate, da se jedan veliki broj vojnika iz redova Mu-
slimana nalazi u Vasim postrojbama, a oni su Muslimani i pripadaju ovome narodu,
bilo bi dobro da se ne narusi odredena organizacija i formacija Vasih borbenih po-
strojbi.?

Isti dan Komanda brigade je na osnovu Naredenja 4. korpusa, svojim narede-
njem podigla borbenu gotovost svih jedinica brigade a izvod iz Naredenja 42. brd-
ske brigade AbiH, od 18. 04. 1993. godine, moze se vidjeti u nastavku teksta.

U vezi Naredenja Komande 4. korpusa, Strogo. pov. br. 01-5191/93, od 17.04.
1993. godine, a na osnovu nastale situacije, razvoja dogadaja i borbenih djejstava u
zoni odgovornosti 4. korpusa i 42. brdske brigade, te u cilju prevazilaZzenja situacije
i uspostavljanja $to povoljnije situacije za nase jedinice:

NAREDUJEM

1. Staviti u punu borbenu gotovost sve jedinice Brigade.

2. Pored ve¢ zaposjednutih poloZaja u neposrednom dodiru sa agresorom u re-
jonu sela Rotimlja, preduzeti sljedece:

- 1. pb sa jednom ¢etom na polozaju, jednom ¢etom u pripravnosti u rejonu s.
Rotimlja i jednom ¢etom na odmaranju organizovati odbranu urejonu s. Rotimlja
i Podgradina (prema ustaljenim polozajima). Dijelom ljudstva Cete u pripravnosti
organizovati potpuno borbeno obezbjedenje u rejonu razmjestaja. Sa cetom koja
je na odmoru, preko njenih starjesina, organizovati kontakt kako bi $to prije bila
mobilna i u pripravnosti za izvrsenje borbenih zadataka prema dogovorenom pla-

2 Dopis 42. bbr“Bregava’, Broj: 01-1024/93 od 18.4 1993. 1. br. HVO. R/ABiH.
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nu angazovanja. Ostale jedinice bataljona angaZovati prema postoje¢em planu u
po potrebi;

- 2. pb sa jednom p¢ biti u rejonu razmjestaja u punoj b/g za upotrebu po mom
naredenju. Jednom p¢ djelom ljudstva ostavariti kontrolu pravca Buna-Gubavica, a
dijelom snaga ove cete kontrolisati prostor s. Stanojevici i biti u gotovosti za b/d na
punktu Buna. Ostale jedinice bataljona angazirati prema potrebi;

- 3. pb snagama jacine jednog voda kontrolisati i zatvoriti pravac Zitomisli¢i-Pi-
jesci, s djelom snaga kontrolisati pravac u zahvatu komunikacije Bivolje Brdo-Pijesci.
Snagama razmjestenim u selima na pravcu Capljina-Domanovicéi, kontrolisati prav-
ce: Tasov¢i¢i-Domanovidi, Pocitelj-Muminovaca i Sevas Polje-Bivolje Brdo.

Preko odredenih lica u selima imati stalni kontakt u cilju razmjene informacije
i pune gotovosti ljudstva u evidenciji bataljona. Organ za moral i IPD izradice Plan
za informisanje ljudstva iz sastava Brigade, stanovnistva na teritoriji opstina Mostar,
Capljina i Stolac i vojnika Muslimana koji se nalaze u postrojbama HVO pomenutih op-
stina. Pri izradi Plana izmijenjati misljenja i prijedloge sa opstinskim odborima SDA,
a po potrebi i u dogovoru sa drugim institucijama Muslimana na teritoriji. Organi-
zovati u komandama i jedinicama redovno pracenje radio-dnevnika Sarajevo i po
potrebi organizovati objasnjavanje dogadaja kod ljudstva. Sprijeciti Sirenje glasina i
dezinformacije koje uti¢u na moral boraca i naroda i disciplinu i drugo i obezbijediti
pravilno tumacenje pojava i dogadaja.

| pored preduzetih mjera, mada zakasnjelih, vrlo brzo su snage HVO razbile dije-
love Brigade, sa komandom na Gubavici, zaplijenile veée koli¢ine materijalnih sred-
stava (MS), i pohapsile veliki broj boraca i oficira (uhapsena kompletna Komanda
Brigade, na Celu sa njenim komandantom Bajrom Pizovi¢em), a zatim ih zatvorila
u vojni zatvor Grabovine kod Capljine. Posljednji udarac Brigadi snage HVO zadale
su razoruzavanjem i hap3enjem najveceg broja pripadnika Brigade u junu mjesecu
1993. godine u selu Rotimlja, ali se ipak jedan dio boraca i starjeSina uspio preba-
citi u Blagaj i Mostar i nastavio se boriti u sastavu jedinica 4. korpusa. Veci broj voj-
nosposobnih muskaraca i dio pripadnika brigade nastavio se kriti na Dubravskoj
visoravni i ukljucio se u borbena djejstva 13. jula, kada je bilo planirano da kombi-
novane jedinice 4. korpusa, ubacivanjem na ovaj prostor u sadjejstvu sa snagama
po dubini, ociste teren od snaga HVO i HV, smanje pritisak na jedinice A R BiH u
gradu Mostaru, izvrse spajanje sa jedinicama A R BiH sa prostora Blagaja i Mostara,
i stvore neophodne pretpostavke za daljnja borbena djejstva i izlaz na bh. morsku
obalu u Neumu. lako su planirana borbena djejstva u pocetnoj fazi imala znacajan
uspjeh, uslijed slabe koordinacije, angazovanja jacih snaga Hrvatske vojske iz rejona
Metkovica, ista su propala uz velike gubitke medu pripadnicima jedinica koje su
ucestvovale u borbenim djejstvima. Ovim ¢inom Armija R BiH je definitivno obez-
glavljena na ovim prostorima, i svi kasniji pokusaji da se nasto ozbiljnije preduzme
u cilju zastite stanovnistva, materijalnih i kulturnih dobara pretrpjeli su neuspjeh.
Veliki dio ljudstva koji je u€estvovao u borbenim djejstvima na prostoru Dubrava se

3 Zapovijed 42. bbr“Bregava” Broj: 01-1025/93 od 18. IV. 1993. R/ABIH.
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u neredu tokom 13/14. jula povukao u Blagaj gdje je tokom 14. jula uéestvovao u
odbijanju snaznog napada snaga HV i HVO na prostor Blagaja, G.Vranjevica, Gnoj-
nica i Kocina. Poslije odbijanja napada tokom jula mjeseca najveci broj pripadnika
brigade razmjestio se u rejonu sela D. Vranjevici i obezbjedivao je dio linije od rijeke
Bune - preko vrela Bunice - do sela Svacic¢i prema snagama HVO i u rejonu Kukri¢ine
gomile prema snagama VRS.

Cijenedi postojece stanje vrlo ozbiljnim, Komanda 4. korpusa je premjestila i po-
stavila na duznost komandanta 42.bbr Esada Sejtani¢a, dotada$njeg komandanta
4.bb (SB Dreznica) 47.bbr koji je duznost primio 31. jula 1993. godine. Izvriena je re-
organizacija brigade i od postojeceg zatecenog ljudstva (282) formirana je jedinica
priviemenog sastava koja je imala slijedece cjeline:

- komanda brigade,

- desetina veze,

- desetina vojne policije,
- logisticki vod,

- tri pjeSadijske Cete, i

- protivoklopni vod.

Shodno potrebama organizacijskih cjelina izvrieno je postavljenje klju¢nog per-
sonala u komandi i jedinicama tako da je to izgledalo:

- zamjenik komandanta - Tahir Turajli¢ *

- pomocnik za operativne poslove - Velija Klepo °

- pomocnik za bezbjednost - Halko Balavac

- pomocnik za obavjestajne poslove - Dzemal Humackic ¢
- pomocnik za logistiku - Mujo Buri¢

- pomocnik za moral i vjerska pitanja - Enes Ratkusic¢

- pomocnik za pravne poslove - Senad Rahimic

- komandir desetine VP - Esad Ali¢usi¢’

- komandir desetine veze - Dinko Zarkusi¢

- komandir logisti¢kog voda — Ibrahim Klepo @

- komandir protivoklopnog voda - Miralem Boskailo

- komandiri pjesadijskih ¢eta - Kemal Hasi¢®, Hasan Trbonja i Hakija Catic.

4 Poginuo u b/d na brdu Hum iznad Mostara 20. septembra 1993. godine, nosilac ratnog priznanja, Zlatni ljiljana” i Ordena zlatnog
grba sa macevima, op.a.

5 Tesko ranjen u rejonu sela Svacici-amputirac 1993. godine, op.a.

6 Teskoranjen u b/d u rejonuselaDolovi 14.avgusta 1993.godine-amputirac, op.a.

7 Umroposlije rata u SAD, sahranjen u BiH, op.a.

8  Umro poslije rata u BiH, op.a.

9 Nosilac ratnog priznanja,Zlatni ljiljan”, op.a.
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Uporedo sa reorganizacijom jedinice, intenzivno je vrien prihvat hiljada progna-
nika sa prostora op¢ina Capljina, Stolac, dijela op¢ine Mostar (Gubavica i Pijesci) kao
i muhadZera iz velikog broja opcina Isto¢ne Hercegovine koji su se poslije progona
od strana VRS nasli na prostorima Dubrava i Sire u periodu od 04-do 09. avgusta
1993. godine koje su nemilosrdno odistile jedinice HVO. Stanje u gradu Mostaru
bilo je izuzetno tesko. Na Bulevaru i u Santic¢evoj ulici, HVO je koriste¢i ‘Zivi §tit’ od
bosnjackih logorasa, stalno pomjerao svoje linije naprijed, pa je prijetila realna opa-
snost od pada nasih klju¢nih linija u gradskom podrucju. Gubici kod civilnog sta-
novnistva ali i kod boraca svakodnevno su rasli usljed neselektivhog granatiranja,
$to je ponukalo komandanta Korpusa da uvede policijski sat u toku vidnog vreme-
na (ovo je jedinstveni primjer u ratu), tako da su se sve aktivnosti realizovali od pada
prvog mraka do osvita zore. Da bi se smanjio pritisak na grad, komandant korpu-
sa je naredio komandantima brigada i samostalnih bataljona da u svojim zonama
odgovornosti organizuju i izvedu borbena djejstva u cilju razvlacenja snaga HVO i
HV. Analizirajudi poziciju Brigade u sistemu cjelokupne odbrane 4. korpusa pravac
djelovanja 42.bbr se nametao ka naselju Buna iz vise razloga:

Prvi, izvrsilo bi se zbacivanje snaga HVO i HV sa dominantnih objekata u blizini
Blagaja (Kvanj, Kajdin kicin, Hadzali¢a kicin, selo Dolovi i Gorica) koje su visile kao
kamen oko vrata brigadi i hiliadama prognanika;

Drugi, dobila bi se koliko toliko veca takticka dubina za manevar u slucaju napa-
da srpskih snaga;

Tredi, omogucilo bi se izvlacenje snaga sa podrucja Dubrava, jer se jos veliki broj
vojno sposobnih muskaraca nalazio u rejonu Dubrava (negdje oko 250 ljudi), koji su
se krili po Sumama, ali su bili borbeno neaktivni i neuvezani;

Cetvrti, oekivano je uzimanje ratnog plijena od snaga HVO i HV na ovom po-
drudju, i

Peti, uspjesnim okoncanjem borbenih djejstava, fizi¢ki bi se prekinule putne ko-
munikacije Buna - Stolac i Capljina - Mostar, ¢&ime bi se prisililo da snage HVO i HV
svoje pokrete vrse na zemljistu koje je omogucavalo ubacivanje manjih borbenih
jedinica brigade i diverzantska djejstva po snagama HV i HVO po dubini.

Djejstva su planirana pod sifrovanim nazivom”BUNA’; a svi komandiri borbenih
jedinica na odredenim pravcima djejstva imali su Sifrovane nazive po imenima bh.
rijeka.

Komandno mjesto brigade bilo je razmjesteno na Materi (Misija gomila), topo-
grafskom objektu iznad Blagaja, odakle se vizuelno mogao pratiti tok borbenih djej-
stava na cijelom prostoru. Ukupno je bilo angazovano oko 250 boraca sa rezervom.
Jedinice su bile na polaznim poloZajima u 04,00 ¢asova 14. avgusta 1993. godine.
Na signal - Neka rijeke proteku, otpocela su borbena djelovanja koja e se odvija-
ti velikim intenzitetom u naredna Cetiri dana. U prvim satima borbenih djelovanja
Brigada je ovladala sa klju¢nim objektima, Goricom, Kajdinim i HadZali¢a ki¢inom,
Kvanjem i selom Govorci, i stvorila realne pretpostavke za produzenje napada ka
Buni. Na samom pocetku b/d pomocnik za obavjestajne poslove Dzemal Humac-

179mm



UMIJECE SJECANJA wm

ki¢-Sejo, koji je predvodio jedinicu na pravcu Dolovi-Rotimlja nagazio je na minu i
izgubio nogu. Istovremeno su stizali i ostali izvjestaji iz kojih se vidjelo da su snaga-
ma HVO i HV nanijeti veliki gubici (10 mrtvih) i da su u rejonu Kvanja zarobljena dva
pripadnika HVO (nacelnik artiljerije HVO brigade,Knez Branimir” iz Citluka i artiljerij-
ski izvidac iz iste jedinice). Nazalost, u jeku b/d nesretnim slu¢ajem su poginuli borci
Sefik Tojaga - Fika'®i Meho Vrace'" na Parilima, kada je zalutali metak aktivirao ru¢ni
raketni bacac (RRB) - ZOLJA na ledima poginulog Tojage. Istovremeno, iskoristena
je paniku u radovima HVO, nakon ¢ega je dio jedinica brigade presjekao putnu ko-
munikaciju Stolac-Buna na dva mjesta, Kvanju i u selu Govorci. Izvreno je dodatno
pojacanje snaga u zahvatu puta, i produzena su djejstva ka selu Hodbina i Buni.

Neprijatelj se pani¢no povlacio ka naselju Buna ostavljajuci za sobom velike ko-
licine MS (6 MB 82 mm, 4 teretna kamiona, 2 BsT, 3 PAM-a i vedi broj pjesackog nao-
ruzanja i municije), ali su borci u dodiru vrlo brzo bili izloZeni ubita¢noj artiljerijskoj
vatri iz rejona sela Gubavice, sela Jaso¢ i sa podrucja razvodnog postrojenja u blizini
Citluka. Gubici od djejstva artiljerije u Zivoj sili (narocito broj ranjenih) rasli su iz sata
u sat, tako da se u vecernjim satima moralo preduzeti izvlacenje jedinica iz nepo-
srednog borbenog dodira na osvojene objekte. U toku nodi sanirani su gubici u jedi-
nici, izvrseno je djelimi¢no inzinjerijskom uredenju osvojenih objekata. U sljede¢im
danima, usljed ubitac¢ne artiljerijske vatre gubici medu borcima su sve vise rasli i
prijetila je opasnost da brigada ostane bez borbeno najsposobnijeg dijela jedinice.
Brigada je imala novih poginulih boraca (Mustafa Hodi¢, Rijad Sabanovi¢, Jasmin
Praho) i veliki broj ranjenih, uglavnom od gelera artiljerijskih projektila. Istovremeno
su snage HVO i HV preduzele snazne pjesacke napade u cilju vracanja izgubljenih
polozaja uz bjesomuéno granatiranje Donjih Vranjevica, Blagaja, Gnojnica i Kocina.
Treci dan u jeku borbenih djelovanja brigade iz rejona Dubrava se izvukla veca gru-
pa boraca (oko 70) i odmah se ukljucila u borbena djejstva. Djejstva vlastitim ras-
polozivim artiljerijskim orudima usmjeravano je na usporavanje pjesackih napada
snaga HV i HVO. Ovo je omogucilo da se stabilizuju uspostavljene linije odbrane i da
se odvoji dio snaga u rezervu u slucaju da snage HVO nastave dalje napade ka Bla-
gaju. U toku borbenih djejstava na povrsinu su isplivale i prve slabosti u jedinici, od
odbijanja izvrenja naredenja, laZnog izvjeStavanja do otvorenog pokazivanja stra-
ha od ispoljenih djejstava neprijatelja. Poslije zbacivanja snaga Brigade sa objekata
na liniji Gorica-Kvanj, snage HVO su presle u odbranu, ali su i dalje nesmanjenom
zestinom artiljerijom tukle civilno stanovnistvo i putne komunikacije ka Mostaru i
linijama odbrane. Definitivno, 18. avgusta, brigada je obustavila b/d, izvjestila ko-
mandanta 4. korpusa da usljed pretrpljenih gubitaka ne moze vise ofanzivno dje-
lovati i da je prioritetno da se ocuvaju sadasnje linije odbrane. Nakon obustavljanja
borbenih djejstava, klju¢ni personal Brigade je, analizirajuci borbena djelovanja u
proteklom periodu, prakti¢no sagledao znacaj prostora za manevar kao jednog od
uslova za uspjeh, znacaj tacnih obavjestajnih podataka o neprijatelju kao i znacaj
neprekidne logisticke podrske jedinicama koje borbeno djeluju. Zbog ispoljenog

10 Nosilac ratnog priznanja,Zlatni ljiljan”, op.a.
11 Nosilac ratnog priznanja,Zlatni ljiljan”, op.a.
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nesnalazenja u vodenju jedinica u borbi, odmah po prestanku borbenih djejstava
izvrSena je zamjena odredenog broja komandnog kadra novim oficirima. U svemu
ovom posebno je bilo zabrinjavajuc¢e nesnalaZenje dijela komandnog kadra, to je
dodatno otezavalo rjesavanje slozenih zadataka u toku borbenih djelovanja.

Poslije borbenih djejstava u avgustu mjesecu u rejonu Blagaja stanje u Mosta-
ru i Bijelom Polju bilo je izuzetno sloZeno, tako da je Brigada u ova podrugja vise
puta upudivala jedinice za pojacanje linija odbrane ili kao rezervne snage u slucaju
nepredvidenih desavanja jacine do dvije pjesacke cete. Civilno stanovnistvo je bilo
izlozeno svakodnevnom bjesomucnom artiljerijskom i snajperskom terorisanju i
fizitkom unistenju. U ovako teskim trenucima, kako za borbene jedinice Korpusa
takoi za civilno stanovnistvo, vrlo znacajno je bilo omoguciti nesmetanu komunika-
ciju sa sjeverom Hercegovine i prosiriti manevarski prostor u cilju smanjenja pritiska
snaga HVO i HV. U bilo kojem planiranju i opredjeljenju za borbena djejstva koc¢nica
su bili mnogobrojni Bosnjaci u logorima, koji su svaki uspjeh ili neuspjeh jedinica
Korpusa osjecali na svojoj kozi, a nerjetko placalii Zivotima. Odlu¢eno je da se snage
HV i HVO pokusaju odbaciti $to dalje na desnoj obali rijeke Neretve, prvenstveno na
bokovima (Rodo¢ i Rastani) i u zahvatu putne komunikacije M-17 prema Jablanici
(Jedrene, Vojno, Potoci, BubraniiVrda). U tom cilju je komandant 4. Korpusa, krajem
avgusta, boravio u Sarajevu gdje je dogovorena materijalna i personalna pomoc¢ za
realizaciju predstojec¢ih borbenih djejstava, a na teren je upuc¢en NSVK Sefer Halilo-
vi¢, da koordinira sva borbena djelovanja snaga predvidenih za djejstva. U sklopu
priprema za planirana borbena djejstva, otvoreno se pocelo govoriti o moguénosti
da ce srpska strana pomodi u direktnoj artiljerijskoj podrsci i isporucivanju kriti¢nih
materijalnih sredstava, a prije svega, prodaji veceg broja artiljerijskih projektila ra-
znih kalibara. U procesu planiranja borbenih djejstava 42. brdska brigada je dobila
zadatak da u saradniji sa 48. brdskom brigadom izvrsi napad na klju¢ni objekat u od-
brani HVO - brdo Hum, koje je dominiralo nad gradom Mostarom. Pripreme jedinica
korpusa donekle je usporila nikad razjasnjena pogibija Miralema Juge, Huse Ima-
movica i Ahmeda Spage kao i dogadanja neposredno prije i poslije dzenaze, ali i slo-
zena vojno-politicka i humanitarna situacija je tjerala da jedinice korpusa nesto hit-
no preduzmu, jer bi nas HVO, vodeci ovako pozicioni rat, toliko iscrpio da vjerovatno
njihov nijedan ozbiljniji napad ne bi mogli izdrzati. U periodu od 10-18. septembra
vrsena su intenzivna izvidanja objekata napada, a posebna paznja je obra¢ana na
koordinaciju sadjejstva po vremenu i mjestu djelovanja. Prema svim raspolozivim
obavjestajnim podacima, HVO na linijjama odbrane objektivno nije imao jake snage
(izuzev gradske jezgre), ali su zato linije odbrane bile odli¢no inzinjerijski uredene, a
po dubini je imao rasporedene kvalitetne rezerve sac¢injene od regularnih snaga HV
koje su u svakom momentu mogle vrlo brzo intervenisati u slucaju potrebe.

Veliki broj artiljerijskih sredstava za djejstvo na malim, srednjim i velikim dalji-
nama HVO je grupisao u okolini grada, odakle je svakodnevno terorisano civilno
stanovnistvo. Kod nasih planiranja veliku paznju smo posvetili nacinu sprec¢avanja
dovodenija rezervi HV i bar privriemenom neutralisanju artiljerije u rejonu Brkanovo
brdo, Cule, Hodbina, Pubrani, Jaso¢ i iz same gradske jezgre. Po prvi put nije bilo
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problema sa odabirom najkvalitetnijih boraca za naredna djejstva, jer se ovaj put
toliko njih prijavilo da su oformljene i solidne rezervne snage na svim pravcima, a
borbena djejstva se po prvi put nece voditi samo pjesackim sredstvima uz minimal-
nu artiljerijsku podrsku, nego ¢e biti realizovana dogovorena kvalitetna artiljerijska
podrska - srpska, doduse papreno placena. Jos jednom je klju¢ni personal korpusa
koji je trebao uéestvovati u b/d u toku 19. septembra analizirao dobijene zadatke,
sagledao kako su pripreme realizovane i dobio informacije o toku borbenih djejsta-
va koje su izvodile jedinice Armije R BiH na pravcu Dreznica - Vrdi - Goranci. Bilo je
izuzetno vazno da jedinice korpusa u mostarskoj kotlini Sto prije otpoc¢nu sa djej-
stvima u cilju olak$avanja daljnjih napada jedinica sa sjevera i unosenja dodatne
konfuzije u redove HVO i HV. U toku no¢i 19/20. Septembra, bez ikakvih proble-
ma, izvrseno je dovodenje jedinica u grad Mostar, odakle su u ranim jutarnjim sa-
tima trebale krenuti na objekte napada. Jedinicom koja je napadala na brdo Hum
komandovao je zamjenik komandanta 42. brdske brigade Tahir Turajli¢. Borbena
djejstva u akciji ,NERETVA” su otpocela u ranim jutarnjim satima 20. septembra i
krenula su planiranom dinamikom, posebno na bokovima gdje su se i o¢ekivali naj-
vecdi uspjesi koji bi se iskoristili za produzenje obuhvatnih djejstava na samo gradsko
jezgro. Posebno su se borbena djejstva dobro odvijala na Visnjici, Humu, Rastanima,
Jedrenima i objektima oko Vrdi. Oko 6,15 Casova, iz izvjestaja je bilo vidljivo da su
snage 42. brdske brigade stavile desnu i lijevu kulu na brdu Hum pod kontrolu i
da je ostala samo ulazna kula sa pravca Brkanova brda, i da ¢e i ona vrlo brzo pasti.
Jedinice u gradskoj jezgri imale su pocetne uspjehe na pravcu prema naselju Bali-
novag, a uz strahovitu srpsku artiljerijsku podrsku uspjeh je bio izgledan. Na osnovu
pracenja razgovora na radio-mrezi panika je bila vidljiva u redovima HVO i HV, a bili
su dodatno zaprepasteni saznanjem da srpska strana angazovanjem artiljerijskih
sredstava sa svojih polozaja direktno pomaze u djejstvima. | kada se ocekivalo da jos
odlu¢nije jedinice angazovane u dodiru nastave sa borbenim djejstvima i da se zada
zavrsni udarag, stiglo je naredenje od komandanta 4. korpusa svim jedinicama da se
ista obustavljaju i da se jedinice moraju vratiti na pocetne polozaje.

Do tada minimalni gubici u jedinicama strahovito su se povecali tokom izvla-
¢enja, tako da su u Brigadi poginula 4 borca (Tahir i Edin Turajli¢, Selvedin Bono i
Adis Sabanovic) i 2 tesko ranjena borca (Zulfo Rahi¢ i Kemal Hasic¢). Nikom od ruko-
vodeceg kadra ucesnika b/d nije bilo jasno zasto je komandant Korpusa prekinuo
uspjesna borbena djejstva, ali je na no¢nom referisanju obavijestio sve prisutne da
je to od njega li¢no trazio predsjednik Alija Izetbegovi¢, koji je vodio mirovne pre-
govore na britanskom ratnom brodu bas toga dana, negdje na pucini Jadranskog
mora. Hrvatska strana je nastavak pregovora koji su bili u toku uslovila prekidom
svih borbenih djejstava snaga 4. korpusa i jedinica iz Bosne u gradu Mostaru i njego-
voj okolini. Posljedice borbenih djejstava po jedinice 4. korpusa bile su zaista pora-
zavajuce. U toku izvlacenja na polazne poloZaje jedinice 4. korpusa su imale vise od
30 poginulih, oko 100 3to teze $to lakSe ranjenih, a do tada visoki borbeni moral je
znatno oslabio. Ponovno je medu borcima i narodom “aktueliziran” odnos Sarajeva
spram Mostara i Hercegovine, a glasovi o izdaji Bosnjaka bili su sve glasniji. Situacija
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u gradu Mostaru i okolini je bila sve teza poslije neuspjelih borbenih djejstava. Glad
je ozbiljno harala na sve strane, $to je ozbiljno ugrozavalo borbenu gotovost i spo-
sobnost Brigade za ozbiljnjija djejstva. Ono malo hrane $to je iz Jablanice preko Glo-
gova ulazilo u Mostar, dijelilo se na kapaljku, i ponovno je veliki broj stanovnika Zelio
otici za Jablanicu i dalje za Bosnu, a to je povlacilo i vierovatnocu dezertiranja veéeg
broja boraca. Represivnim mjerama, nazalost, sprijeeno je isticanje stanovnistva,
i smanjen je svaki pokret na najnuzniju mjeru. | pored izuzetno sloZene situacije, u
Brigadi se morao odrzavati visok stepen gotovosti, a najbolji nacin je bilo izvodenje
borbenih djejstava......
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Huso Susic

PRUSAC JE ODBRANJEN

Kao zamjenik komandanta u pocetku odbrambeno-oslobodilackog rata, imao
sam zadatak organizovanja punkta ,Rika“, gdje je kontrolisan ulazak u Prusac, i an-
gazovanje mjestana — patriota u redove TO BiH - kasnije Armije RBiH.

Dana 30. 05. 1992., u vecernjim satima, obavijesten sam da je komandant ba-
taljona Besim U¢embarli¢ ranjen i prebacen u bolnicu u Bugojnu. Besim je bio ,alfa
i omega” organizacije i ustrojavanja odbrane u Pruscu, pa samim tim i cijele ove
regije, koji je sve svoje intelektualne sposobnosti i materijalna sredstva stavio na
raspolaganje, a sve u svrhu odbrane.

Naravno, kao zamjenik komandanta, imao sam obavezu odmah se javiti na ko-
mandno mjesto, udaljeno oko 1 km od moje tadasnje pozicije u Rici, i bez obzira na
stanje kakvo je vladalo, kiSu metaka iz svih kalibara i oruzja (a moglo se desiti i moje
ranjavanje ili eventualna pogibija), ipak sam otisao na KM (sa ove vremenske distan-
ce smatram da je to bila greska), ali sam tad mislio da se moram pojaviti u komandi
i preuzeti sve duznosti i obaveze ranjenog komandanta.

Besim Ucembarli¢ za mene je uvijek bio komandant - dok je trajalo lijecenje,
tokom oporavka, kada je boravio u Pruscu na bolovanju ili odmoru, pa i kada je bio
na drugim duznostima u brigadi ili diviziji, kao i 13. 09. 1995. godine, kada smo usli
u Donji Vakuf, ja kao komandant bataljona, a Besim kao pomoc¢nik komandanta 33.
vrbaske divizije, mada to nije morao. Evo, i danas, 22 godine po zavrietku rata, on je
bio i ostao na$,Komandant”.

Ovdje Zelim naglasiti da smo prednjacili u svakom pogledu, po pitanju organi-
zacije i ustrojavanja vojske u uslovima u kojima smo Zivjeli i radili. Pored vojni¢kog
organizovanja, u odbrambene aktivnosti bile su uklju¢ene i zene i djevojke u veli-
kom broju, kroz sanitet, kuhinju, krojacke radionice i sli¢no, a posebne zasluge na
hrabrosti i pozrtvovanju dala je Karali¢-Daul Mel¢a, koja je, na Zalost, smrtno strada-
la poslije rata od zaostale mine. U Pruscu su svi bili vojnici i u funkciji odbrane, ,neko
milom, neko silom’, osim manjeg broja pojedinaca koji su samovoljno napustili
Prusac - ,nagulili’, kako smo tada nazivali takve osobe. Odbrani su u okviru svojih
sposobnosti i moguénosti doprinosili svi —i stari, i mladi, invalidi, zene, i svima je tra-
balo naci odgovarajuée mjesto i zadatak, posebno treba istadi jedinicu formiranu od
ljudi starijih godista —,Deda” od 60 i vise godina, koji su obavljali dnevne strazarske
duznosti, dok su mladi borci odmarali.
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Pored starjesinskog i komandnog kadra koji je prosao kroz bataljon, najvaznije je
bilo utvrdivanje odbrambenih polozaja i povezivanje mrezom transeja, formiranje
logistike u Pruscu, kao i odjeljenja Vojne policije, $to je znacilo da od pocetka niko ne
bude gladan, a da se vojni¢ke duznosti obavljaju u punom kapacitetu.

Najteze je u ratu bilo formirati vojsku od stanovnika-civila bez oruzja, uniformi,
vojnih znanja, a kada smo to napravili — naoruzali, obukli i obucili nase borce, mogli
smo u pravom smislu i u punom kapacitetu komandovati bataljonom i nizim jedi-
nicama, mada smo sistem rukovodenja i komandovanja uspostavili mnogo ranije
nego smo uspjeli u cijelosti opremiti bataljon (tek po zavrSetku sukoba sa HVO, u
avgustu 1993. godine).

Nakon prvobitnih ,puskaranja’, prvi ozbiljniji okrsaj sa ¢etnicima imali smo u
maju 1992. godine, kada smo zaposjeli polozaj iz pravca Srta prema Uriji, izazvani
njihovim utvrdivanjem - kopanjem rovova i transeja, naravno ne znajuci da nas na
toj lokaciji neprijatelji mogu gadati sa drugih polozaja (Suljaga, Crni vrh...), jer smo
bili otkriveni i izlozeni,kao na dlanu”.

Drugi pokusaj ofanzivnog djelovanja prema Uriji, zajedno sa jedinicom koju je
vodio Faruk Aganovi¢ Jupi, zavrsio je takode neuspjesno, a poginuo je jedan vojnik..

Prva nasa akcija diverzantskog tipa, na principu,napadni, postigni rezultat i po-
vuci se” bila je na podru¢ju Kos¢ana, tacnije ,Pekara’, gdje smo prosli bez gubitaka,
ali stekli ogromno iskustvo i samopouzdanje za naredna ofanzivna djejstva.

Pravo iskusenje za sve branioce Prusca doslo je vrlo brzo, tacnije 17. 08. 1992.
godine tenkovsko-pjesadijskim napadom na Prusac, koji je voden iz tri pravca, a prvi
pravac Sipin Most — Ajvatovica bio je prethodnica sveopstem napadu, ali su ¢etnici
tu zaustavljeni i vraceni na pocetne poloZaje, uz dosta zarobljenog oruzja, municije
i opreme.

Na drugom pravcu napada Urija — Srt, neprijatelj nije postigao zeljeni cilj, napad
je odbijen, zarobljen je tenk koji je naisao na protivtenkovske mine i zaustavljen, a
napadaci su vraceni na pocetni polozaj uz znatne gubitke (na Srtu su ostala pogi-
nula 4 neprijateljska vojnika). U bliskoj borbi, Zivote su izgubili i nasi borci Hubljar
Ibrahim i Kula$ Salih (umro od posljedica ranjavanja).

Tredi pravac napada Pribraca - Rika — Prusac polucio je poletne rezultate za na-
padaca podrzanog tenkom, uz prethodno povlacenje nasih snaga iz Rike. Cetnici
su dosli do Vatrogasnog doma, i kad su se ponadali rezultatu i osvajanju Prusca, u
reziji nekolicine najhrabrijih boraca, organizovan je protivnapad uz pjesmu,Ne daj
se Bosno. .."” Cetnici su uspjeli povudi tenk i glavninu snaga, pokupiti dio poginulih i
ranjenih vojnika, pri tome zarobivsi jednog naseg ranjenog borca, za kojeg su mislili
da je njihov pripadnik. Tokom borbi na ovom pravcu poginuo je na$ borac Elkaz
Said.

Poslije toga, nase snage su se konsolidovale, presle u protivnapad i vratile se
na prvobitne pozicije, koje smo posjedali prije napada. Pravi znacaj odbrane i nas
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uspjeh potvrdili su sami napadaci — u tematskoj radio-emisiji tadasnjeg,Radio Srbo-
brana” re¢eno je ,Eh, desio se taj kobni Prusac...’

Iskustvo iz naprijed navedenih ofanzivnih i odbrambenih djejstava dobro je dos-
lo u predstoje¢im sukobima sa HVO, gdje su nase snage uzele ucescéa preko Crvenih
Glibova, Porica, Gaja, na Prvoj i Drugoj bojni, Crni¢kim podovima, u totalnom slomu
snaga HVO na podrucju Bugojna, uz velike Zrtve, razaranja i potoke krvi. Tokom su-
koba sa HVO na podrucju Bugojna poginuli su nasi vojnici Keli¢ Munir i Elkaz Refik.

Po zavrsetku ovih borbi, moglo se konstatovati da su sve nase jedinice bile nao-
ruzane potrebnim sredstvima i li¢cnim naoruzanjem.

Slijedi operacija odbrane Gornjeg Vakufa, u¢es¢em nasih jedinica u Docu, Vrsa-
ma, Bistrici i Ciganskim njivama, gdje smo dali zna¢ajan doprinos odbrani i o¢uva-
nju slobodnih teritorija, a u ovim djejstvima smo imali gubitke — Kmeta$ Ibro po-
ginuo je u Bistrici, Keli¢ Safet je smrtno stradao na Ciganskim njivama, a Sahadzija
Mehdi u Vrsama.

Potpisivanjem primirja sa HVO i Vasingtonskog sporazuma, ponovo smo tezisno
usmjereni u nastavak odbrambeno-oslobodilackih djejstava prema srpskom agre-
soru.

Najznacajnija ofanzivna akcija diverzantskog tipa sa posjedanjem osvojenih po-
loZaja desila se na Maloj Suljagi, u martu 1994. godine. Da bi akcija bila uspjesna,
pored hrabrosti boraca, potrebno je i da se neke stvari,poklope”, a to se dogodilo
bas u ovoj akciji. Nasi izvidaci su nakon dugotrajnog izvidanja rejona ispod Suljage
naisli na PTK kabal telefonske linije neprijatelja. Nakon izvjestaja o ovom, u komandi
je dogovoreno da se organizuje redovno prisluskivanje, sto je i u¢injeno, o ¢emu je
komanda svakodnevno informisana. O neprijatelju smo sve znali - snage, oruzje,
smjene, informacije o disciplini i nedisciplini, stanju u jedinici, nedostatku goriva,
snabdijevanju i slicno. Potom smo u Bugojnu nasli Basi¢ Mustafu, vrsnog poznava-
oca ovog terena, a uz to i hrabrog ¢ovjeka, koji se stavio na raspolaganje, i nase na-
jelitnije jedinice sacinjene od najhrabrijih boraca, u sadjejstvu sa IDV-om 370. Sbbr,
doveo neposredno do polozaja-najudarnijih odbrambenih tacaka neprijatelja. Isti
se tokom nodi vratio, a nase jedinice su zauzele polozaj za napad i sinhronizovanim
djejstvom, u ranim jutarnjim satima, u roku od samo 7 minuta, eliminisali snage
neprijatelja i stvorili uslove za uvodenje svjezih snaga koje su zaposjele polozaje,
ukopali se i odbili sve kasnije napade neprijatelja tokom narednih nekoliko dana.

U ovoj akciji, pored vece koli¢ine oruZja i razne opreme, te dva neprijateljska
vojnika, zarobljen je i prvi potpuno ispravan i operativan tenk T-55, nazvan ,Ajvaz
dedo’, koji je kasnije u¢estvovao u svim borbenim djejstvima do kraja rata. U pri-
premnim djejstvima poginuo je nas borac Almedin Zuljko. U ofanzivnim djejstvima
duboko u neprijateljskoj pozadini poginuli su nasi borci Skandro Dzemal i HadZiab-
di¢ NedZad, koji su posthumno odlikovani najvisim ratnim priznanjemZlatni ljiljan"

Ovladavanje Malom Suljagom imalo je presudan znacaj u kasnijem planiranju i
izvodenju ofanzivnih djejstava s ciljem oslobadanja Kupresa.
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Neposredno poslije posjedanja Male Suljage, redovne aktivnosti su bile usmje-
rene na dodatno utvrdivanje terena i polozaja. Stalnim izvidanjima primijetili smo
da Cetnici dodatno ukopavaju prednji kraj i utvrduju na linijama prema Pruscu, i da
se nakon kopanja, povlace na ranije uredene polozaje. Iskoristili smo njihovo napu-
Stanje linija, i zaposjeli poloZaje u njihovim rovovima, i slijedeceq jutra, kada su dosli
nastaviti radove, djelovanjem iz zasjede eliminisali smo 4, a ranili nekoliko neprija-
teljskih vojnika, bez gubitaka u svojim redovima.

Tokom 1994. godine uslijedila su ofanzivna djelovanja na Uriji i Kos¢anima, u
junu, napadom na Crni vrh i rejon Bazena, kada smo zaposjeli dostignute polozaje,
a u tim borbama je poginuo Zuljko Besim, koji je u to vrijeme jo3 uvijek bio na opo-
ravku od ranjavanja u Gornjem Vakufu, te Samir Mustafica-Mrtvi iz brigadnog IDV-a.

U borbenim djelovanjima oslobadanja Kupresa i daljeg prodora prema Krajini,
u jesen 1994. godine, nase snage su u sadjejstvu sa drugim jedinicama 7. korpusa
ARBiH i HVO dale znacaj doprinos ostvarenim rezultatima i oslobadanju privreme-
no zaposjednute teritorije. U borbama za ovladavanje dominantnim kotama Demi-
rovac i Bukovaca smrtno je stradao i nosilac ratnog priznanja,Zlatni ljiljian“ Cemer
Nihad Nido.

Dio snaga naseg bataljona u¢estvovao je i u operacijama deblokade Sarajeva, te
u kasnijim operacijama oslobadanja Vlasi¢a, u prolje¢e 1995. godine.

Uporedo sa pobrojanim aktivnostima, nasi izvidaci su vrsili izvidanja i pripreme
za nastavak borbenih djelovanja za oslobadanje Kos¢ana i Urija. U nastavku ovlada-
vanja Ko3¢anskim platoom, u julu 1995.godine, smrtno su stradali Cizmo Sabit, Ciz-
mo E3efi Skandro Ismet, kao pripadnici Logisti¢ke ¢ete 770. Sbbr. U ovim djejstvima
potpuno je zaposjednut Kos¢anski plato, rejon Bazena, sela Ivice i lli¢i, te Lovacka
kuca. Uporedo je izvedena i akcija za ovladavanje agresorskim polozajima na Uriji,
koja je zavrSena uspjesno, a nase snage su zaposjele 1, 5 km neprijateljskog transeja
u rejonu Bali¢a, odakle je do tada prijetila i najveca opasnost nasim odbrambenim
polozajima.

U direktnim borbama nismo imali zrtava, a tokom kasnijeg granatiranja poginuo
je nas pripadnik Zdralovi¢ Muhamed.

Pomjeranjem polozaja agresora na Kos¢anima i Uriji, te povoljnim razvojem situ-
acije na drugim ratistima u zoni odgovornosti 7. korpusa ARBiH, stvoreni su predu-
vjeti za pocetak oslobodilackih djelovanja prema Donjem Vakufu i dalje. Eksploati-
Sudi postignuti uspjeh 707. Sbbr, koja je na spoju sa snagama HVO prodrla u dubinu
neprijateljske teritorije na podrucju nase opcine (napredovanje prema Stolovasu,
Slatini . . .), po dobijenoj zapovjedi poceli smo ofanzivna djelovanja na pravcu Ri-
ka-Donji Vakuf, uz prethodni pokusaj preko Urije, sto nije uspjelo. U vecernjim sa-
tima, jedinice Prusackog bataljona su iz pravca Prusca usle u Donji Vakuf, gdje je u
kasnim vecernjim satima uslijedilo i spajanje sa drugim jedinicama koje su uéestvo-
vale iz razli¢itih pravaca.
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Po zapovjedi komande Korpusa, nas bataljon je produZio djelovanja na pravcu
Doniji Vakuf — Komar sa zadatkom ovladavanja platoom Komara, ¢ime je i zavrsena
operacija oslobadanja Donjeg Vakufa.

Nakon kraceg odmora, pregrupisavanja i preustroja snaga, uslijedio je odlazak
na kljucko ratiste, zaposjedanje polozaja i ofanzivna djejstva prema Manjaci, gdje
nas je i zateklo primirje i potpisivanje Dejtonskog sporazuma, ¢ime su obustavlje-
na sva borbena djejstva. U borbama na klju¢kom ratistu poginuo je Nuker Bahru-
din-Peke i zarobljen je vojni policajac Terzi¢ Amir, koji je kasnije ubijen.

Fenomeni odbrane Prusca - ,Grada heroja*,,Cuda Bosanskog otpora®, prkosnog
Bosanskog bedema:

- Hrabri, odlu¢ni i radini ljudi, a onda u nevolji,, bir";

- Na$ precutni dogovor da komandant u Pruscu moze biti samo Prus¢anin, ali
samo onaj koji je svoju glavu ,halalio”, pa ako ostane na ramenu dobro je, a ako ne,
ide slijedeci;

- Na funkciji su bila trojica komandanata koji su prosli ratni put Prusackog ba-
taljona 1992. -1995. , svi dobitnici najviseg ratnog priznanja ,Zlatni ljilian“, hvala
Bogu, prezivjeli, ali uglavnom ,izreetani”;

- Organizovano izmjestanje porodica, Zena i djece, $to je doprinijelo boljoj po-
svecenosti vojnika u borbi i odlu¢nost u odbrani ku¢nog praga, rodnog mjesta i
drzave Bosne i Hercegovine;

- Na kraju, a mozda i na prvom mjestu, je organizovanje odbrane utvrdivanjem
- kopanjem rovova i bunkera, te njihovo povezivanje mrezom transeja kojom se
moglo kretati na relativno siguran nacin i stic¢i do svake tacke i svakog vojnika u bilo
kojem dijelu odbrane i u svako vrijeme, dok se po Pruscu u ranijem periodu moglo
kretati isklju¢ivo nocu;

- Dobra logisticka organizacija;

- Za ucinjene prekrsaje u Pruscu se kaznjavalo kopanjem rovova i transeja;

U odbrani Prusca, u razli¢itim periodima rata, u¢estvovalo je od 400 do 800 bo-
raca, od kojeg broja je 400 ¢lanova bataljona, dok su ostalo bile snage iz sastava
drugih jedinica potcinjene Komandi bataljona.

Branedi svoj Prusac i u ofanzivnim djelovanjima naseg bataljona Zivote su polozi-
la 42 Sehida, odlikovano je 10 pripadnika bataljona, od toga tri posthumno, sedam
je zivih (6 ,zlatnih ljiljana” i 1,Srebreni 3tit”).
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Hilmija Sulji¢

NEPRIJATELJSKA BORBENA OPERACUJA
»BREZA-94"

Postujuci nacelo “Sto nije zapisano ili opisano nije se ni dogodilo?, cilj mi je da Cita-
ocima, a posebno onima sa podru¢ja Unsko-sanskog kantona prezentujem najvecu
ratnu opasnost koja je prijetila tadasnjem biha¢ckom okrugu i 5. korpusu AR BiH, od-
nosno cijeloj Bosni i Hercegovini. Ovaj tekst prezentuje samo dio ratiSta u operacije
VRS, kodnog naziva,BREZA-94".

Stanje morala u jedinicama 5. korpusa u vrijeme ove neprijateljske ofanzive je
bilo na visokom nivou. Bila je jos prisutna euforija nakon slamanja vojske tzv.,Auto-
nomne pokrajine Zapadna Bosna"“. Za pojedine je to bila mucna i‘jalova pobjeda; jer
je udario,svoj na svoga“.

Vezano za ove borbe, u knjizi ,Oluja“, koja je izdata 2009. godine, je napisano:
»Bihacko podrucje je imalo strategijski znacaj za Hrvatsku, jer je na jednom znacajnom
dijelu (118 kilometara) razdvajalo Republiku Srpsku Krajinu i Republiku Srpsku. Peti kor-
pus AR BiH je vezivao dio snaga obje srpske vojske i onemogucavao da se one upotri-
jebe na drugim dijelovima ratista, bilo u Hrvatskoj bilo u Bosni i Hercegovini. Do kraja
oktobra 1994. godine srpske vojske su provele nekoliko vec¢ih kampanja oko Bihaca koje
nisu dovele do olekivanog unistenja 5. korpusa AR BiH. Zimsko-proljetna operacija VRS
bila je za jedinice 5. korpusa vrlo teska. Nakon nje, u borbama od 16. do 21. avgusta

1994. godine snage 5. korpusa AR BiH porazile su autonomasku vojsku Fikreta Abdica i
usle su u Veliku Kladusu. Tada se oko 45.600 izbjeglica povuklo na privremeno okupirani
teritorij R Hrvatske.

Tada su svi borci bili dobro okaljeni za borbu. Imali su zavidno ratnicko iskustvo.
Svaki borac je znao svoju ulogu u jedinici. Komandiri desetina, vodova i ¢eta su bili
potpuno spremni za izvrienje svih postavljenih zadataka. Medu njima je vladalo
krajnje povjerenje.

Logistika je bila poboljsana ratnim plijenom ostvarenim slamanjem paravojnih
snaga Fikreta Abdica (prve autonomije). Povecan je broj cijevi u svim jedinicama, pa
i u bataljonima 511. S.bbr, ali je i dalje nedostajalo municije i materijalno-tehnickih
sredstava. Namjenska industrija (na nivou Okruga) nije vise imala repromaterijala
neophodnog za izradu ubojnih borbenih sredstava.
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U dokumentima VRS, u vezi ove operacije, je ostalo zapisano:,U avgustu mjese-
cu 1994. godine uslijedila je najava napadnih djejstava i dolazak jedinica sa strane i
Glavnog $taba VRS. Operacijom je komandovao general Ratko Mladi¢.”

Vec krajem avgusta na PEB-u (brigadnom) u elektronskom saobracaju VRS poja-
vile su se nove ,radne frekvencije”, novi u¢esnici, kao i povremeni naleti helikoptera
koji su se spustali u dubini teritorije koju je kontrolisao neprijatelj. Istovremeno, u
zoni odgovornosti 1 i 2. pbr (Bastra-Otoka Bos.Krupa) uoceni su ucestaliji pokreti
neprijateljskih snaga koji nisu imali karakter aktivhog djejstva vec izvidackog.

U kratkom roku smo utvrdili da se na sve ranije vatrene polozaje dovlac¢e nove
snage, da se postavljaju nova oruda na novim lokacijama, gdje se ¢ak odstupalo
i od nacela upotrebe artiljerijskog oruda, tako da se na brdu Alan (Bos.Krupa) na
prednjem nagibu uocio top B-1. U nekoliko navrata sa Poljane djejstvuje po Otoci
i dubini prema Jezerskom tenk, na zapadnim padinama Bratica brda, neposredno
iznad Zeljezni¢ke pruge Otoka — Novi, neposredno iznad Mlincica, takode top B-1,
kao i vise novih vatrenih polozaja PAM-ova i PAT-ova.

U jutarnjim satima 1. septembra 1994. godine otpocela su intenzivnija artiljerij-
ska djejstva duz nasih linija odbrane. Odmah je bilo jasno da su djejstva iz broj¢ano
vise artiljerijskih oruda i sa novih vatrenih poloZaja (lokacija) koja do tog jutra nisu
bila registrirana. Bududi da smo svi mi vec iza sebe imali skoro tri godine steCenog
ratnog iskustva, da smo poznavali vrlo dobro svaku vatrenu tacku neprijatelja, koje
se dugo nisu mijenjale, svaka novina je brzo uocljiva. Intenzitet djejstava, pojaca-
na aktivnost radioveza (podaci PEB) kao i nova artiljerijska oruda su nam bili jasan
signal da se nesto nesvakidasnje priprema. Istog dana i nadredena komanda, na
temelju prikupljenih obavjestajnih podataka, daje instrukcije jedinicama, $to je po-
drazumijevalo povecanje borbene gotovosti na cijeloj liniji odbrane brigade, a po-
sebno na dijelu otockog ratista.

Borbena djejstva VRS na oto¢kom dijelu ratiSta nastavljena su 5.09.1994., gdje je
ispoljena jaca upotreba artiljerijskih oruda i to sa novih vatrenih polozaja, djejstvo
protuoklopnih jedinica, pa ¢ak upotreba helikopterskih jedinica.

0Od 1.09.1994. godine na nasem prednjem kraju u cijeloj zoni odgovornosti bilo
je znatno manje boraca nego obi¢no. Razlog tome je $to su borci 511.S.bbr veci-
nom imali porodice van Otoke i Krupe, razmjestene po cijeloj Cazinskoj krajini, od
BuZima, Kladuse do Bihaca. Krajem avgusta 1994. godine komandanti bataljona ove
brigade su pustili dio ljudstva ku¢ama na odmor. Jedan broj boraca je pusten na
zasluzen odmor nakon akcije sa,autonomasima” i blistave pobjede.

Prvog i drugog septembra 1994. godine pojacana djejstva su evidentirana na
cijelom ratistu 5. korpusa, a glavni pravac napada je bio u zoni odgovornosti 505.
Vbbr iz R Hrvatske, pravcem Bosanska Bojna.

Pojacana je aktivnost vojnih promatraca i UNPROFOR-a. Tada je Komanda FRA-
BAT-a zahtijevala hitan sastanak sa komandantom 5. korpusa, koji je i odrzan 3 sep-
tembra. lako je glavna tema razgovora ostala ,tajna’, zna se da je, izmedu ostalog,
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bilo govora o izbjeglim pripadnicima tzv,Narodne odbrane” koji su nasli utociste na
podrucju opcine Vojnic i Sire u tzv Republici Srpska Krajina (R.Hrvatska).

Dana 5. septembra neprijatelj je artiljerijskom vatrom djejstvovao po liniji odbra-
ne, a istovremeno je dalekometnom artiljerijom djejstvovao po dubini - Jezersko,
Stijena, Cazin, Pistaline i BuZim. lako je taj dan bilo ranjenih i povrijedenih boraca
na prednjem kraju, evidentno je da je u ovom napadu puno pomoglo inZinjerijsko
uredenje linija odbrane. Jedinu do tada mogucu komunikaciju Voloder-Ponorci i
dalje smo koristili za izvlacenje ranjenih boraca kao i za dotur MTS-a i drugog, iako
ju je neprijatelj konstantno granatirao iz razli¢itog artiljerijskog oruda. Evakuaciju
ranjenika smo morali vrsiti tek padom mraka. Ovakvo stanje je trajalo gotovo mje-
sec dana.

Na strani neprijatelja dominirala su oklopna, artiljerijsko-minobacacka, raketna
i helikopterska borbena sredstva. Branitelji su opet imali onu premoc¢ koju agresor
nije imao. To je jasna odlu¢nost da brane svoje parce zemlje i svoj narod od pokolja
i unistenja.

U z/o 511. Sbbr agresor je teziste napada oklopno-pjesadijskih snaga usmjerio
prema objektima Joja i Vuckovac. Ovi napadi su snazno podrzavani artiljerijsko-mi-
nobacackom i tenkovskom vatrom. U rejonu Joje agresor je uspio zaposjesti dvije
otporne tacke branitelja, da bi one u nasem protivnapadu isti dan bile vracene. U
znak odmazde, zbog nemodi i gubitaka, agresor je ispalio i nekoliko plotuna iz ra-
ketnog sistema “orkan” na Buzim i Cazin, kojom prilikom su tri osobe poginule a 70
ih je ranjeno. Tada je u ovim gradovima nacinjena i znatna materijalna Steta. Nasi
gubici 5.9.1994. godine bili su: 1 nestao, 5 poginulih, 8 saTTP i 26 sa LTP.

U toku no¢i 5./6.9.1994. godine izvrieno je pregrupisavanje nasih snaga na tezis-
ne pravce neprijateljskog napada, kako bi pruzile to jaci otpor. Cijeneci nastalo sta-
nje na tom dijelu ratista, komandant 5. korpusa je dosao na Komandno mjesto u z/o
505.Vbbri511. Sbbr, radi pracenja situacije na licu mjesta i pomoci u rukovodenju.
Usljed tih djejstava znatno je povecana potroSnja municije, materijalno-tehnickih
sredstava i sanitetskog materijala. Izvori nabavki i dotura ovih sredstava su bili mi-
nimalni. Isti dan agresor je na ovo ratiste doveo jos tri brigade, izvidacku ¢etu, Cetu
VP i oklopni bataljon, ocijenivsi da ranije dovedene snage u toku dvodnevne ofan-
zive nisu ispunile o¢ekivanja. Narednog dana agresorske snage su nastavile sa jos
Ze$¢im borbama u cijeloj z/o 5. korpusa. Tada je iz rejona Zirovac zestoko granatirao
i izVBR "orkan” raketirao viSe naselja u rejonu Buzima. Sa Strazbenice je djejstvovao
iz tenkova i minobacaca po Bosanskoj Otoci i Bosanskoj Krupi.

Karakteristika prvog dana napada su djejstva iz veceg broja artiljerijskih oruda
koja su djejstvovala sa novih vatrenih polozaja. Tenkovi na Otoc¢kim poljima (desna
obala), jedan tenk na Smrdanu, tenk na Serbuli, tenk u majdanu iznad Brezika, itd.
Neprijatelj je ,ukrstio” artiljerijsku vatru orudima koja su djejstvovala iz pravca No-
vog (lvanjska, Glodna i Blatna) i dalekometnih oruda iz pravca Krupe (V.Badi¢, Vranj-
ska i Radi¢). U kasnijim djejstvima neprijatelj je aktivirao i polozaj raketnih lansera
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»volhov” kod Skole u selu Busevi¢, te helikoptere tipa,gama’, koji ¢e na ovom dijelu
ratiSta biti upotrebljavana i u naredna dva mjeseca.

Treba istaci da neprijateljske pjeSadijske snage nisu imale hrabrosti da krenu u
napad iako su u vrijeme artiljerijske pripreme ispaljene na hiljade razlicitih kalibara
granata. Ovo su potvrdila zaplijenjena dokumenta VRS. Najvise projektila iz svih pra-
vaca ispaljeno je na Plavno, gdje se nekoliko nasih polozaja u potpunosti uocavalo
sa neprtijateljske strane. Svo drvece koje je zaklanjalo nase polozaje bukvalno je
isje¢eno gelerima granata.

Oko 9 sati na vise pravaca krenula je neprijateljska pjesadija, uz zaglusuju¢u
buku tenkova. Jedan tenk, uz koji se kretao jedan vod neprijateljskih vojnika, sila-
zio je niz Smrdan ka komunikaciji Otoka-Bastra-Buzim, djejstvujuci po Biljevinama.
Drugi tenk je djejstvovao po Plavnu, a treci sa Otockih polja.

Iz pravca Busevica vrlo nisko je isla vodeca raketa. Letjela je u pravcu Jezerskog.
Na toj lokaciji je bilo teSko odrediti pravac. U vrlo kratkim intervalima zahucala je
druga pa treca. Cetvta je, za razliku od prethodnih, i$la vise ka sjeveru i pala je na
Kedicki. Bez dvogleda sam vidio krater koji je napravila na isto¢nom dijelu Kedi¢ke
(Kedica glavica). A onda je nadletjela slijededa, i isla je prema Jezerskom.

Ovaj napad je zaustavljen blagovremeno. Bilo je jasno da ¢e uslijediti i novi na-
padi. Vrlo bitno je bilo sto smo u ovom rejonu imali instaliranu zi¢anu vezu koja
je solidno funkcionisala kako unutar brigade tako i sa lijevim susjedom. Nastojao
sam odmah od prvih momenata da sve informacije blagovremeno budu plasirane
i dostavljene komandi ali i lijevom susjedu. Prvi izvjestaj kojeg sam poslao sa IKM 3.
bataljona (Vuckovac) komandantu Brigade rahmetli generalu Mirsadu Sedicu je bio
uznemirujudi.

Znao je general Mirsad Sedi¢ da nisam panicar, ali oskudnost materijalno-tehnic-
kih sredstava u Brigadi nam je bio veliki problem, koji smo mi u komandi vrlo ¢esto
morali i prikrivati, ali smo znali da su bataljoni imali svoju rezervu koju su pomno
Cuvali. Tada sam zatrazio da se od komande Korpusa trazei lanser i protivtenkovske
rakete (strijele), kao i granate za BsT.

Napadi cetnika su se u kontinuitetu smjenjivali. Bilo je na ratistu dosta jedinica iz
drugih gradova kao npr.,panteri” iz Bijeljine,,manijakosi” iz Prijedora, ,drinski vuko-
vi” iz Zvornika, ,orlovi” sa Ostrelja, jedan bataljon prijedorske 43. brigade, jedan ba-
taljon 5. kozaracke brigade, dva bataljona 16. banjalucke brigade, jedan bataljon 6.
sanske brigade, jedan bataljon 11. dubicke brigade, bataljon specijalaca iz Nisa, ¢eta
vojne policije, Ceta izvidaca i bataljon garde iz 1. krajiskog korpusa, jedinice Fikreta
Abdica, vojska Republike Srpske Krajine i druge. Kada je komandant neprijateljske
vojske Ratko Mladi¢ tada obilazio linije srpske vojske u rejonu Osmace naredio je
komandantu Novske brigade da pomjeri svoje linije naprijed i to u rejonu Smrdana,
Osmace i Brezika. Takoder je naredio da se njihove linije sa Brati¢a brda spuste od
Brakovca do mosta na rijeci Uni. Za napad 5. septembra 1994. godine Mladi¢ je go-
vorio vojsci da je za ovaj napad obezbijedio 15 000 vojnika. Kada su u Glodnoj, kod
mlina, postrojeni neprijateljski vojnici 6. bataljona novske brigade i 43. prijedorske,
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sada okrivljeni ratni zlo¢inac general Ratko Mladi¢ im je rekao da ¢e se u mjestu Pije-
sak nalaziti komandant 1. krajiskog korpusa Momir Tali¢, i da ¢e on komandovati je-
dinicama na tom pravcu, a da ¢e na desnoj strani, kod repetitora, biti general Slavko
Lisica i da ¢e on komandovati na tom pravcu. Mladi¢ je na kraju rekao da ¢e on li¢no
komandovati cijelom operacijom. Jos im je rekao da se ispred njih, izmedu ostalih
jedinica, nalazi jedna dobro opremljena jedinica AR BiH pod nazivom ,Hamze", koja
ima oko 80 boraca i dva tenka u pokretu.

Na Vuckovcu smo imali stalno postavljene minobacace (82 mm) iz sastava mje-
Sovite baterije (pristapska brigadna jedinica). Posade za ova oruda su bile dobro
obucene. Lokalne jedinice su imale prednost u tome $to su njeni borci dobro po-
znavali teren. Komandni kadar u oba bataljona 511. bbr koja su tih dana branila ove
prostore nije imao nijednog aktivhog vojnog starjesinu iz bivse vojske. Sve komand-
ne duznosti su obnasali,lokalni” komandiri i komandanti. | starjeSine i borci AR BiH
su tih dana odli¢no izvrsili svoje zadatke na ovom dijelu bh. ratista.

Borbe koje su pocele 5/6. septembra 1994. godine (desno Una - lijevo Otocanka)
neprekidno su trajale naredna dva mjeseca i sve neprijateljske akcije su izvodena uz
jaku artiljerijsku pripremu. U vezi ovih napada, jedan neprijateljski vojnik je ispri¢ao:
» Desno od Une liniju su drzali kljucko-krupski bataljoni. POV je drZao liniju u Smrdanu,
i njih su podrzavala tri tenka. Dana 8. septembra 1994. godine tenkovi su prebaceni u
Glodnu a zatim u Banjane. Jedan protivoklopni vod srpske vojske je tada preuzeo liniju
od Dizdarevi¢a esme do rijeke Une. Isti dan su nam pritekli u pomoc izvidaci sa Ostre-
lia, zvani ‘orlovi’ Oni su skupa sa klju¢ko-krupskim bataljonima napali Plavno. U tom
napadu su imali trojicu mrtvih i Sest ranjenih vojnika. Sve ranjenike su camcima odvozili
niz Unu. Kada su ponovo pokusali napasti Plavno imali su sedam mrtvih i 12 ranjenih.
Nakon ovog neuspjeha, samovoljno su napustili liniju i otisli su svojim ku¢ama. Dana
16. septembra 1994. godine svivojnici iz Kljuca su otisli svojim kucama a zamijenili su ih
Jpanteri” iz Bijeljine, kojima je komandovao Ljubisa Savi¢ - Mauzer. Ova jedinica je na-
stavila napadati na Plavno, ali bez uspjeha. Akcija na Vuckovac je pocela u 9 sati. Tada
jenamuslimanske poloZaje u dubinu ispaljena jedna bomba, zvana ‘krmaca: U no¢nim
satima se iz akcije vratila 1. Ceta 3. bataljona sa potpunim neuspjehom. Imali su trojicu
mrtvih i 16 ranjenih. | druga Ceta se povukla u Sumu ispod Osmaca, zbog toga sto im je
tesko ranjen komandir cete Mile Omicevi¢ i jos trojica vojnika. Povukla se i treca Ceta u
rejon Brezika sa jednim ranjenim vojnikom. Prilikom zauzimanja Joje zarobili smo dvo-
jicu pripadnika AR BiH. Zarobili su ih Damir Popovic¢ i Jane Komesar. Protivoklopni vod
je obezbjedivao tenkove u rejonu Smrdana. Tu nam je ‘maljutkom’ pogoden jedan tenk
i odbijen mu je blatobra n.Na njemu je izgorjela zastitna guma. Gledao sam kako tada
generalMladic¢ tjera vojsku da napada prema fabrici ,Otocanka” Govorio im je samo
napred, ako ne moZe pognuto, moZe puzeci. BrZze, napred! U tom momentu je mitraljez
osuo po nama. Pratnja i vojni policajci su odmah tijelima zaklonili Ratka Mladi¢a, a mi
vojnici smo pobjegli u jednu kucu. Tada je i jedan nas tenk nagazio na protivtenkovsku
minu koja mu je odbila tocak i prekinula gusjenicu.”
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Ostace zapisano da su snage neprijatelja bile mobilisale sve raspoloZive snage
kako bi ovu operaciju zavrsile onako kako je to zamislio optuzenik za ratne zlocine,
Ratko Mladi¢.

Interesantno je istaci da su gotovo svi neprijateljski vojnici u transportnim vreca-
ma, pored li¢nih stvari i vojnic¢ke opreme, imali i vunene ¢arape, spiralno namotanu
paljenu Zicu dugacku oko 60 centimetara koja je na krajevima imala dobro ucvr-
$¢ene drvene potezace, suhe obroke (konzerve u mini pakovanjima 50 i 70 grama)
uglavnom madarske proizvodnje, voce, meso, cigarete i alkohol.

Uporedo sa problemima i aktivnostima koje su se odvijale na ratistu, javio se i
problem sa smjestajem civilnog stanovnistva. U naselju Voloder je u nekoliko garaza
bila organizirana osmogodisnja $kola, i tih dana su upravo bile otpocele pripreme i
dolazak djece u novouspostavljene skolske prostorije.

Pored pratecih vojnih objekata (kuhinja, logisti¢ko skladiste bataljona, sanitet,
centar veze, komande Ceta i sl.) bilo je prisutno i puno civila i djece. Nametnula se
potreba za udaljavanjem civila iz zone borbenih djejstava. Medutim, postavljalo se
pitanje koliko je mudro da u toku borbenih djejstava porodice boraca napustaju
svoje kuce, jer bi sigurno jedan broj njih napustio liniju odbrane kako bi pomogao
svojoj porodici u iznalaZzenju novog smjestaja. Borci su se osjecali sigurnije i odanije
za borbu kada su im porodica uz njih. Intenzitet neprijateljskih napada i neprekid-
na artiljerijska djejstva, koja su prakti¢no razarala dio Volodera, primorali su civilne
vlasti da pribjegne iseljavanju stanovnistva. Tako je, prakti¢no, u toku jedne nodi
iseljeno skoro svo stanovnistvo iz ratne zone.

Napadi nisu jenjavali, konstatno se sa suprotne strane oglasavala artiljerija. U
pozadini neprijatelja nadlijetali su i helikopteri, koji su povremeno djejstvovali po
objektima gdje su pretpostavljali da su nase vatrene tacke. Srecom, ta djejstva su
bila bez ikakvog efekta.

Naredni pravac koji je bio za neprijatelja uspjesan, uz podrsku artiljerije i ten-
kova, je pravac lvanjski put - komunikacijom i uz samu obalu rijeke Une ka Plavnu.
Buduci da su ¢etnici bili ubijedeni da mi danju drzimo polozaje u ku¢ama na desnoj
obali rijecice Bastre, trpedi vatru nasih jedinica sa Plavna, i uz evidentne gubitke koji
su bili ociti, ovladavanije istih je trajalo vise dana.

Ova viSednevna napadna djejstva su konstatno pracena artiljerijskom vatrom,
ali su u neposrednom borbenom poretku pripadnici SCA koristili oklopna vozila sa
spregnutim orudima, a u fazama izvlacenja ranjenika oklopne transportere prati-
li tenkom koji je djejstvovao u pokretu, kako bi omogucio izvlacenje ranjenika u
istom i zastitio transporter. Uocene su smjene kod neprijatelja, vjerovatno kako bi
se neuspjesi istih nadomjestili uvodenjem novih snaga koje nisu pretrpjele gubitke
i koje nisu poznavale ovo ratiste.

Na Vrletnici je 2. nas bataljon imao prislusni centar sa vrlo iskusnom i obu¢enom
poslugom, koji su nam mnogo pomogli. Vrlo brzo su otkrivali i prakti¢no nepogresi-
vo desifrirali sve nove ucesnike kako jedinice tako i tehniku.
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Jedinice 511. brigade su duz cijele linije bile intenzivno vezane vrlo Zestokom
vatrom od Sokolova kamena do Bastre. U otezanoj i sloZzenoj situaciji cetne i ba-
taljonska prihvatna sanitetska stanica su bile u vrlo teSkoj situaciji. Znatan svakod-
nevni prihvat ranjenih i upuéivanje na dalje zbrinjavanje bilo je vise od mjesec dana
moguce isklju¢ivo nocu. Razlog tome je $to su kominikacije koje izlaze iz Otoke i
Volodera u potpunosti kontrolisane artiljerijom a vedi dio i pjesadijskim oruzjem.

U ovakvim uslovima nase jedinice, a pogotovo 2. bbr i potéinjene pristapske je-
dinice, trpjele su gubitke u ljudstvu. Nametnula se potreba smjene ljudstva u cilju
njihovog odmora i konsolidacije redova. Tako se uvodilo ljudstvo iz drugih bataljo-
na, pa Cak i pristapske jedinice (vod vojne policije, pionirsko-inzinjerijski vod i dru-
ge). Posebnu ulogu na Plavnu i procentualno najvise gubitaka je imala Protuoklo-
pna ¢eta. Dominantnost Plavna je bila znacajna za odbranu, a i polozaji i vatrene
tacke su bili dobro inzinjerijski utvrdeni. Herojska odbrana toga dana i narednih
dana Plavna i prvi prihvat borbe pored pripadnika 2.bbr pao je na Protuoklopnu
¢etu (POC), kojom je komandovao Enijaz Komic. Treba istaci da je ta jedinica samo u
jednom danu imala izbaceno iz stroja 18 pripadnika.

U Ratnom dnevniku jednog starjedine 11.Ipbr u vrijeme ovih borbi je zapisano:
»~Dana 18.9.1994. godine, u ranim jutarnjim satima, u redove 3. bataljona ove brigade
ubacena je jedna neprijateljska diverzantska grupa, pa je doslo do pucnjave i nestanka
jednog naseg borca - Adamovi¢ Bure. Po odobrenju komandanta, svi borci su preslina
lijevu stranu, gdje su organizovali odbranu. Tokom dana kompletan Kljucki bataljon se
izvukao sa linija i otisao je kuci. Novska Ceta, koja je na desnom krilu 3. bataljona 11.
Ipbr se takode pred no¢ povukla — napustila je poloZaj. Komandanti su sve Cinili da ih
zaustave ali u tome nisu uspjeli. Isti dan Cete iz 3. bataljona ove brigade nisu dosle na
smjenu. Taj dan od potezne mine su ranjeni Jerkovi¢ Mile i Stankovi¢ Rajko.”

Nase jedinice su 17/18. septembra potisnule neprijatelja ispod Plavna, preko ri-
jeke Bastre ka Ivanjskom putu. Cetnici su i dalje napadali i na taj nac¢in nam vezali
znatne snage koje su nam trebale itekako na Plavnu, Vuckovcu i Joji.

Dominantni poloZzaj Plavna i Vuékovca su nezaobilazan cilj i oslonac svakog ko-
mandanta, kako u odbrani tako i u napadu. Upravo ta ¢injenica je bila povod nepre-
kidnih napada na Plavno a vrlo ¢esto i na Vuckovac koji je bio u drugom planu zbog
pocetnih neuspjeha i pretrpljenih gubitaka. Neprijatelj je 18. septembra napadao
pravcem: lvanjski put — Plavno -Lugarnica. Tada je bio ovladao ku¢ama Mustedana-
gi¢a (ispod samog Plavna), a tog dana borbe su se vodile i za Lugarnicu. Prakti¢no
se borba odvijala vrlo blisko. Sre¢om, na kraju su pobijedile nase snage. Upravo tog
dana, najvjerovatnije trpedi velike gubitke, SCA je nastavio izvlaciti svoje ranjenike
uz pomo¢ oklopnog transportera i tenka. Toga dana i no¢i ovakav manevar je bio
vrlo ¢est. Po oslobadanju lugarnice i ku¢a neposredno uz komunikaciju ispod Plav-
na, u Hodinoj kudi je pronadeno nekoliko desetina nosila za ranjenike i saniteskog i
ostalog materijala.
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PRENOS TEZISTA NA VUCKOVAC 1 JOJU

Snage VRS sinhronizirano su vrsile napade na pravcima Otoc¢anka-Johova Doli-
na, Biljevine te Vodomut - Joja. Uz jaku artiljerijsku pripremu duz cijele linije, nakon
vise neuspjeha na pravcu Smrdan i Ivanjski put — Plavno, neprijatelj je teziSte napa-
da prenio na pravcima Johova Dolina i Vodomut-Joja. Za razliku od inzinjerijskog
utvrdivanja na Plavnu, linija odbrane na Vuckovcu je bila znatno bolje uredena. Po-
stojale su dvije linije utvrda (zimska i ljetna) solidno uredene, znatno ojacane fortifi-
kacijskim objektima ali sa skoro zanemarivim ili nikakvim minskim zaprecavanjima.

Pored nedostatka mina u rejonu Johova Dolina, utvrdenih linija prakti¢no nije ni
bilo. Ovaj dio je ¢esto bio i meduprostor, a vatrene tacke su uglavnom bile u ku¢ama.
Buduci da je taj pravac bio i tenkoprohodan, on je VRS bio glavni pravac napada.

Neuspjeh neprijateljskog pjesadijskog napada u prvim danima nametnuo je i
upotrebu njihovog tenkovskog voda u narednim napadnim djejstvima. Upotreba
tenkova i neprijateljske pjeSadije vrlo uspjesno je zaustavljena djejstvom nasih ra-
keta (TF-8) sa Vuckovca. Napad neprijatelja tenkovima pratila je pjesadija (borbeni
poredak voda pjesadije u obliku strijele, dva odjeljenja desno iza tenka a jedno lije-
vo iza tenka). Od djejstva nase posade (TF-8) jedan tenk je oStec¢en, nakon ¢ega se
povukao ka ku¢ama na Smrdanu.

lako ¢e ofanziva ,BREZA-94" zvani¢no prestati krajem septembra 1994. godine,
napadna djejstva su nastavljena duz cijele linije odbrane sa tezistem na pravcima
Vuckovac i Joja. Nakon vise napada, novska brigada i dijelovi zvornicke brigade, sa
»mauzerima’, poCetkom oktobra 1994. godine potiskuju nase snage od komunika-
cije sa Joje. Ovo je ugrozilo nasu liniju odbrane na Vu¢kovcu, tako da smo morali
pregrupisati snage i ojacati se u ovom rejonu.

Komandant buzimskih vitezova, koji su odnijeli odlu¢uju¢u pobjedu nad SCA,
brigadir Izet Nani¢ je dao opSiran intervju u lokalnom listu, iz kojega se vidi situacija
i snage koje su pokrenule agresorsku ofanzivu "Breza-94". Odgovarajuci na prvo pi-
tanje, brigadir Nanic je, pored ostalog, rekao: "Od 1.9.1994. godine na buzimskom
dijelu ratista pocela je najzes¢a Cetnicka ofanziva od pocetka rata u BiH na ovim
prostorima. Snage vojske tzv. RS i to: 1. krajiskog korpusa, 2. krajiskog korpusa i 24.
brigada Banijskog korpusa krenule su u opstu ofanzivu. Prva je krenula u napad
24, brigada Banijskog korpusa 1.9.1994. godine iz pravca Bosanske Bojne. Imali su
odredenih uspjeha, jer nije olekivan napad iz tog pravca. Te snage su usle u dubinu
slobodne teritorije, do jedan ili jedan i po kilometar, sa Sirinom klina do dva kilome-
tra. Isti dan smo pregrupisali nase snage, a tokom nodi i sutradan izvrsili protivna-
pad, razbili te snage 24. brigade na tom pravcu i vratili iste preko drzavne granice
Republike Bosne i Hercegovine. Ove snage nisu vraéene samo na polazne pozicije,
vec znatno dalje. Nakon dva dana, tj. 3/4.9., u ranu zoru, otpocela je ofanziva SCA
na frontu: Banjani — Bastra — Corkovaca - Rada¢ (tt. 629). Na samom startu je primi-
jeceno da se radi o vecoj ofanzivi Sirih razmjera, u kojoj ¢e ucestvovati brojno jake
snage. Mi smo u tih sedam-osam dana vodili teske i odsudne odbrambene borbe,
u kojima smo ocijenili njihove namjere, pravce i jacinu snaga na svakom od tih pra-
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vaca. U ovoj ofanzivi angazirani su: 1. i 2. krajiski cetnicki korpus. Prvi krajiski korpus
je ucestvovao sa Cetiri brigade, bataljonom vojne policije, izvidackom ¢etom i spe-
cijalnim jedinicama tzv. RSK. Drugi krajiski ¢etnicki korpus je u¢estvovao sa jednom
brigadom na pravcu Ivanjska - Vuc¢kovac. Taj napad je bio uperen prema Bosanskoj
Otoci, na lijevoj obali r. Une, koje I/o je drzala 511. Sbbr. Na I/0 505. Vbbr krenula je
43. motorizovana brigada i 1. novigradska brigada. Jedna je napadala I/o 511. Sbbr
i dijelom 505. Vmtbr iz pravca Bastre, u zahvatu komunikacije, a druga na Corkova-
Cu. Brigade 6. sanska i 5. kozaracka, te bataljon vojne policije, izvidacka ¢eta 1. kk i
specijalne jedinice iz tzv. RSK, tj. glavne snage 1. kk napadale su pravcem: Zirovac
- s. Radac i dalje ka Buzimu. Cilj ¢etnika je bio razbiti 505. Vbbr i ovladati Buzimom,
a zatim bi nastavile b/d u sadjejstvu sa 2. kk, preko Cazina i ka aerodromu Zeljava.

Prema ovome, to je bio jedan radikalan zahvat vojske tzv. RS. Mi imamo zapli-
jenjena dokumenta, gdje se ta¢no govori o kojoj veli¢ini operacije je rije¢. S tom
operacijom direktno je rukovodio Stab vojske tzv. RS, na ¢elu sa generalom Ratkom
Mladi¢em. Operacija je nosila naziv "Breza-94". Na osnovu zaplijenjenih dokume-
nata i naredbi moze se zakljuditi da je to stvarno bila jedna opseZznije pripremana
ofanziva sa dalekoseznim ciljevima koja, ne daj Boze da je uspjela, ovdje vise ne bi
bilo muslimana. Ovdje bi fakti¢ki bilo drugo Gorazde, Zepa, Srebrenica, odnosno
mala enklava. Ta¢no je vidljivo da je ta operacija trebala da bude prekretnica rata u
korist Cetnicke vojske i srpske politike na ovim prostorima, a mozda i Sire. Jer da je
ovom prilikom i na ovom mjestu pokleknuo 5. korpus A R BiH, onda bi bile potpuno
drugacdije pregovaracke pozicije nasih pregovaraca na politickoj sceni. Medutim, na
svu srecu, tako se nije dogodilo, zahvaljujudi svijesti i odlu¢nosti nasih boraca, ¢ak i
sve i jednom borcu, da se mora opstati, da se ne smije ustuknuti ni milimetar. Ovaj
je napad zaustavljen, snage razbijene i natjerane na bijeg, preko granice u dolini
r. Zirovac. Svi borci zasluzuju zahvalu ovog naroda i priznanja za uspjehe koje su
postigli.”

Na pitanje - kada je pocela presudna bitka, u kojoj je fakti¢ki slomljena ofanziva
SCA, brigadir Nani¢ je iznio: “Nakon osmodnevne agresorske ofanzive, jedinice 505.
Vbbr su se pregrupisale i izvrsile protivhapad u ranim jutarnjim satima 12.9.1994.
godine. Protivnapad nasih snaga trebao je poceti u 5,00 sati, kada su jedinice tre-
bale biti na juriSnom poloZaju. U isto vrijeme i Mladi¢ donosi odluku da i njegove
okupljene glavne snage moraju u 5,00 sati predi u opci napad na nase I/o, kroz koje
moraju neizostavno proci. Ne ocekujuci taj agresorski napad, mi smo izvukli nase
glavne snage sa linija, cijenedi da ¢emo cetnike preduhitriti. Potrefilo se da ta¢no
u isto vrijeme bude izlazak nasih i njihovih snaga na juridni polozaj u 5,00 sati. Tu
se radilo o minutama i sekundama, ko ce biti brzi i kome ce sreca biti naklonjena.
U jednom momentu nasi vezisti su ih “uhvatili” na vezama, kako nas oni, navodno,
imaju i da pripremaju jos jedan jak talas, samo trebaju da prebace tenkove i sigurno
¢e ovoga puta uspjeti. | mi smo malo kasnili sa napadom. Nismo poceli ta¢no u 5,00
sati. Tada se klupko pocelo odmotavati u nasu korist. Momci su dobro znali svoj dio
zadatka. Udarili su iznenada, muski jako i brzo, jer su znali da nema drugog izbora.
Tom prilikom su totalno razbile neprijatelja na pravcu: Rada¢ - Culumak pa sve do
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drZavne granice sa RH. Nase snage su udarile s fronta i boka na glavne snage agre-
sora: 5. kozaracku i 6. sansku brigadu, tenkovsku Cetu, izvidacku Cetu i bataljon voj-
ne policije. Postignuti uspjeh je izvanredan, izmedu ostalog, valja posebno naglasiti
da je slomljena agresorska ofanziva i da je ojacao moral i samopouzdanje boraca za
daljnje borbene aktivnosti. Borci su vidjeli da se agresor, do zuba naoruzan, moze
slomiti i natjerati na bijeg. Vidjeli su puno mrtvih kako na bosanskoj zemlji leze, na
popristu bitke. Jucer je izvuceno 50 mrtvih ¢etnika koji su predati komisiji za razmje-
nu. Oni se bore, ginu ili ostaju bogalji za interese Beograda i “srpstva’, a protiv svojih
komsija i bosanskog naroda”.

Na pitanje $ta je zaplijenjeno od MTS-a, brigadir Nani¢ je kazao: "Toga je dosta
zaplijenjeno. Naves¢u samo neka: jedan tenk T-55, jedan ZIS 76 mm, baterija mino-
bacaca 120 mm, baterija minobaca¢a 82 mm, protivoklopna oruda POLK-9k Il sa
raketama, raketa strela 2M za protivzrac¢nu odbranu, bestrzajni top, jednocjevni PAT,
vece koli¢ine pjesackog naoruzanja, municije, granata i mina, PAM-ova, zatim 4 voj-
na kamiona, 2 PUH-a, dzip i jos mnogo drugih materijalnih sredstava”. Odgovarajuci
na pitanje kakve gubitke je neprijatelj pretrpio u ljudstvu i da li su Buzimljani naudili
Cetnickom generalu Mladicu, brigadir Nani¢ je odmah Zelio ispraviti novinara, kada
je kazao: "Da Buzimljani njemu nisu naudili, ve¢ borci Armije Republike Bosne i Her-
cegovine, borci koji se bore za svoj narod, za drzavu Bosnu i Hercegovinu. Oni se
bore za pravdu i pravedno razrjesenje situacije u okvirima drzave BiH. Bore se protiv
fasizma, protiv zlocina, jer to sto je Ratko Mladi¢ Zelio, ravno je zloc¢inu. Mi smo nasli
u zaplijenjenom dokumentu (vjerovatno u zapovijesti) $ta je doslovice napisano:
‘Dug prema Cazinu iz Drugog svjetskog rata mora se vratiti’ Vidi se, kaZze Nani¢, u
koju oni krajnost idu. Cinjenica da im je ovo bio radikalan cilj i da je za taj cilj angazi-
rao ogromne snage i borbenu tehniku, radi pokoravanja ove nase Cazinske krajine,
govori da bi ovdje bile nesagledive posljedice i nesaglediv zlocin, kakav se ne pamti
u historiji ovoga naroda. Borci 505. Vbbr, kao i borci 5. korpusa A R BiH i svi drugi
ucesnici ovoga boja, ukljucujudi i narod ovoga kraja, dali su sve od sebe da poraze i
porazili su ¢etnicku armadu, ucesnike u ofanzivi "Breza-94".

Iznosedi svoje ocjene o ovoj pobjedi, brigadir Nani¢ je iznio: "SCA, na &elu sa Ka-
radzi¢em i Mladi¢em, nece odustati od svog cilja u pokusajima da pokore Bihacki
okrug koji je, kao kost u grlu, smjesten izmedu dviju srpskih tvorevina tzv. RS i RSK.
Ne samo da pokore, vec i da uniste bosnjacko-muslimanski narod, koji je daleko
bio najbrojniji na ovim prostorima. U ovim borbama napadi su svakim danom bili
sve Cesdii svaki put jos zes¢i. U toku jednog dana nasi borci odbijali su i po nekoliko
uzastopnih oklopno-pjesackih napada, nanosedi im svaki put sve vece gubitke. Na
Kriz i Sip Cetnicki tenkovi su jurili ispred pjesadije, ali nisu mogli probiti ¢vrst beden
sastavljen od najboljih boraca i najhrabrijih sinova Bosne. Pobjede su se redale jed-
na za drugom na cijeloj napadnutoj zoni od Bosanske Otoke do Bosanske Bojne. To
je izazivalo strah i paniku u redovima agresorskih vojnika, kada idu u napade, ili od
svakog protivnapada pripadnika 5. korpusa.

Agresorska artiljerija je nemilosrdno tukla danju i noc¢u. ZabiljeZzeno je u Ratnom
dnevniku 505. Vbbr "da je petog dana agresorske ofanzive palo vise od 1500 razor-
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nih projektila nal/o 505.Vbbr. | pored tako silnog granatiranja i naleta oklopno-pje-
$ackih sastava nal/0 505.Vbbri511.Vbbr od Radaca, Corkovace, Nikoli¢a glavice do
brda Hercegovine i Bosanske Otoke, svi polozaji za odbranu ostali su neprobojni.”’

Neprijatelj je posebnu paznju posvecivao utvrdjivanju linija odbrane . U biv3oj
JNA je vladala krilatica ,$to vise znoja u miru, manje krvi u ratu”

Dokazalo se da su pripadnici VRS, bez puno improvizacije, primjenjivali naucene
lekcije izex JNA.Tih dana po zaposjedanju Joje na isto¢nim padinama Samca, ranim
jutrom, na livadi koja se spustala ka komunikaciji Otoka-Bastra-Buzim, osvanula je
radna jednica koja je koristila no¢ i jutarnju maglu i ve¢ uveliko trasirala i iskopala
nekoliko stotina metara transeju. U jednom zaplijenjenom dokumentu je pisalo:,Za
operaciju’Breza 94, na radnu obavezu — kopanje rovova, bio je mobilisan i jedan broj
vojnosposobnih muslimana, njih oko 50 iz Bosanske Kostajnice. Za vrijeme trajanja
akcije, konkretnije u 3. bataljonu, njih 10 je bilo smjesteno u Osmanovoj kuci, u Smrda-
nu, kod Eetne stanice 1. Cete 3. bataljona, a 10 kod Cedine kuce, u Smrdanu, odakle su
isli donositi ranjenike sa Otocke ceste. Ovi iz Osmanove kuce su ih nosili do Loncarevca,
gdje je bio prihvatni sanitet 3. bataljona. U ovoj akciji je ranjeno 5-6 muslimana a jedan
je poginuo. Za vrijeme trajanja ove operacije muslimani su na liniju, u rovove, dostavljali
hranu srpskim borcima.”

Bilo je ocito da su snage VRS na dan 12. septembra 1994. godine teziste prenijele
na buzimski dio ratiSta, odnosno na Sip i Rado¢. Aktivno borbeno ucesce na otoc-
kom dijelu ratista i vezanje snaga SCA je dalo rezultata ali je istovremeno ostavilo
aktivne snage i naredna dva mjeseca .
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Avdo Huseinovié

KRVAVI BAJRAMI U BOSNI

Pocetak agresije i genocida ugasili su bajramski nur na licima BosSnjaka pocet-
kom aprila 1992. godine.

Nepoznati narodni pjesnik, sto davno ispjeva sevdalinku “Ni bajrami vise nisu
kao to su nekad bili..; kao da je ovom neprolaznom pjesmom zloslutno najavio
najkrvaviji period u historiji Bosne i Hercegovine.

Godine 1992. prvi dan Ramazanskog bajrama bio je u subotu 4. aprila.

Niko nije mogao pretpostaviti da ¢e na taj uzviseni dan, jedinica ,Srpska dobro-
voljacka garda” iz sastava Sluzbe drZzavne bezbjednosti Srbije, nakon $to je dva dana
ranije izvrsila okupaciju Bijeljine, nizati svoje krvave tragove na ulicama ovog sem-
berskog bisera.

Bio je to dan kada su zlo¢inci iz ove jedinice, kojom je komandovao Zeljko Raz-
natovic¢ Arkan, ubili desetine Bosnjaka, a vise stotina njih ¢e biti ubijeno u danima
koji ¢e uslijediti.

- Pobili su stotine ljudi, hiljade odveli u logor na prinudni rad. Protjerali su 35.000
Bosnjaka, opljackali sve redom. Bilo je mnogo silovanja i poniZavanja, a srusene su i
sve bijeljinske dzamije — kaze Jusuf Trbi¢, Zrtva Arkanovog divljanja, danas borac za
istinu i hronicar zlocina nad Bo3njacima u Semberiji.

BAJRAM DODE, SARAJEVO GORI

U nodiizmedu 03.i 04. aprila 1992. godine, Sarajevom su odjekivali rafali.

Srpska demokratska stranka Bosne i Herecgovine (SDS BiH) tako je najavljivala
krvavi Bajram.

“Za prvi dan Ramazanskog bajrama, u vrijeme obavljanja bajram-namaza, ¢uje
se pucnjava u gradu, a naj¢esce dolazi iz rubnih dijelova grada. Nepoznate osobe s
¢arapama na glavama pucaju u vozila i otimaju ih, ima ranjenih i ubijenih. Prema na-
knadnoj evidenciji, 4. aprila 1992. godine ubijeno je osam gradana Sarajeva. Simbo-
lika napada na Bajram, vidljiva je i u prezimenima troje ubijenih Bajramovica - Amila,
Jasmina i Emke” - kaze Nihad Halilbegovi¢, autor knjige ,Sarajevo od referenduma
do agresije i napada na grad”.
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U nodi4.na 5. april 1992. godine, dok su Sarajlije mirno spavale, u Sarajevu se de-
savala,no¢ D" jer Srbi, uz pomo¢ bivse Jugoslovenske narodne armije, pokusavaju
zauzeti sarajevske policijske stanice. Bila je to noc¢ straha i zebnje, u kojoj se uspjelo
sacuvati jezgro sarajevskih policijskih stanica, u op¢inama Novo Sarajevo, Centar,
Stari Grad i Novi Grad.

U toj nodi Sarajevski aerodrom je i zvani¢no okupiran. Okupaciju su izvrsili pi-
tomci i vojna policija Vazduhoplovne vojne akademije Rajlovac, u sadjejstvu sa jedi-
nicom niskih specijalaca, a akcijom je komandovao pukovnik Vidoje Magazin. Prili-
kom napada na Sarajevski aerodrom, vojnici JNA su ubili dvojicu policajaca MUP-a
Republike Bosne i Hercegovine Reufa Muhica i Jasmina Kadica. Za ubistvo ovih po-
licajaca na Sarajevskom aerodromu do danas niko nije odgovarao.

Do sada se pisalo i govorilo da su 5. aprila 1992. godine ubijene Suada Dilberovic¢
i Olga Suci¢, na antiratnim demonstracijama na Vrabanja mostu.

Prema Halilbegovi¢evom istrazivanju, tog 5. aprila 1992. godine, drugog dana
Ramazanskog bajrama, ubijena su 133 gradanina Sarajeva.

Cetvrtak, 11. juni 1992. godine bio je prvi dan Kurban-bajrama.

Mnogim Bo3snjacima Ljutocke doline ostace vje¢no pitanje i dilema, zasto su srp-
ski vojnici izabrali Kurban-bajram za pocetak napada na ovo podrugje.

Srpske snage su tog dana, oko podneva, usle u Cukove i Luzine, da bi oko 14
sati bili i u centru Ora3ca. Ulazak u Cukove, Orasac, Duljke pracen je pucnjavom iz
pjesadijskog i protivavionskog oruzja koje je bilo na oklopnim vozilima. Pucali su sa
zapaljivom municijom, tako da je veci broj kuca, stala, sijena planuo i poceo gorjeti.
Dolinom Une je ubrzo zavladao dim i miris paljevine. Prilikom ulaska srpskih vojnika
u Ljutocku dolinu bilo je ubijenih i ranjenih Bosnjaka.

ZLOCIN U CELOPEKU

Veliki zlo¢in jedinica,Zute ose” koja je bila pod efektivnom kontrolom Sluzbe dr-
zavne bezbjednosti Srbije, pocinila je nad Bosnjacima iz mjesta Divic¢ kod Zvornika.

,Zutim osama” je komandovao Vojin Vu¢kovi¢ Zuco, a u zlo¢inima je prednjacio
njegov brat Dusan Vuckovi¢ Repic¢ iz Umke kod Obrenovca.

SLIKABR 13
Dom kulture u Celopeku

Po naredbi Slavka Eri¢a, zamjenika komandira policije Zvornik, 162 Bosnjaka iz
Divi¢a prevezeno je uz policijsku pratnju u Dom kulture u Celopeku.

Pocetkom juna 1992. godine, Repi¢ je najavio logorasima “da ¢e krvavo proslaviti
Bajram”.
U presudi Viseg suda u Beogradu od 16. decembra 2011. godine se navodi:
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,11.juni 1992. godine, na Bajram, Darko Jankovi¢ Pufta iz Kraljeva, u Dom kulture
Celopek je u3ao zajedno sa Dusanom Vuc¢koviéem Repi¢em i jo$ nekoliko drugih
neidentifikovanih osoba, te su naredili da na binu Doma kulture izadu ocevi i sinovi,
da svuku odjecu sa sebe, te da vrse oralni seks medu sobom sa menjanjem uloga u
ovom ¢inu, $to su oste¢eni morali da Cine, a ostali da gledaju, pa je tako na binu izve-
deno nekoliko parova oceva i sinova, medu kojima su bili i Jahijagi¢ Fikret i njegov
sin Almir, Biki¢ Mehmedalija i njegov sin ili sinovac Saban. Istom prilikom u Domu
kulture Celopek, Pufta i Repi¢ su lisili Zivota najmanje devet lica.”

Ni Bosnjaci Visegrada nikada nece zaboraviti zlo koje su im dojucerasnje komsije
priredile u danima Kurban-bajrama.

U jednom pisanom svjedocanstvu Mevla Memisevi¢ svjedoci:,Mog muza Hasa-
na, za Kurban-bajram 1992. godine, prvo su tri dana gonili da Cisti krv koja je ostala
na mostu Mehmed pase Sokolovica, kad su klali narod, a ¢etvrti dan su i njega za-
klali.”

Visegradani svjedocCe da je veliki pokolj izvrsen uoci Kurban-bajrama 1992. godi-
ne, 10.na 11. juni. Samo na Novom mostu, nizvodno od visegradske ¢uprije, ubijeno
je oko 300 Bo3njaka. Ratni zlo¢inac Momir Savi¢, tre¢i dan Kurban-bajrama, prilikom
protjerivanja BoSnjaka iz naselja Dusce u pravcu Visegrada, po dolasku do zgrade
,Biroa za zaposljavanje”, iz kolone je izdvojio pet Bosnjaka, te ih vratio u Dus¢e, gdje
ih je pobio u stali Ajke Bali¢.

ZIVA LOMACA U PIONIRSKOJ

Kada su srpski vojnici 13. juna 1992. godine usli u selo Koritnik, tu su zatekli
uglavnom Zene, djecu i pokojeg starca. Nastupio je slican scenarij, kao i u drugim
selima u okolici Visegrada. Uplasenom narodu receno je ,da se spreme jer ih ¢eka
autobus za Kladanj, te da moraju $to prije krenuti.” Idu¢i prema gradu, kolona od 60
izbjeglica zaustavlja se u selo Sase, gdje vojnici kupe nekoliko preostalih stanovni-
ka i vode ih u naselje Nova Mahala u Pionirsku ulicu, u ku¢u Jusufa Memica. Vec je
nastupio 14. juni, posljednji dan Kurban-bajrama, kada su im usli u kucu i rekli da
¢e odmah biti premjesteni u susjednu ku¢u Adema Omeragica. Kada su prebaceni
u kucu Omeragica, osjetili su da je po cilimima i zidovima prolivena smjesa sli¢na
benzinu. Procjenjuje se da je najmanje 60 ljudi, od toga 19 djece, bilo u podrumu
kada su kucu zapalili vojnici pod komandom Milana i Sredoja Lukica. Nekoliko zato-
Cenika je prezivjelo. Najmlada zrva je bila bezimena beba od dva dana, dijete Sena-
da Kurspahica. Tridesetdvogodisnja Ismeta Kurspahi¢ je prezivjela ,Zivu lomacu” u
Pionirskoj ulicii u Domu zdravlja Visegrad zatrazila pomo¢. Tom prilikom je uvedena
u protokol Doma zdravlja. Nakon toga je ubijena, njeni posmrtni ostaci sa langetom
na ruci, pronadeni su u visegradskom mezarju Straziste 2010. godine.

U nodi sa 13. na 14. juni 1992. godine, na lokalitetu mostarske gradske deponije
Uborak strijeljano je 88, a na lokalitetu Sutina 26 neduznih Bosnjaka i Hrvata.
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Krvavi mostarski Bajram nije preZivjelo 114 civila, od kojih je 29 hrvatske, a 85
bosnjacke nacionalnosti.

Uborak i Sutina su prve ekshumirane masovne grobnice u BiH i jedan od najve-
¢ih nekaznjenih zlocina tokom agresije na Republiku Bosnu i Hercegovinu.

Navrsilo se 25 godina od ovog zlocina, a Tuzilastvo BiH jo$ uvijek nije podnijelo
optuznicu protiv odgovornih i pocinitelja.

Pod nadzorom Mileta Stojanovica, upravnika logora Rajlovac, Nikole Stanisica i
Zarka Krsmana Soka, Bonjaci, logorasi iz sarajevskih naselja Ahatovici, Dobro3evici
i Bojnik, ¢etvrtog dana Kurban-bajarama, u nedjelju 14. juna 1992. godine, potrpani
u GRAS-ov autobus broj 75 i u pratnji Cetiri putnicka vozila povezeni u nepozna-
tom pravcu. Receno im je da idu na razmjenu. Dovezeni su u mjesto Sokolina kod
Srednjeg, na podru¢ju opdine Ilijas, gdje je autobus stao. Vozac i pratioci su izasli da
navodno natoce vode za prokuhali hladnjak, a onda, nekoliko minuta kasnije, neg-
dje iza 19 sati, poceli su pucati po autobusu, ispaljivati zolje, bacati bombe, pucati iz
pjesadijskog oruzja. Autobus smrti nije prezivjelo 48 Bosnjaka.

BAJRAMSKI TURNIR SMRTI

Godine 1993. Kurban-bajram je dosao u utorak 1. juna. Tog dana iz pravca Luka-
vice, oko 10 sati i 20 minuta, u razmaku od desetak sekundi, ispaljene su dvije mi-
nobacacke granate, koje su eksplodirale na igraliste, na parkingu izmedu Trga djece
Dobrinje i ulice Grada Bakua, gdje se odigravao Bajramski fudbalski turnir. Granate
su ubile 15, a ranile 112 civila.

Bio je to strasan prizor. Dobrinjski mladici i djecaci odigrali su svoju utakmicu zi-
vota i prkosa na parkingu okruzenom automobilskim olupinama. Tog kobnog dana
Omeru Mulaahmetovicu je ubijen 16-godi3nji sin Kemal.

- Moje dijete je imalo svega 16 godina i bio je medu starijima, koji su toga dana
ubijeni samo zato $to su prkosili smrti u blokiranoj Dobrinji. Tog dana sam pratio
goste koji su dosli da zajedno proslavimo Bajram i spremao se da izadem i prisustvu-
jem Bajramskom turniru, odjeknula je jaka eksplozija, a nakon toga vriska i galama.
Ovdje je nastao pokolj. Dotr¢ao sam na parking kako bi pomogao ranjenima. U toj
masi lezao je i moj sin. Bio je Ziv, ali bez svijesti. Preminuo je nakon nekoliko dana -
kaze Mulaahmetovic.

Na Bajramskom turniru na Dobrinji ubijeni su: Atif Bajraktarevi¢, Mirza Deljkovi¢,
Alija Godinjak, Adnan Mirvi¢, Kemal Mulaahmetovi¢, Dragan Osadcij, Refik Ramic,
Jusuf Razi¢, Munir Sabani¢, Adel Selmanovi¢, Danijel Solaja, Damir Trebo, Asim Za-
gorica i Marko Zizi¢.

Ne znam kad ¢u, ako necu sad, ispricati pricu koju mi je prosle godine u Janji
ispricao Osman ef. Kavazovi¢, najstariji brat reisu-l-uleme Huseina ef. Kavazovica,
prije agresije imam u Brezovom Polju kod Brckog i jedan od autenti¢nih svjedoka
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logorskog pakla kroz koji je, skupa s nekoliko stotina svojih dzematlija, prosao u
logorima Luka Br¢ko i Batkovic kod Bijeljine.

- Bilo je logorasa u Batkovicu, koji su postili za vrijeme ramazana. | od onih mi-
nimalnih koli¢ina hrane, drugi logorasi su nam ostavljali za iftara i sehura. Klanjali
smo tako Sto bi dio logorasa oko nas napravio Spalir da ne vide strazari, a mi bi se
tiho, skoro necujno posafali i obavaljali namaz. Bajram-namaz smo klanjali u nasim
mucilistima - prica ef. Kavazovic.

“Ni bajrami viSe nisu kao Sto su nekad bili..5; ali ih, za razliku onih u godinama
agresije, ipak doc¢ekujemo sa vra¢enim nurom na licima Bo3njaka.
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Nazif Osmanovié

+~VOJNI AKTIV*
O CILJEVIMA AGRESIJENABIH

Potpuno svjesni primarne uloge ¢ovjeka u nasoj pravednoj odbrambeno-oslo-
bodilackoj borbi, u okviru plana sveukupne obuke i vaspitanja komandnog kadra i
boraca u jedinicama 1. korpusa AR BiH, znacajno mjesto je imao i ,Bosanski ciklus”
predavanja kojeg je organizirao Organ za moral 112. ViteSke motorizovane brigade.
Cilj ovih predavanja je bio idejno-politicko uzdizanje prevashodno pomoc¢nika za
moral u jedinicama, te ostalih starjeSina na svim nivoima, kao i svih pripadnika ove
Brigade. Formiran je vojni aktiv od najizraslijih i najodgovornijih lica, a kasnije i slu-
Salaca koji su steCena znanja znali prenijeti borcima. Predavaci su bili najpriznatiji
profesori Sarajevskog univerziteta te duhovni autoriteti, spremni da otvore vidike
borcima Brigade i Armije RBiH i otklone eventualne nejasnoce na ratnom putu do
slobodne Bosne i Hercegovine. Ova predavanja (ukupno devet) su se odrzavala jed-
nom sedmicno. Zapocela su 13.januara, a zavrsila 10. marta 1995. godine. Predavaci
su bili prof. dr. Omer Ibrahimagi¢, prof. dr. Mujo Slatina, prof. dr. Muhamed Nuhig¢,
prof. dr. Atif Purivatra, prof. dr. Safet Halilovi¢, prof. dr. Jusuf Ziga, naibu reis hadzi
hafiz Ismet ef. Spahi¢, prof. dr. Muriz Spahic i prof. dr. Mustafa Imamovic. Ovi ugledni
uvodnicari su, izmedu ostalog, istakli:

- Omer Ibrahimagi¢: “Krajnje sumnjiva ‘igra’ je i medunarodne zajednice, odno-
sno pojedinih zapadnih zemalja, koje ‘prikrivenim putem’ pomazu Karadzi¢u i Milo-
Sevicu, plaseci se, navodno, islamskog fundamentalizma.”

- Mujo Slatina: ,Vise od hiljadu godina su Bo3njaci poducavani antibosanskim
Zivotom, od bukvara do nau¢nih studija, od tudih naziva ulica, naselja, skola, brda i
planina, do neposrednog komuniciranja, pozdrava, te o vrijednostima porodi¢nog
zivota i sli¢no. Sve se to Cinilo na smisljen nacin, ¢esto grub i‘njezan; brzi‘postepen;
kako bi se Bosnjaci u potpunosti odvojili od svog prirodnog kontinuiteta zivljenja.
Bosnjaci su lisavani i vlastitih pjesnika, umjetnika, filozofa... Unistiti korijen, to je bio
cilj, kako bi na$ narod bio osuden da izumre. Danas agresor sli¢no radi u okviru ‘et-
ni¢kog cis¢enja’. Nase simboli¢ne vrijednosti treba da prate put naseg vojnika.”

- Muhamed Nuhi¢: ,Geneza mrznje prema bosnjackom narodu je na djelu jos$
prije pojave islama na nasim prostorima, kada su pravoslavlje sa istoka, odnosno
Vizantija, te katoli¢anstvo sa zapada nastojali, po svaku cijenu, da sruse bogumil-
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sku drzavu. Ona se genima, s koljena na koljeno, prenosila do danas. Ta mrznja, kao
podloga, sluzi politici da izvrsi svoj plan. Sva propaganda pocinje sa istog stanovi-
$ta — da nestane Muslimana, kao nekada Bogumila. Svi krizarski ratovi nisu unistili
Bogumile, pa ni Bo3njaci, koji su njihovi potomci, nec¢e pokleknuti tim najezdama.”

- Atif Purivatra: ,Opredjeljenje za naciju ne postoji, to je samo pritisak da se
bude ono $to nije, a vazilo je samo za Muslimane. Nikakvim dekretom, naredbom,
ne stvara se nacija, niti se ona ukida. Nacija muslimanska, sa svim svojim karakteri-
stikama, ne odgovara ni Srbima ni Hrvatima. Zato, da bi se sacuvali neophodno je
muslimansko i islamsko osvjeséivanje, homogenizacija i jedinstvo. Nacionalni ele-
menat daje snagu nasoj drzavi, a jaka drzava je sposobna da ¢uva naciju. U svoje
snage se treba uzdati, uzdizati svoje, a ne unistavati. Svaki Musliman treba danas da
bude pet puta sposobniji od drugih, da bi mogli imati jaku i nepobjedivu Armiju,
jaku naciju i drzavu.”

- Jusuf Ziga: ,Masovno silovanje Zena Muslimanki naocigled njihovih roditelja,
muzeva i djece, te klanje djece u prisustvu njihovih majki i obrnuto, ritual je koji se
samo njeguje kod ljudoZdera. Nasuprot ¢etnicima, narod koji je iznjedrio sevdalinku
ne moze ¢initi zlo. Bosansko je prihvatiti bosanski duh i duhovnost, a sam Bosnjak
nema kud iz toga izadi."

- Ismet ef. Spahi¢:,Mi smo sudionici istorije, koju mi mozda sada ne vidimo, ali
drugi sa strane vide. Od nas i od nasih vojnika uciit ¢e Citav svijet. U nasim vojnicima
se probudila iskonska snaga, nasa vjera i tradicija. Vi ste borci najblizi Bogu. Izmedu
vas i Boga nema zastora. Budite istrajni i moralni, to je veoma vazno za nasu Armiju.”

- Muriz Spahi¢: ,Za vrijeme Austro-ugarske, a narocito Kraljevine Jugoslavije,
umjesto bosanskih izvornih naziva daju se tudi nazivi. Srbijanska politika je naroci-
to vrsila promjenu imena, kao Pokin toranj, umjesto Caba na Treskavici. Iz ovoga i
sli¢nog, iz takve svijesti i politike proisticu izjave Cetnika ‘sve je srpsko. Zbog svega
ovoga neophodno je vracanje izvornih naziva, bosnjackih, te ¢is¢enje ‘bosanskog
¢ilima’ od tudih naziva”

46



mm KORAK broj 35
Mirsad Cukle

GODISNJICA OSLOBODPENJA
GLAVATICEVA

U zoru 29. septembra 1995. godine sve jedinice 4. korpusa Armije RBiH koje su
ucestvovale u akciji presle su na lijevu obalu Neretve i Glavati¢evo je bilo oslobodeno

Slobodnoj teritoriji Bosne i Hercegovine prije dvadeset dvije godine, u odli¢no
pripremljenoj akciji, pripojeno je tako novih oko 40 kvadratnih kilometara prostora.
O akciji smo razgovarali sa “Zlatnim ljiljanom” Eminom Tucakovi¢em Kikilom: “Oslo-
bodenje Glavati¢eva dugo smo pripremali. Mi smo imali najbolju izvidacko-diver-
zantsku jedinicu u Korpusu, sve hrabri, iskusni, Skolovani, domacdi ljudi koji poznaju
i vole svaki Zbun, svaku livadu, izvor i stazu. Prije akcije proveli smo mnogo dana i
nodi u osmatranju i izvidanju, danju i nocu, utvrdivali snage, pravce i satnicu kreta-
nja neprijateljskih jedinica i vojnika, prikupljali podatke, biljezili, osluskivali, osma-
trali, objedinjavali sve podatke, analizirali i donosili procjene...Najisturenija grupa
imala je kodni naziv DAMA. Dosao je i taj trenutak, posljednja provjera spremno-
sti... “Dama” je rekla - "“DA” i istovremeno kre¢emo iz svih oruzja i oruda, sa bokova,
iz dubine, frontalno. U 13,10 prvo ispaljujemo dva projektila RPG na dva rova, Do
16,30 vodila se pjesadijska borba. Savladana je glavna tacka otpora Biskup, jedna
za drugom padale su i ostale tacke Krstac, Krupac, Gaj, Zljebina, Glibana, Orlov kuk,
Humina kosa, Kvanj, Vinine, Kosin potok, Stekov brijeg...Grupe i podgrupe vodili
su Dama, Kiler, Culin, Profesor, Don, Dunja, Grom, Oblo, Safir, Ruza i Munja. Bio je to
Skolski primjer izvodenja jedne akcije, primjer za izu¢avanje u vojnim skolama, pri-
mjer motivacije, organizacije, pripreme i izvodenja dejstava’, pricao nam je poznati
gazija Kikilo.

Voda jedne diverzantske grupe Zijo Pindo ispri¢ao je: Krenuli smo sa Orahova
28.9. navece, spavali u Zaspilici do Cetiri sata.U Ladanici smo presli Zi¢aru oko 4,30,
prosli kroz linije agresora, dosli na odrediste, zauzeli pozicije u 11,30 i ¢ekali signal.
Na komandu “pali” ozegli smo iz svih naoruzanja...Kad smo zavrsili posao okupili
smo se u Krupcu kod mosta, bilo je vece, planirali smo dalje zadatke. Dvije grupe
otisle su prema Kvanju, a moja je ostala da kontrolise put iz Krupca prema Glavati-
Cevu, rasporedili smo se i o¢ekivali nase svjeze snage iz pravca Biskupa, ali naisla su
dva cCetnika sa puskomitraljezom na gotovs. Oko 18,30 zaustavio sam ih i pitao ko
ste vi, oni su rekli “nasi smo”. Ali meni je bilo sumnjivo pa sam pitao koja su jedinica.
Jedan od njih je rekao “leopardi”. Emin Gadzo je u ovom obracunu poginuo. Roden
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je uTusilima 1.1.1964., od oca Alije i majke Fate. Emin je svaki vakat klanjao u rovu.
Bio je borac za trojicu, poznat po postenju i ljudstvu, kazu njegovi saborci i komsije
Ibro Dzihan i Tito Bandi¢.

U ratnom dnevniku autor ovih redaka je zapisao: Do zore 29. 9. sva vojska presla
je na lijevu stranu Neretve. Ujutro, odmah poslije dorucka, borci obilaze svoje ku-
¢e-zgarista. Zizo obilazi i mezar brata Ibre koji je poginuo na Kobacevu, iza Tjeme-
na. Nerfid Didik i ja izlazimo na Ora$ac, na zgariste njegove kuce i vise pomoc¢nih
objekata, sve spaljeno, na zidovima kuce ostale zakacene potkovice!Stolarska ma-
$ina, masina za kukuruz, ormar pun alata, nide nista’, zamisljen i tuzan kaze Nerfo,
bolnicar. Oluci pali, nema 3upe, starog oraha, izbile nove mladice jabuke, ni macke,
ni misa...”"Duboko uzdahnu, povucée dim cigarete duboko, duboko, hoda okolo i
izvadi flasu soka iz zemlje.

R PY ST e
L ¥

Glavaticevo

U jednoj kuci nadoh novine Vojske RS “Hercegovac” u kojima pise: Raspadom Ju-
goslavije bez krova nad glavom ostalo vise od 20.000 oficira SRJ..., Vojska se stvara
na principu pravoslavlja..., povlasteni ¢lanovi SDS i DPS...Pored novina, tablica taj-
nih naziva jednog komandira ¢ete, kodni nazivi jedinica bili su delfin, panter, pauk,
jelen, leopard, ris, tigar, kobac, jastreb, orao, kengur, jastreb. Na zidu jedne kuce ¢iri-
licom ispisano: “Stojte pase i ustade, ne dirajte to je nase”.

U selo je, odmah iza vojske, sa svojim konjem usao Her (Kikilov otac). Kaze, ne
moze se nikako umoriti, stalno radi, radostan zbog oslobodenog Glavati¢eva, pono-
san na sinove borce. Nazif, poznat kao Debeli, iz civilne zastite pozdravlja borce uvi-
jek spremne za $alu, donosi poklone u vidu pe¢enog mesa, sira i kajmaka. Prenocio
sam u Ladanici zajedno sa najboljim diverzantima u 4. korpusu, poznatim “Zupskim
biserima”. Ujutro tisina, ljepota, razgovor junaka, jo$ mirise barut, doruc¢ak se razvozi
na pokretnoj tek zarobljenoj kuhinji, koju je VRS posudila bivsa JNA.
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Toga dana Konjic je Zestoko granatiran. Bila je to posljednja akcija konjickih je-
dinica Armije RBiH i posljednje granatiranje grada, granate su padale cijeli dan po
cijelom gradu, a posljednja kod zgrade Elektri¢nog, u ulici Civilnih Zrtava rata (biv3a
Proleterskih brigade) ranila je Hamdiju Suvarica, vozaca Igmanovog autobusa, koji
je na posao odvezao radnike druge smjene i vrac¢ao se iz Objekta, zatim su ranile
Jusufovi¢ Hadziru i smrtno ranile njenu 11-godisnju kéerku Aidu. Toga dana geleri
granate ubili su Stojana Simunovic¢a u stanu i Gojka Milo3evi¢a pored kontejnera za
smece ispred Zeljezni¢ke stanice...Na potpuno isto mjesto, iznad restorana “Zeljo”
koji se nalazio u sklopu Zeljezni¢ke stanice, pala je i jedna od prvih granata na grad
pocetkom maja 1992. godine. Irfan, otac rahmetli Aide, bio je kaze na polozaju Ne-
zirevac, gdje je ¢uo kada je preletjela granata koja je u 15,30 ubila njegovu kéerku, a
ranila suprugu i komsiju Suvarica.

Sjecanje na oslobodilacki rat, ratnike i sve stradale ljude, u Konjicu danas imaju
samo rijetki. Agresori na ovaj grad napisali su preko deset knjiga protiv Konjica koje
su Stampali u hiljade primjeraka i koje ostaju da govore njihovu istinu, da tumace
rat, dok o braniocima grada jo$ nema nijedne knjige. (Jedina knjiga o borbama za
Konjic na linijama odbrane Ljubina, promovisana je prije tri mjeseca, autor je lbra-
him Hota - naslov Krvavim stazama Prenja). Opasnosti od zaborava nesagledive su,
jer od tumacenja proslosti zavisi budu¢nost, gospodo ministri i predsjednici mno-
gobrojnih borackih i drugih bosanskih i boSnjackih udruzenja.

U borbama za Glavati¢evo poginuli su: Emin Gadzo i Ibro Hebibovi¢ (“Zlatni lji-
ljani”), zatim Jasmin Dzaferagi¢, Zahid Muli¢, Sejo Nezirovi¢, Se¢o Lavi¢, Emin Pintol,
Mustafa Hejub i drugi.
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NOVE KNJIGE - PREDSTAVLJANJE

Rasim Muratovi¢, OLOVO 1992-1995. STRADANJE | RAZARANJE HEROJSKOG OLO-
VA, Institut za istraZivanje zlocina protiv Covjecnosti i medunarodnog prava, Sarajevo 2017,

OLOVO

1992-1995.
STRADANJE I RAZARANJE
HEROJSKOG OLOVA

RASIM MURATOVIC

Nastavljajuci svoj kontinuitet u
istrazivackom i nau¢nom radu, u te-
znji da se dode do relevantnih histo-
rijskih ¢injenica o dogadajima u Re-
publici Bosni i Hercegovini na kraju
XX stoljeca, realizovan je jo$ jedan
naucnoistrazivacki projekat koji je
rezultirao izdavanjem ove vrijedne
knjige Olovo 1992-1995. Stradanje i
razaranje herojskog Olova.

Olovo je stari bosanski grad koji
se moze pohvaliti svojom burnom
historijom, grad o kojem su pisali
mnogi istrazivaci, koriste¢i brojne
historijske izvore, knjige i naucne
radove objavljene u razli¢itim publi-
kacijama ali nigdje sistematizirani i
nabrojani kao u ovoj nau¢noj knjizi.
Autor ovog naucnog djela dr. sc. Ra-
sim Muratovi¢, naveo je je preko 160
razlicitih izvora iz arhivske grade i li-

terature koji su pisali i obradili neke dijelove historije Olova, Sto ¢e olaksati buducim
istrazivacima da dodu do podataka o tom starom bosanskom gradu.

Knjiga Olovo 1992-1995. Stradanje i razaranje herojskog Olova predstavlja istinu,
koja je najbolje oruzje, kojom su se sluzili Olovljani u svojoj burnoj historiji, a po-
sebno u periodu agresije na Republiku Bosnu i Hercegovinu i Olovo. Da se istina
ne bi zaboravila, nastala je ova vrijedna publikacija koja interdisciplinarno obraduje
Olovu kroz historiju sa akcentom na stradanje i razaranje herojskog Olova u perio-
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du 1992- 1995. godine. Vazno je istaci da su Olovljani u svojoj pravednoj odbramb-
neno-oslobodilackoj borbi postovali medunarodne propise i Zenevsku dekleraciju
tako da nisu ostavili ni jednu mrlju u toj hrabroj borbi.

Navedena naucna studija strukturirana je u Sest medusobno hronoloski poveza-
nih poglavlja i predstavlja jednu od prvih nau¢nih studija koja daje generalnu sliku
o historiji Olova kroz stoljeca sa akcentom na zlo¢ine i genocid nad Bosnjacima Olo-
va tokom Drugog svjetskog ratu, kao i zlo¢ine pocinjene tokom agresije na Repu-
bliku Bosnu i Hercegovinu 1992.-1995. godine, odnosno na pocinjene zloc¢ine nad
civilima Olova u navedenom periodu.

U prvom poglavlju OLOVO - PRILIKE DO AGRESIJE, str. 19 — 69, autor kroz vise
podnaslova daje osnovne historijske podatke o Olovu, kroz historiju.

Tu se nalaze podaci o Olovu od njegovog prvog pomena u historijskim izvorima
1382. godine, pa sve do prvih visestranackih izbora u Bosni i Hercegovini 1990. go-
dine. Ovdje treba ista¢i podnaslov Olovo u Drugom svjetskom ratu i zlocini Cetnika, str.
30 - 44, gdje su dati konkretni podaci o zloc¢inima cetnika iz relevantnih historijskih
izvora i literature sa spiskovima Zrtava zlocina i njihovim osnovnim podacima. Veci-
na navedenih Zrtava stradala je od masovnog pokolja cetnika, a u rubrici nacional-
nost navedeno je Musliman - ne opredijeljen, ili neopredijeljen, a rjede Srbin.

U podnaslovu. Zrtve zlo¢ina u Drugom svjetskom ratu 1941 — 1945, u op¢ini Olo-
vo (po naseljenim mjestima) prema spiskovima Muzeja zrtava genocida u Beogra-
du. str. 45 - 55, navedeni su osnovni podaci o Zrtvama, a u rubrikama nacionalnost
navedeno je Musliman, a u rubrici Nacin izvrSenja zlo¢ina, uglavnom u direktnom te-
roru, izostavljena je rije¢ od Cetinka, kao i nepoznato. Autor je ovo poglavlje obradio
veoma struc¢no koristedi dostupnu literaturu i historijske izvore, tj. prvi put su objav-
ljeni konkretni podaci o zlo¢inima &etnika u Il svjetskom ratu na podrucju opcine
Olovo.

Zatim su dati podaci o razvoju Olova u SR Bosni i Hercegovini, kao i podaci o
prvim visestranackim izborima u Olovu.

U drugom poglavlju UCESCE SRBIJE | CRNE GORE U ZLOCINIMA, str. 71 - 77,
govori se o srpskoj nacionalistickoj ideologiji, njenom budenju, jacanju i realizaciji.

Kroz vise podnaslova govori se i o raspadu Jugoslavije, kao i o politi¢koj i eko-
nomskoj krizi koja ju je zahvatila.

U teréem poglavlju DOGADAJI KOJI SU PRETHODILI ZLOCINIMA, str. 81 — 100,
autor na vema stru¢an nacin obraduje dogadaje u Olovu i Bosni i Hercegovini, njeno
medunarodno priznanje kao Republika Bosna i Hercegovina.

Autor detaljno objasnjava i prilike u Bosni i Hercegovini pred samu agresiju na
medunarodno priznatu drZzavu. Za to je prethodila uporna politi¢ka borba ¢ije Zrtve
su medu prvima bili i mladi vojnici - regruti. Autor daje osnovne podatke o regruti-
ma koji su stradali u JNA sa podrucja opcine Olovo kao i prilike u Olovu pred nepo-
srednu agresiju.
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U ¢etvrtom poglavlju IZVRSENJE ZLOCINA NA PODRUCJU OPCINE OLOVO, str.
101 - 160, autor kroz vise podnaslova objasnjava prilike pred agresiju, samu agre-
siju kada su ucinjeni brojni zlocini protiv ¢ovjecnosti i medunarodnog prava. To su
uglavnom zlocini na priviemeno okupiranoj teritoriji nad civilnim stanovnistvom
koje nije bilo krivo, krivo je bilo samo zato $to su Bo3njaci, gotovo svo je stanovnis-
tvo ubijeno $to su cetnici zatekli kod svojih kuca. Tada je pocelo sistematsko razara-
nje Olova i okolnih mjesta.

O razaranju Olova govori niz dokumenata od kojih je najocigledniji dokumenat
od 17. novembra 1992. godine - Naredba komande Sarajevsko-romanijskog korpu-
sa, strogo pov. br. 10/74-625, u kojoj se izmedu ostalog kaze:,...zauzimanje Olova se

u u

oteglo”."ukoliko je potrebno zapalite ga“. To su i ucinili.

Linije branilaca Olova bile su neprobojne, pa se agresor svetio danonoénim gra-
natiranjima slobodnih teritorija Olova i ubijanjem civila. Sa braniocima Olova bili su
i branioci sa podrucja opstina llijas, Sokolac, Han-Pijesak i dr. U Olovu je sve bilo sru-
seno, kako drustveni tako i privatni objekti: zgrada Opcine, osnovna i srednja skola,
Dom zdravlja, vjerski objekti, pogoni SIP ,Stup&anice*, SIK Olovo i drugi. Uz dobru
saradnju civilne i vojne vlasti Olova neki dijelovi pogona koji su se mogli staviti u
funkciju odbrane izmjesteni su iz grada i stavljeni u pogon. Osnovna i srednja Skola
izmjestena je iz Olova tako da ucenici nisu gubili nastavu. Dobra saradnja civilne i
vojne vlasti odvijala se veoma dobro tokom trajanja agresije.

Razoreno Olovo posjetio je i predsjednik Predsjednistva RBiH Alija Izetbegovi¢,
kao i ¢lanovi Predsjednistva Ejub Gani¢, Mirko Pejanovi¢, kao i mnogi generali Armi-
je Republike Bosne i Hercegovine. Olovo je postalo magnet za domace i inostrane
novinare koji su prenosili istinu o herojskoj odbrani razorenog Olova. To su redovno
pratile informacije koje je u javnost slao izvjestac iz Olova Velid Dzindo. Takode, to su
biljeZile i,Olovske novosti’, koje su izlazile jednom mjese¢no. Vecina vaznih posje-
tilaca dala je svoje intervjue u tim novinama kao i Radio Olovu. Kada je Ejup Ganic,
u maju 1993. godine, prvi put vidio razoreno Olovo, izjavio je:,Samo bi Dostojevski
mogao likove branitelja Olova dostojno opisati” Ali, to su ipak biljeZile i Olovske no-
vine koje su razbijale informativnu blokadu i slale u svijet istinu o razorenom Olovu.
Tekstove iz njih prenosili su i mnogi strani mediji koje autor Rasim Muratovi¢ navodi
u ovom radu.

Sve agresorske ofanzive na Olovo slomljene su, pa i ona najduZa koja je vodena
preko 70 dana i no¢i, od kraja 1993. i poletka 1994. godine, kada je agresor, pored
dnevnih napada, nekoliko napada izvodio i nocu. Braniteljima Olova pomagale su
i druge jedinice Armije RBiH a posebno jedinice Drugog korpusa Armije RBiH, od
kojih bi istakao jedinice: Zivini¢ke ose, Vojnu policiju, borce Zivinica, Gra¢anice, Lu-
kavca, Doboj Istoka i druge.

O Olovu i njegovim braniocima ispjevane su mnoge pjesme, koje su emitovane
na mnogim medijima, koje su ulijevale snagu svim braniocima Bosne i Hercegovine.
Brojni dokumenti i fotografije u knjizi dokumentuju epopeju odbrane Olova na liniji
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dugoj preko 50 kilometara. Borci Olova stalno su,tanijili” vanjsku liniju blokade Sara-
jeva i za sebe vezali vise korpusa kako bi oslabili pritisak na linije odbrane Sarajeva.

U petom poglavlju ZRTVE GENOCIDA - UBLJENI, str. 161 - 383, navedeno je 220
imena ubijenih. Tu se nalaze imena stanovnika opcine Olovo ubijenih tokom agre-
sije 1992. -1995. godina sa biografskim podacima, mjestom ukopa i identifikaciji.
Usred ratnih djejstava mnogi Olovljani umrli su kod svojih kuca ili u bolnicama. Iz
mnogih porodica ubijeni su po 2-3 brata, zatim otac, sin i unuk, sto govori o tragediji
izazvanoj agresijom na Republiku Bosnu i Hercegovinu.

U 3estom poglavlju ODGOVORNOST ZA ZLOCINE U OLOVU. str. 387 - 461, au-
tor na stru¢an nacin nabraja jedinice i pojedince, politi¢ko i vojno rukovodstvo RS
od kojih su mnogi optuzeni od Haskog tribunala. Tu se nalaze optuZznice i presude
Radovanu Karadzicu, Biljani Plavsi¢, Mom¢ilu Krajisniku, Ratku Mladi¢u, Dragomiru
MiloSevi¢u, Radoslavu Krsti¢u, Ljubomiru Borov¢aninu i drugim.

Zatim, tu su prilozi, faksimili dokumenata, odluke iz sluzbenih glasnika, faksimili
iz novinskih ¢lanaka i drugo. U zaklju¢nim razmatranjima autor istice da knjiga Olo-
vo 1992-1995. Stradanje i razaranje herojskog Olova predstavlja kratku ali dokumen-
tovanu historiju Olova sa akcentom stradanja Bosnjaka u | i Il svjetskom ratu, kaoiu
vrijeme agresije na Republiku Bosnu i Hercegovinu.

Za pisanje ove knjige autor je koristio brojne izvore i literaturu nabrojanu na stra-
nicama knjige od 467-471, $to ¢e dobro posluziti svim istraziva¢ima koje interesuje
ovo podrucje. Na kraju ove publikacije na stranicama 473-507, dat je registar imena
i geografskih pojmova.

Autor projekta i rukovodilac istrazivanja Olovo 1992-1995. Stradanje i razaranje
herojskog Olova dr.sc. Rasim Muratovi¢ se zahvaljuje saradnicima na ovom projek-
tu: dr.sc. Erminu Kuki, Sakibu Behlulovi¢u, Edinu Behlulovi¢u, Hadziji HadZiabdicu,
Fadilu Kari¢i¢u, Akifu Jamakovicu, Harisu Suljevi¢u, mr. Almi Hajri¢-Causevi¢, kao i
Organizaciji porodica $ehida i poginulih boraca op¢ine Olovo.

Objavljivanje ove knjige pomogli su Opcina Olovo, Savez dobitnika najvedih rat-
nih priznanja Zeni¢ko-dobojskog kantona, Ministarstvo za boracka pitanja Zenic-
ko-dobojskog kantona, na ¢elu sa ministrom mr. Fahrudinom Colakovi¢em, Fonda-
ciji za Izdavastvo Sarajevo, Image d.o.o. Olovo i Seadu Hadziabdic¢u.

O vrijednosti knjige Olovo 1992-1995. Stradanje i razaranje herojskog Olova govo-
re i imena njenih recenzenata koji su svi redom akademici. To su akademik prof.dr.
Ejub Gani¢, akademik prof.dr. Mirko Pejanovi¢ i akademik prof.dr. Smail Ceki¢.

Treba znati da se viSe nijedna ozbiljna studija, maturski, magistarski i doktorski
rad nece moci pisati o Olovu, odnosno, o ovom podrucju, bez knjige Olovo 1992-
1995. Stradanje i razaranje herojskog Olova, zbog Cega je preporucujem stru¢noj i
nau¢noj javnosti a posebno ucenicima, studentima kao i profesorima u osnovnim i
srednjim skolama.
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Fadil Karicic¢

OBILJEZENA GODISNJICA
FORMIRANJA PRVE SLAVNE OLOVSKE
BRDSKE BRIGADE | PROMOCLA
MONOGRAFIJE,,OLOVO 1992 - 1995. -
STRADANJE | RAZARANJE HEROJSKOG
OLOVA“

Dana 27. maja 1992. godine formirana je Olovska brdska brigada. Povodom 25.
godisnjice od njenog formiranja, napisana je monografija o ovoj Slavnoj brigadi.
Na godisnjici Brigade, koja je obiljeZzena 25. maja 2017. godine, govorio je jedan od
njenih komandanata - Fadil Kar¢i¢. On je izmedu ostalog, istakao:

»,Danas je jos jedan veoma znacajan razlog i historijski trenutak za nase Olovo, jer
evo napokon promovisemo prvu knjigu o nedavnim ratnim dogadanjima i nekim
sje¢anjima iz ranijih perioda i golgota kroz koje su prolazile prethodne generacije.
O tome necu sada govoriti, jer ¢e 0 tome govoriti uvazeni promotori i direktor Insti-
tuta za ratne zlocine.

Ovogodisnje obiljezavanje dana Brigade prilika je za jo$ jedno podsjecanje na
teske dane stvaranja jedne u nizu slavnih brigada koje su pronosile slavu i ponos bo-
sanskog ¢uda, ciji su najbolji sinovi Zivotima platili slobodu u kojoj mi danas Zivimo.

DuzZnost, zavjet i obaveza nas zivih aktera tih dogadaja je da istinom svjedoci-
mo o tim strahotama i da stalno obiljezavamo kako godisnjicu brigade tako i svih
ostalih znacajnih dogadaja iz perioda rata. Posebno smo odgovorni prema svim
poginulim i umrlim borcima, svim onima koji su ranjeni i dali dio svog tijela, prema
Sehidskim porodicama i porodicama poginulih boraca, a narocito nasim bududim
pokoljenjima, da ih stalno podsjeca i da se sli¢no ni sli¢no zlo njima ne bi dogodilo.

Svi mi koji smo bili rasporedeni na RRuTO i RJ, kroz razne vidove edukacije i obu-
ke, u¢eni smo kako da se branimo od stranog agresora sa istoka ili zapada. Nazalost,
na RBiH je izvrSena agresija od JNA i republika bivie nam zajednicke drzave.

To je bio strasno tezak, ruzan, prljavi nehuman rat, kakav ¢ovjecanstvo nije vidje-
lo i upamtilo. U tom ratu agresor, koji je bio naoruzan do zuba, na nas goloruke upo-
trebljavao je sva moguca protivavionska sredstva, artiljeriju i druga veoma ubojna

54



mm KORAKbroj 35

oruda, i to ne samo na one ciljeve za koje su namijenjeni, nego za gadanje civila, i to
najcesdce djece, staraca i ostalih neduznih gradana.

Dakle, mi zivimo u zemlji na koju je izvrdena agresija i u kojoj su nam nasi susje-
di i sunarodnici iz bivie nam zajednicke drzave bili zacrtali i namijenili nestanak i
potpuno unistenje, ali se, zahvaljujuci svim braniteljima Bosne, a samim tim i nase
Brigade i njenim sjajnim herojima - gazijama i drugim borcima na ovom prostoru,
to nije dogodilo.

U nedavno zavrsenom ratu 1992.-1995. godina izvrSena je agresija, a na okupi-
ranim teritorijama nad Bosnjacima je izvrSen genocid. Agresija na Republiku BiH
i genocid nad BoSnjacima zajednicki je velikodrzavni i zloc¢inacki poduhvat Srbije,
Crne Gore i Hrvatske, sa takozvanom JNA, te njihovih petokolonasa, kolaboracioni-
sta i placenika. Namijera i cilj zlo¢ina¢kog ¢ina utemeljen je na srpskim i hrvatskim
velikodrzavnim projektima. Planeri i izvrSioci agresije i svi oni koji ih i danas podrza-
vaju, stalno i u kontinuitetu izjednacavaju agresora i Zrtvu, govoredi da je u BiH bio
gradanski rat i da su za rat podjednako svi krivi. Govore da su zlocine ¢inili svii da su
zlocini isti, izbjegavajudi rediistinu i to da je agresor planirao, naredio i izvrsio ciljano
masovne zlocine. Nece da priznaju i da shvate da nije isto ubiti jednog ili grupu ljudi
i viSe hiljada ljudi. Iskustvo iz ovog naseg odbrambeno-oslobodilackog rata u BiH
pokazuje i dokazuje da uvijek pobjeduju branioci svoje domovine, a da agresori ni-
kada ne ostvaruju svoje zamisljene ciljeve. Zato je BiH bila, postoji i postojat ¢e dok
god ima patriotski raspolozenih gradana za njenu odbranu.

Danas je prilika da se podsjetimo na sudbonosne trenutke od prije 25 godina
kada je Predsjednistvo RBiH 8. aprila 92. godine, donijelo Uredbu o ukidanju do-
tadasnjeg RS SRBiH i formiranju Staba TO RBiH, kao prvi dokument nove drzave.
Ta Uredba je imala historijski znacaj, jer je predstavljala osnov za nastanak i razvoj
OS RBiH. Na taj nacin RBiH je prvog dana svoje drzavnosti ozakonila svoje do tada
legale i legitimne OS i time ispunila bitne odredbe medunarodnog ratnog prava.

O nastanku i razvoju TO opstine Olovo sam govorio u vise navrata, te to ovog
puta necu diniti, ali ¢u jo3 jednom naglasiti da se svi moramo prisjecati tadasnjih
dogadaja i prenositi nasoj djeci i novim generacijama, kako bi znali istinu o ratu
1992-1995. godina i da ne dozvole nikome da prekraja istinu i historiju tih dogadaja.
Nazalost, to se od strane onih koji su nas napadali i izvrsili agresiju pokusava. Sa vise
ili manje uspjeha, to se svakodnevno dogada.

Zahvaljujuci ¢injenici da smo Akif Jamakovic¢ i moja malenkost od 6 uposlenih u
OpSTO ostali kao profesionalni radnici mirnodopskog 3taba i uvezali ostale starjesi-
ne i borce koji su bili na RR u $tabovima i jedinicama TO, kao i da smo izvrsili dopunu
v/o iz reda bosnjackog naroda, umjesto onih koji su se svrstali na agresorsku stranu,
te je tako nastavljen kontinuitet funkcionisanja TO Opstine.

RP, STO, MUP i svi drugi organi Opstine su sinhronizovano djelovali i radili na
pripremi za odbranu i $to uspjesnije funkcionisanje u ratnim uslovima, a sto je be-
sprijekorno funkcionisalo ¢itavim tokom rata.
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- Ukratko ¢u vas podsjetiti samo na neka zbivanja, probleme i ostale dogadaje iz
tog perioda, kao $to su:

- Iskoristili smo postojece formacijske knjige za formiranje i razvoj komandi i
jedinica TO.

- Odgadali smo pocetak borbenih djejstava zbog nedostatka NVO, MES i drugog
MTS za potrebe vodenja borbe.

- Vrsili intenzivno uredenje teritorije za potrebe o/b.

- Uvezivali ljudstvo iz susjednih opstina koje gravitiraju ka Olovu.

- Vrsili prihvat stanovnistva iz Istoc¢ne Bosne.

- Iznalazili nacine za nabavku NVO i ostalih sredstava potrebnih za odbranu.

- Vrsili popune jedinica, komandi i stabova nedostajucim ljudstvom i opremom
kojom smo raspolagali.

- Vrsili i sve ostale potrebne pripreme i radnje za uspjesno vodenje odbrambe-
nog rata.

- Nakon otpocinjanja b/d u hodu vrsili pregrupisavanje ljudstva sa naoruzanjem
na najugrozenija mjesta (Siri rejon Olovsih luku i Kruseva) i dr., odnosno z/o 2.1 3.
bataljona.

Prilika je da se u povodu jubilarne godisnjice istaknu svi uspjesi koje je postigla
nasa Slavna brigada, kao i svi ostali borci i starjesine iz drugih jedinica i opstina, a
koji su se borili na ovom dijelu ratista.

Nabrojat ¢u samo neke:

- Prva smo opstina na Cijoj teritoriji je zaustavljen agresor od Drine ka zapadu, i
ova teritorija nije nikad pala u ruke neprijatelja.

- Relativno mali broj poginulih, uprkos tako Zestokim atacima, ofanzivama i gra-
natiranjima i nedostatku naoruzanja, municije, MES i MTS.

- Skoro kompletna teritorija opSine je branjena i odbranjena pa i dijelovi drugih
opstina.

- Enormno velika z/o za jednu brigadu od preko 50 kilometara, koja je jos i prosi-
rena u najtezem trenutku za iri rejon Crnorijecke visoravni.

- Kroz nasu opstinu je proslo ili se zadrzalo na teritoriji Krivajske doline vise de-
setina hiljada izbjeglica iz Isto¢ne Bosne i Podrinja. Sve smo ih prihvatili i zbrinuli.

- | pored svih navedenih brutalnosti od strane agresora, nije bilo odmazde od
strane nasih branitelja i krSenja medunarodnog ratnog prava.

- Branili smo i uspjeSno odbranili Olovo, a samim tim i BiH, i pored toga 5to su
Karadzi¢ i Mladi¢ u vise navrata najavljivali da ¢e uskoro piti kafu u Olovu, uprkos
¢injenici da je skoro svim ofanzivama neposredno rukovodio i komandovao Ratko
Mladi¢, optuzenik Haskog tribunala za pocinjene zlocine na prostoru BiH i Hrvatske.

- Uredili smo teritoriju za uspje$no vodenje rata i izgradili IKM sa skloniStem i
centrom veze, ratnu bolnicu, pekaru i dr.

56



mm KORAKbroj 35

- Unatoc¢ stalnim i intenzivnim borbama na nasem dijelu bojista, slali smo jedi-
nicu (preko 100 ljudi) u Gradacac i ucestvovali sa dijelom ljudstva u oslobadanju
Pelemisa, Varesa, Mosevackog brda, Crvorijecke visoravni, Vozuce, Bosanske krajine,
te ucestvovali u Sarajevskoj operaciji.

Dakle, prosli smo izuzetno tezak put od seoskih straza preko ukrupnjavanja i for-
miranja kompaktnih jedinica i komandi uz mukotrpno objasnjavanje i ubjedivanje
mnogih koji nisu vjerovali $ta nam se sprema i kakvi nam teski i krvavi dani pred-
stoje.

Ali, nakon svih tih uspjesnih aktivnosti, slamanja niza agresorskih ofanziva i one
najduze i najzesce krajem 19913. i pocetkom 1994. godine, i mnogo turbulentnih
drugih koje nisam pomenuo, a bilo ih je jako puno, nasoj Brigadi je odlukom Pri-
jedsjednistva RBiH od 14.12.93. godine dodijeljen pocasni naziv ,SLAVNA". Nakon
sloma te ofanzive i mog odlaska prakti¢no je bio zavrien rat na ovim prostorima i
vise nije bilo ofanziva na Olovo od strane agresora.

Sve u svemu, nasa Brigada je u ratu prosla slavan put i dala je ogroman doprinos
u odbrani BIH, a ne samo Olova, i moramo biti ponosni.

Svoj nemjerljiv doprinos su dali borci sa podrucja opstine Sokolac, Ilijas i Han-Pi-
jesak, kao i pripadnici 2. korpusa i kasnije 1. korpusa, koji su posjedali dio I/o ili su
dolazili kao ispomoc u jeku Zestokih ofanziva na nasem bojistu, a bilo ih je napretek.
Tim borcima i njihovim starjeSinama, kao i politickom rukovodstvu pripada poseb-
na zasluga, i ja im se od srca zahvaljujem.

O nasoj briljantnoj borbi i herojskom drzanju branitelja izvjestavali su svi svjetski
i domaci elektronski i printani mediji, a prednjacile su Olovske novine, te tako razbi-
jale nevidenu informativnu blokadu.

Pored svega, mozemo i moramo biti radosni zbog ¢injenice da slavimo godidnji-
cu nase Slavne brigade i izuzetne rezultate koje je postigla. U historiji su nasi sugra-
dani uvijek ratovali za nekog drugog i borili se za necije tude interese, a po prvi put
smo se mi borili za nasu drzavu i nase Olovo.

Dakle, ta Cast je pripala ovoj nasoj generaciji i na to smo ponosni. Istina, ni iz
daleka nismo dobili onakvu drzavu za kakvu smo se borili i kakva je trebala biti po
mjeri svih njenih naroda i gradana. Svjedoci smo da je ogromna vecina nas boraca
nezadovoljna svojim statusom u drustvu. Vecina je bez minimalnih uslova za Zivot i
rad, Zivot dostojan ¢ovjeka.

Posebno je karakteristi¢an i turbulentan ovaj period poslije Dejtona.

Kao $to smo svi svjedoci, skoro ¢itav minuli period je mrtvi hod u kome su do
izraZaja dosla previranja u ukupnom drustvenom, politickom, ekonomskom, moral-
nom, ljudskom i svakom drugom smislu, kako u BiH tako i Sire.

U vremenu smo sve vecih neslaganja i nesuglasica na svim nivoima organizo-
vanja vlasti u BiH sa tendencijom i objektivnim izgledima da ¢e se ovakvo stanje
nastaviti.
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Nema iskrenog i istinskog dogovora ni oko ¢ega bitnog za Drzavu, a narocito oko
ustavnih promjena, a one su nuzne i najbitnije.

BiH kao drzava i drustvo, sto preko entiteta, $to sa drzavnog nivoa se sve vise
zaduzuje a to ¢e neko i nekada morati vratiti. Nejednakost izmedu bogatih i siro-
masnih se sve vise i brze produbljuje, a $to je najgore to je najcesce izmedu onih
koji su ovu nasu lijepu BiH pa i Olovo branili i onih koji su se bogatili u toku agresije
ili poslije rata na nezakonit nacin.

Nipodastavaju se osnovne vrijednosti ljudskih potreba i pravo na dostojan Zivot,
a opet se to uglavnom desdava sa onima koji su se borili za BiH i Olovo koji su ih i
odbranili.

Mijenjaju se mjerila za ocjenu vrijednosti, prekraja historija, briSu se historijska
fakta, ¢injenice, dogadaji i sve drugo $to je smatrano vrlinom, moralnom i ljudskom
vrijednoscu. Izjednacavaju se fasisticki i antifasisticki pokreti i njihove vode.

Pokusavaju se izjednaciti patriote i borci iz proteklog rata, ondnosno oni koji su
BiH branili od agresije i oni koji su se po bijelom svijetu borili za materijalnu dobit i
razni mesetari koji su rat i poratni haos iskoristili za nezakonito bogacenje.

Najveci broj heroja, gazija i pravih patriota i istinskih boraca - branitelja ni poslije
vise od 20 godina nisu ostvarili svoja prava koja im pripadaju.

Dakle, mi Zivimo u zemlji apsurda.

Posebno je karakteristi¢an ovaj zadnji period za zemlju apsurda, gdje razni Se-
Selji, koji su zacetnici zla koje nas je zadesilo i koji su direktni ucesnici tako mon-
struoznih, svirepih i masovnih zlodjela, budu nagradeni sa minimalnom kaznom ili
oslobodeni od strane Medunarodnog suda pravde i domacih sudova, umjesto da
budu osudeni i da ostatak Zivota provode u tamnicama.

Djelimi¢no bi bila zadovoljena pravda i sve ucvijeljene porodice bar malo dobile
satisfakcije za sve $to su prozivjele u toku agresije i u poratnom periodu.

Bez obzira na izuzetno teZak period i sva turbulentna dogadanja, poteskoce,
probleme i sve ostalo u funkcionisanju vlasti na drzavnom nivou, moramo biti opti-
misti i svi dati svoj puni doprinos da se takvo stanje sto je moguce prije promijeni i
prevazide, i moramo svi imati mudrosti, hrabrosti i strpljenja da to tako i bude.

Ovaj period neoruzane borbe znatno je tezi od borbe sa puskom u ruci, te nam
zato treba puno jedinstvo, pameti, mudrosti i strpljenja da istrajemo.

U nasoj opstini se u posljednje vrijeme osjecaju veliki pomaci na rjeavanju odre-
denih pitanja za Zivot i rad gradana kao i rjeSavanje uslova zivljenja, odnosno, ko-
munalne i druge infrastrukture, sto nam daje dodatni motiv da budemo optimisti i
da e biti jos bolje.

U tom smislu, moramo iskoristiti nepobitnu ¢injenicu da je Olovo jedan od gra-
dova heroja i rijedak pozitivan primjer gdje je agresor tako zestoko atakovao i uprili-
¢io toliko opseznih ofanziva sa svim mogucim podrskama i ogromnom tehnikom, a
da smo se uspjesdno branili i odbranili i da je Olovo ostalo neosvojiva tvrdava.
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Mozemo Cista obraza i sa punim pravom traZiti da se na svim visim nivoima vlasti
prema Olovu i njegovim gradanima mnogo korektnije odnose i da se postuje nas
herojski doprinos u odbrani drage nam BiH. To moZemo lakse ostvariti ako se svi
budemo korektnije odnosili prema nasim najzasluznijim herojima, gazijama i svim
drugim istinskim borcima i patriotama koji su se borili na ovim prostorima.

Zahvaljujem se direktoru Rasimu Muratovicu i Institutu za istraZivanje zlocina sto
su omogucili i obezbijedili da ova knjiga ,Olovo 1992-1995. Stradanje i razaranje
herojskog Olova“, danas ugleda svjetlo dana i bude poklonjena gradu heroju i svim
njenim gazijama i gradanima.

Zelim ovom prilikom da istaknem, da smo imali najbolje i najhrabrije borce, te se
ponosim $to sam bio na ¢elu tima koji je ostvario briljantne rezultate, a uz vrlo malo
Zrtava i bez ijedne mrlje.

Posebno naglasavam da je u potpunosti postovano Medunarodno ratno pravo i
da nije bilo odmazde i bilo kakve osvete i zlodjela od strane pripadnika nase briga-
de, te da ni protiv koga nije podnesena tuzba za ratni zlocin. Koristim ovu priliku da
odam priznanje i da se zahvalim svim borcima i starjesinama iz nase brigade i svim
borcima i starjeSinama iz ostalih komandi i jedinica koje su ucestvovale na nasem
dijelu bojista i koje su nesebi¢no pomagale i dale svoj doprinos, kao i svim gradani-
ma i gradankama koje su na bilo koji na¢in pomogli nasu borbu

U sklopu obiljezavanja godisnjice Prve Slavne olovske bbr., promovisana je jed-
na od prvih knjiga o Olovu pod nazivom ,OLOVO 1992 - 1995. STRADANJE | RAZA-
RANJE HEROJSKOG OLOVA". Tim povodim su o knjizi govorili promotori:

- Akademik prof. dr. Ejub Gani¢, ¢lan Predsjednistva Republike Bosne i Her-
cegovine,

- Akademik prof. dr. Mirko Pejanovi¢, ¢lan Predsjednistva Republike Bosne i
Hercegovine,

- Akademik prof. dr. Smail Ceki¢, i

- dr. Rasim Muratovi¢, direktor Instituta za istraZivanje zlo¢ina.
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Sacir Hrustemovié

MONOGRAFIJA ,NASA 101. BRIGADA”

Monografija,Nasa 101. brigada” nastala je u sklopu istraZivackog projekta Udru-
zenja 101. brigada Sarajevo, kandidovanog kod Opcine Novi Grad Sarajevo, te kao dio
istraZivanja u sklopu projekta,Pisana rije¢ u funkciji da se ne zaboravi 1992-1995" Mi-
nistarstva za boracka pitanja Kantona Sarajevo. Sadrzaj knjige je obiman, ali i znalacki
struktuiran kroz uvod, pet dijelova, zaklju¢na promisljanja, te krucijalne priloge:

I DIO - Zasto 101. brigada 1. korpusa
[1 DIO - Sarajevo- opsada i divovski otpor
[ DIO - Tamo gdje je nikla nasa 101. brigada
IV DIO - 1993. godina - organizacijsko jacanje i borbena djejstva
V DIO - 101. brigada Bosnu brani i oslobada
ZAKLJUCAK
PRILOZI (ukupno 6 priloga), i to:
- Prilog 1. Organizacijska naredenja o formiranju/preformiranju;
- Prilog 2. Pregled pripadnika 101. brdske/motorizovane brigade;
- Prilog 3. Pregled Sehida/poginulih pripadnika 101. brdske/ motorizovane
brigade;
- Prilog 4. Pregled dobitnika ratnog priznanja ,Zlatni ljiljan”;
- Prilog 5. Pregled pripadnika koji su obavljali starjeSinske duznosti;
- Prilog 6. Pregled starjesina koji su obavljali znacajne starjesinske duznosti.

Monografija elaborira nastanak i organizacijski razvoj, s jedne strane,101. briga-
de shodno uslovima situacije u Sarajevu, i, sa druge strane, znacaj i doprinos 101.
brigade i jedinica koje su usle u njen sastav, u odbrani grada Sarajeva i drugih dije-
lova Bosne i Hercegovine. Sadrzaj je aktuelan iz slijedecih razloga:

Temeljni razlog proizilazi iz nedvojbene i na iskustvu potvrdene spoznaje da se
zapisano ne zaboravlja, odnosno, da produzava sje¢anje na period u kojem se biti-
salo da opstane Bosna i Hercegovina i njeni gradani odani civilizacijskim vrijedno-
stima. Cinjenica je da je Armija Republike Bosne i Hercegovine nastajala u patriotski
opredijeljenim kvartovima, mahalama i selima od golorukih i vojni¢ki neopremlje-
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nih stanovnika, a to upravo primjer 101. brigade i iskustvo kroz koje je prosla ova
brigada, jasno pokazuje.

Prethodno navedeni razlog dovodi nas do drugog razloga, koji je zasnovan na
potrebi cjelovitog, saZzetog, objedinjenog i kompetentnog prezentiranja vaznih ci-
njenica o 101. brigadi 1. korpusu Armije RBiH. Izrada monografije je doprinos u pre-
vazilazenju nedostatka koji se u naprijed navedenom smislu osjeca, narocito zbog
obaveze da se buducim generacijama sto jasnije predstavi 101. brigada kao jedna
od najvecih vojnih formacija 1. korpusa.

Knjiga predstavlja istrazivacki projekt, koji na nau¢noj osnovi elaborira ¢injenice
o politickim i vojnim okolnostima u vrijeme sticanja nezavisnosti Bosne i Hercegovi-
ne. U okviru toga, monografija je obuhvatila pocetnu i kasniju strukturu agresorskih
snaga u borbenom dodiru sa organiziranim formacijama, prete¢cama formiranja
101. brigade 1. korpusa, te ¢injenice o njihovim borbenim aktivnostima. Nadalje,
elemente sistema odbrane iz koga je nastala 101. brigada 1. korpusa, Stabovi i jedi-
nice TO, te organizacijska i formacijska struktura 101. brigade. Zatim, karakteristike i
rezultati odbrambenih i napadnih borbenih djejstava 101. brigade 1. korpusa. Bitna
je elaboracija i o saradnji sa ostalim elementima sistema odbrane RBiH: Civilna za-
Stita, uprave i odjeli Ministarstva odbrane RBiH; uloga organa civilne vlasti na nivou
opcina i mjesnih zajednica u popuni i logistickoj podrsci 101.brigadi 1. korpusa.

Prema svome sadrzaju, monografija ,Nasa 101. brigada” ukljucuje pregled svih
pripadnica i pripadnika brigade, poginulih/Sehida, dobitnika najveéeg ratnog pri-
znanja ,Zlatni ljiljan”’, pregled osoba koje su obavljale starjesinske duznosti, te pre-
gled nosioca znacajnih duznosti.Obiman i slozen materijal je argumentirano pred-
stavljen pokazateljima, a za ¢itaoca obrazlozen jasnom deskripcijom prikupljenih
podataka i drugih pojedinosti.

Rukopis knjige,,Nasa 101. brigada” zavreduje izvanrednu paznju Sire ¢italacke publi-

ke, posebno iz razloga $to ova knjiga predstavlja svojevrsni historiografski dokumentar
i upotpunjuje ukupnu sliku stanja u Sarajevu i Bosni i Hercegovini u periodu 1992-1995.

ﬂ - . -

Pogjeta generata Klarka, 1Vojska SAD-a Kopandi 1. bataljon 101. mtbr.
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Dr. sci. Ermin Kuka

UCESCE STRANIH VOJNIH PLACENIKA
| DOBROVOLJACA U AGRESUJINA
REPUBLIKU BOSNU | HERCEGOVINU |
IZVRSENJU GENOCIDA U VISEGRADU

Apstrakt: U agresiji na Republiku Bosnu i Hercegovinu u periodu od 1992-1995.
godine i izvrsenju zlocina, pored ostalih, ucestvovao je i veliki broj stranih vojnih
placenika i dobrovoljaca. Najveci broj stranih vojnih placenika i dobrovoljaca, koji su
ucestvovali na strani agresora i “Vojske Republike Srpske” dolazio je iz pravoslavnih
drzava: Rusije, Ukrajine, Grc¢ke, Rumunjske, Bugarske i drugih. Dolazili su na bratski
poziv planera i implementatora agresije, zlo¢ina i genocida, prije svih, Srpske aka-
demije nauka i umjetnosti (SANU), Predsjednika Republike Srbije Slobodana Milo-
Sevica, Predsjednika “Republike Srpske” Radovana Karadzica, Srpske demokratske
Stranke, te predsjenika (nacelnika) tzv. Srpskih opstina Sirom Bosne i Hercegovine.
O njihovom uces¢u u borbenim dejstvimai izvrenju zlocina na podrucju Visegrada,
svjedoci brojna relevantna dokumentacija, prije svih, dokumentacija “Vojske Repu-
blike Srpske”. Metodsko-metodoloskom analizom navedene dokumentacione gra-
de, kao i drugih izvora razlicite provenijencije, izveden je zaklju¢ak kako su strani
vojni placenici i dobrovoljci aktivno ucestvovali u agresorskom ratu i izvrsenju broj-
nih zlocina protiv ¢ovjecnosti i medunarodnog prava, ukljucujudi i zlo¢in genocida,
nad visegradskim BoSnjacima.

Kljucnerijeéi: vojni placenici, dobrovoljci, Rusi, zloCini, genocid, Visegrad

UvoD

U periodu od 1991. do 1995. godine, u genocidu nad Bo3njacima u Republici
Bosni i Hercegovini u prosjeku je uc¢estvovalo,po 700 ruskih plac¢enika, a kroz Vojsku
Republike Srpske ukupno je proslo oko 10.000 plac¢enih Rusa." Tacan broj svih stra-
nih placenika i dobrovoljaca koji su u¢estvovali u agresiji i drugim oblicima zloc¢ina
protiv covjecnosti i medunarodnog prava, ukljucujuciizlocin genocida, tesko je tac-

1 Tafro, Aziz, RUSKI | GRCKI PLACENICI U RATU U BOSNI I HERCEGOVINI, Sarajevo, 2014, str. 32.
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no utvrditi. Mnogo je oteZavajucih okolnosti i barijerakoje stoje na putu utvrdivanja
tacnog broj, s obzirom na ¢injenicu da je mnogima promijenjen osobni identitet, te
su sluzbeno dobivali dokumente Savezne Republike Jugoslavije.

Organizirani dolasci ruskih i placenika iz drugih drZzava pocinju jos 1991. godi-
ne. Prvi njihovi skupni organizirani dolasci u Republiku Bosnu i Hercegovinu zabi-
ljeZeni su ve¢ pocetkom 1992. godine. Dolazili su organizirano posredstvom Biroa
“Republike Srpske” sa sjedistem u Beogradu. Kljuc¢ni ¢ovjek koji je organizirao niji-
hove dolaske u Republiku Bosnu i Hercegovinu bio je Jaroslav Jastrebov (Apocnas
Actpebos).,Grupe od tri Covjeka docekivao je u Beogradu kurir zvani Brada, koji ih
je prebacivao u Bosnu i Hercegovinu. Prvi ruski dobrovoljacki odred, kome je baza
bila u Trebinju, brojao je petnaestak ljudi i egzistirao je do decembra 1992. godine.
Organizirani u dobrovoljacke odrede, ruski i drugi placenici su pridodavani i podci-
njavani jedinicama “Vojske Republike Srpske”.

Izvjesni kurir zvani “Brada” spominje se i u dokumentu komande 4. Podrinjske
lake pjesadijske brigade, upu¢enom komandi Drinskog korpusa — Odelenju za OB
poslove. U tom dokumentu, pored ostalog, stoji: ,U toku dana, izvesni ‘Brada’ iz
Beograda, za kojega raspolazemo saznanjima da je po zanimanju profesor
istorije, zaposlen u nekoj srednjoj skoli u Beogradu, a inace rodom iz Cajnica,
bavi se dovodenjem Rusa, prenio telefonom predsedniku 10 Rudog, da se u
naredna Cetiri dana moze ocekivati masovni napad na Rudo.... Takode, isti je
ponudio da u Rudo dovede jedan broj Rusa.”

Ruski i ukrajinski dobrovoljci i placenici organizirano dolaze u Visegrad krajem
oktobra i poc¢etkom novembra 1992. godine. Nosilac aktivnosti njihova dolaska bio
je kozacki kapetan Aleksandar Kravéenko (AnekcaHpap KpasueHko). On je u jednom
intervjuju dolazak ruskih pla¢enika opisao na sljedeci nacin:,Davali su nam pasose,
to je onda bilo jednostavno preko turistickih firmi, kupovali kartu do Beograda, a
u Beogradu su nas ve¢ Cekali. Tamo su nas smijestali u hotele, pa onda prevozili u
Bosnu. Kanije, kada su stizali veci odredi dobrovoljaca, po njih su dolazili autobusi.”

O dolasku ruskih dobrovoljaca i placenika u Visegrad u dokumentarnom filmu
“Andeo sa gore Zaglavak"” govori i potpukovnik Luka Dragicevi¢, komandant 2.
Podrinjske lake pjesadijske brigate:,Negde u prvoj polovini novembra 1992. godi-
ne dolazi prva grupa ruskih dobrovoljaca, 12 njih, mladolikih i po izgledu se ne bi
moglo reci da je ijedan bio stariji od 20 godina, mada se ispostavilo da ima poneki
i stariji.”®

2 Hasic, Nedim, RUSKI DOBROVOLJCI KOJI SU RATOVALI OKO VISEGRADA PREDVODILI SU POBUNU U UKRAJINI, Stav, broj
111, godina lll, Sarajevo, 20.04.2017., str. 20-23.

3 AlIZ, Inv. br. 9-12943, Komanda 4.PLPBR, Organ za OB poslove, str. pov. br. 1-156/93, 14.04.1993. godine.

4 Ibid.

5 lzvod izjave potpukovnika Luke Dragicevica iz dokumentarnog filma “Andeo sa gore Zaglavak".
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FORMIRANJE DOBROVOLJACKIH ODREDA U VISEGRADU

Dolaskom ruskih dobrovoljaca i plac¢enika na prostor Visegrada, dana 01. novem-
bra 1992. godine formira se Drugi ruski dobrovoljacki odred. Ovaj odred je bio u
sastavu Visegradske brigade “Vojske Republike Srpske”, a djelovao je kao specijalne
diverzantska jedinica. Rusi su ih nazivali i “Carski vukovi”. SjediSte odreda je bilo u
Okolistima, visegradskom naselju na lijevoj obali rijeke Drine.

Komandant Drugog ruskog dobrovoljackog odreda (“Carskih vukova”) bio je
Aleksandar Muharev zvani“As” (AnekcaHgp Myxapes). Aleksandar Muharemov zva-
ni“As” je za svoje ‘Carske vukove’od komande 5. Podrinjske lake pjesadijske brigade
“Vojske Republike Srpske“zaduzio najsavremeniju vojnu opremu. Tome svedodi
i Spisak naoruzanja koje duzi “As” sa svojim ljudima, Komande 5. Podrinjske lake
pjesadijske brigade“Vojske Republike Srpske®, od 20. februara 1993. godine. Na tom
spisku navedeno je sljedece naoruzanje i oprema koje su duzili “Carski vukovi“:6
« Puska 7,62 mm Automatska14 komada sa brojevima 696773,696779,696775,
696772, 696789, 696790, 696788, 696787, 696785, 403030, 166620, 167003,
166610, 404440;

«  Komplet rapovi i noZevi i sa jednim kompletom municije

 Pistolj 7,65 mm M-80 komada 3 sa brojevima 297925, 304209, 239916

+ Metaka 7,62 mm pistoljskih 50

+ Pistolj 7,62 mm M-57 komada 1 broj 239-916

+ Metaka 7,62 mm pistoljskih 16

+  MB 82 mm M-31 kompl. sa priborom kom. 2 broj 19-21, 438

+ Municija 82 mm za MB kom. 30

« Kombinezoni maskirani komada 12
Zavoj prve pomoci komada 30

+ Asovci¢i sklapajuci komada 8
Kapa planinarska kom. 5.

+  Prsluk maskirani kom. 10
Vjetrovka maskirana kom. 10

« Pantalone maskirane kom. 10

«  Potkapa kom. 11

«  Kosulje kom. 17

«  Peskiri kom. 16

« Gaceduge kom. 16

« Transportne vrece kom. 16

«  Dzemperi kom. 12

. Carape vojnicke pari 16

. Cizme kozne pari 9

« Ranac vojnicki kom. 5

Ovako opremljen i naoruzan Drugi ruski dobrovoljacki odred je ve¢ pocetkom
novembra 1992. godine zapoceo s aktivnostima izvidanja odbrambenih polozaja

6 AllZ, Inv. br. 9-12944, Spisak naoruZanja koje duzi “As” sa svojim ljudima, Komanda 5. PLPBR, 20.02.1993. godine.
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boraca Prve slavne viSegradske brigade Armije Republike Bosne i Hercegovine, koja
je C¢uvala preostale slobodne teritorije i prognano bosnjacko stanovnistvo u selima
oko Visegrada.

UCESCE U ORUZANOJ AGRESIJI 1 VRSENJU ZLOCINA

U svoj prvi oruzani pohod, odred je, na komandu Glavnog Staba “Vojske Repu-
blike Srpske’, krenuo krajem novembra 1992. godine. Zadatak je bio da napadnu
linije odbrane Prve slavne visegradske brigade ,s ciljem zauzimanja brda Orlina i
‘oslobadanja’sela: Pocivala, Holijaka i PretiSta. Placenicima je pripao zadatak udarnih
grupa sacinjenih od devet Rusa i jednog Srbina. Prilikom napada na selo Holijake,
3. decembra 1992. godine, prilikom izvidanja, poginuo je placenik Nimenko Andrej
Nikolajevi¢ (HnmeHko AHgpein Hukonaeswnu), a tesko ranjen Igor Kazakovski (Uropb
Kazakosckmin).”Nimenko Andrej Nikolajevi¢ (Humerko AHOpeli Hukonaesuu) (1971-
1992) je u vrijeme pogibije, imao 21 godinu. U Visegrad je dosao 15. novembra 1992.
godine. Ukopan je na crkvenom groblju na Megdanu u Visegradu dana 6. decembra
1992. godine.

Nakon ovog poraza, i ubistva njihovog kolege, ruski placenici su bili demoralizi-
rani, pa su po povrtaku u Visegrad poceli pijanciti i praviti nered. Da bi im popravili
moral “Vojska Republike Srpske” im je ,organizovala petodnevni odmor u Beogra-
du, na koji su otisli 13. decembra 1992. godine.”® Pojedini placenici su taj odmor
iskoristili za dezertiranje i bijeg iz Srbije.

Nedugo nakon odmora u Beogradu, Ruski placenici su zajedno sa “Vojskom
Republike Srpske” dana,23. decembra 1992. godine napali sela: Zakrsnica .... i Crni
Vrh.... Sutradan, 24. decembra 1992. godine nastavljaju se napadi. Sada je na meti
selo DZankici.... U operaciji napada na DZanki¢e Rusima je dan zadatak da zauzmu
kotu Zaglavak, a Srbi su zaduzeni za kotu Stolac. Nakon ¢etverosatnog napada Rusi
i Srbi su se povukli sa znatnim gubicima. Napad se ponovio i 30. decembra 1992.
godine,” ali bez uspjeha.

Zbog neuspjeha na ratistu, u Visegrad 02. januara 1993. godine dolazi grupa od
oko 50 Kozaka, s ciljem da pomognu “Vojsci Republike Srpske” u ofanzivama prema
Gorazdu i Srebrenici. Baza Prvog kozackog polueskadrona bila je u naselju Okolista,
u biviem Zavodu za mentalno-retardiranu zensku djecu i omladinu u Visegradu.

Prvi komandant Prvog kozackog polueskadrona Visegrad bio je ataman Alek-
sandar Zagrebov (Anekcangp 3arpe6os). Odmah po dolasku Kozaka u Visegrad,
tacnije ,12. januara 1993. godine izvren je napad na selo Tvrtkovice... Operacijom
je komandovao Aleksandar Zagrebov (Anekcangp 3arpe6os).”'® Operacija napada

Tafro, Aziz, nav. dj., str. 42.
Ibid.

Ibid, str. 43-44.

Ibid, str. 47.
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na selo Tvrtkovi¢e (Orahovce) je nazvana “spaljena zemlja” Selo je u potpunosti
opljac¢kano i spaljeno. U napadu na selo Tvrtkovi¢i (Orahovce) poginulo je kozak
Ganijevski Vasilij Viktorovic¢ (faHnesckuin Bacunuin Buktoposuu) (1960-1993). On je
u Visegrad do3ao 04. januara 1993. godine. U vrijeme pogibije imao je nepune 33
godine. Ukopan je na crkvenom groblju na Megdanu u Visegradu dana 14. januara
1993. godine.

Dopisom komande 2. Podrinjske lake pjesadijske brigade upuéenim Komandi
Drinskog korpusa “Vojske Republike Srpske”, od 13. januara 1993. godine se traZi
oslobadanje kozaka radi prisustva sahrani ubijenog ruskog dobrovoljca. U dopisu
se, pored ostalog, navodi: ,Dana 12.01.1993. godine smo izvodili borbena dej-
stva, o ¢emu smo vas izvjestili. U toj akciji smo imali ranjenih i poginulih, a
jedan od poginulih boraca je i kozak. Obzirom da se 13 boraca kozaka nalazi u
brigadi Skelani, nasi borci kozaci traze da na sahranu u Visegrad dode 13 bo-
raca iz Skelana. Sahrana ce se obaviti u ViSegradu 14.01.1993. godine u 13.00
casova.""

U lzvjestaju o rasporedu snaga komande 2. Podrinjske lake pjesadijske brigade
upucenom komandi Drinskog korpusa “Vojske Republike Srpske” dana 20. januara
1993. godine, pored ostalog, stoji: ,Interventna ceta, vod kozaka i vod Rusa raz-
mesteni su u rejonu Okolista /Dom/ i angazuju se za intervenciju i izvodenje
aktivnih b/d.""

Nakon svog prvog neuspjelog pohoda i nakon ranjavanja, ataman Aleksandar
Zagrebov (Anekcanap 3arpe6os) je prebacen na lijecenje u Uzice, odakle se nakon
oporavka vratio u Rusiju. Na mjesto komandanta Prvog konackog polueskadrona Vi-
Segrad dolazi ataman Kotov Genadij Petrovic¢ (Kotos leHHagwnii Metposuu), kozacki
pukovnik, roden 1960. godine. Kotov Genadij Petrovi¢ (Kotos leHHaguin MNeTposuuy)
(1960-1993) je dosao u Visegrad pocetkom 1993. godine. Poginuo je 09. februara
1993. godine u mjestu Cuprijica kod Viegrada. Prvobitno je sahranjen na crkvenom
groblju na Megdanu u Visegradu 11. februara 1993. godine, a kasnije iste godine
porodica je njegove posmrtne ostatke prenijela u grad Volgodonsk.

Nakon njegove pogibije na mjesto komandanta Prvog kozackog polueskadro-
na dolazi Trofimov Mihail Viktorovi¢ (Tpodrmos Muxann Buktopouu), roden 16.
februara 1963. godine.

S obzirom na vojne poraze i gubitke na frontu (pogibije i ranjavanja), ruski odredi
su bili znatno desetkovani, a moral im je bio gotovo u potpunosti narusen. Da bi po-
pravili situaciju, ,u martu 1993. godine od Prvog kozackog polueskadrona i deset-
kovanog Drugog ruskog dobrovoljackog odreda formira se Drugi objedinjeni ruski
dobrovoljacki odred.”™ S obzirom da se nisu mogli dogovoriti ko ¢e biti komandant
objedinjenih odreda, javlja se otvoreno rivalstvo izmedu Aleksandra Muhareva zva-
nog “As” (AnekcaHgp Myxapes) i Trofimov Mihaila Viktorovi¢a (Tpodurmos Muxaun

11 AlIZ, Inv. br. 9-12945, Oslobadanje kozaka za sahranu, komanda 2. PLPBR, str. pov. br. 4/14-1, 13.01.1993. godine.
12 AlIZ, Inv. br. 9-4846, Linija dodira- raspored nasih snaga, komanda 2.PLPBR, str. pov. br. 03-44/1, 20.01.1993. godine.
13 Ibid, str. 54.

/66



mm KORAKbroj 35

BuktopoBsunu). Rivalstvo se zavrsilo time $to su,kozaci iz sastava Prvog kozackog po-
lueskadrona, po nalogu Trofimov Mihaila Viktorovica, izvrsili atentat na Aleksandra
Muhareva Asa. As je prezivio atentat sa manjim povredama nakon ¢ega glavom bez
obzira bjezi u Rusiju™*

Dana 12. aprila 1993. godine pripadnici Drugog objedinjenog ruskog dobrovo-
ljackog odreda pod komandom Trofimov Mihaila Viktorovi¢a (Tpodrmos Muxann
Buktoposnu) krecu u napad na poloZaje Prve slavne visegradske brigade Armije Re-
publike Bosne i Hercegovine na koti Zaglavak i koti Stolac. U tim napadima ucestvo-
vao je i Vladimir Fedorovi¢ Sidorov, tada 23-godisnji mladi¢. Vlada “Republike Srp-
ske” je, u saradnji sa Sidorovom, snimila dokumentarni film pod nazivom “Andeo sa
Gore Zaglavak” U tom filmu, Sidorov, pored ostalog, kaZe:“U 7 satii 15 minuta poce-
la je bitka na planini Zaglavak. Nesto ranije pocela je bitka na planini Stolac, gdje su
poginuli Vladimir Sofanov (1957-12.04.1993) i Dimitrij Popov (1968.-12.04.1993).1
Vladimir Sofanov i Dimitrij Popov su zajedno dosli u Visegrad 20. februara 1993. go-
dine. Obojca su ukopana 13. aprila 1993. godine na crkvenom groblju na Megdanu
u Visegradu.

U napadu na kotu Zaglavak poginuo je i Bogoslovski Konstantin (1972-
12.04.1993). On je u Visegrad dosao 01. aprila 1993. godine. Ukopan je na crkvenom
groblju na Megdanu u Visegradu dana 13. aprila 1993. godine. Na koti Zaglavak te3-
ko je ranjen gelerima u glavu Aleksandar Kravéenko, jedan od najpoznatijih ruskih
placenika na ratistima u okolini Visegrad, kao i Vladimir Jeger.

Ovaj poraz tesko je pao ruskim dobrovoljcima. Veci dio njih se vratio u Rusiju, a
manji broj je presao na ratista u reonima Pala i Prace, ukljucujudi i Trofimov Miha-
il Viktorovi¢. On je uspio okupiti pripadnike Drugog objedinjenog ruskog dobro-
volja¢kog odreda. U napadu na selo Datelje, ,u diverzantskoj akciji u noci 07. juna
1993. godine, uspio je sa svojim odredom uci u selo Datelje... Od gelera ru¢ne bom-
be smrtno je ranjen u vrat... Od zadobijenih rana istu no¢ je umro u bolnici Koran na
Palama.’®

U dokumentu komande 2. Podrinjske lake pjeSadijske brigade od 01. marta
1994. godine upu¢enom Komandi Drinskog korpusa “Vojske Republike Srpske’, po-
redo ostalog, stoji kako je, 1. Angazovano (je) 60 ruskih dobrovoljaca u viemenu
od 1.11.1992. do kraja februara 1993. godine. U jedinici sadaimamo dva ruska
dobrovoljca.”"’

Jedan od najpoznatijih ruskih placenika i dobrovoljaca koji je ratovao na ratisti-
ma u Repubilici Bosni i Hercegovini, uklju¢ujudi i Visegrad, bio je Igor Vsevolodovi¢
Girkin, poznatiji kao Igor Ivanovic Strelkov. Strelkov je bio pripadnik Drugog objedi-
njenog ruskog dobrovolja¢kog odreda od novembra 1992. do marta 1993. godine.
Godine 2014. ponovno je njegovo ime doslo u javnost kada je postao voda separa-

14 Ibid.

15 MreZa - politicki magazin, Federalna radio-televizija (FTV), 18.04.2017. godine.

16  Tafro, Aziz, nav. dj., str. 57.

17 AlIZ, Inv. br. 9-12946, Dostava traZenih podataka, komanda 2.PLPBR, pov. br. 05/14-33/1,01.03.1993. godine.
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tista u Ukrajini. Povezan je i sa rusenjem Malezijskog aviona 2014. godine. Igor Stre-
lakov, iako je i sam ucestvovao u zloc¢inima, zelio je da se distancira od njih. U svom
ratnom dnevniku, pored ostalog, navodi:,U Visegradu su muslimanski muskarci
privodeni i ubijani; stotine Zena su bile zatvorene i masovno silovane u zlogla-
snoj banji Vilina vlas. Zene, djeca i stariji ljudi su zaklju¢avani u kuéama i Zivi
spaljivani.”'®

U razgovoru za portal srpska.ru Igor Ivanovi¢ Strelkov je, pored ostalog, naveo:
. Mi tada jesmo bili diletanti, ali smo svi zaista htjeli da ratujemo, vjerovatno ¢ak
i vise nego oni Srbi koji su nas do tada okruzivali. IzvrSavali smo one zadatke koje
u tom kraju, u Visegradu, vise niko nije mogao da izvrsi. Niko osim nas nije mogao
da obavi izvidanje. Sa tog stanovnista, mi smo bili jedinica sa najve¢om borbenom
sposobnoscu u Drugoj podrinjskoj lakoj pjesadijskoj brigadi.™®

SPOMENICI RUSKIM PLACENICIMA | DOBROVOLJCIMA U
VISEGRADU

Svakog 12. aprila u godini, na dan kada je bila bitka na koti Zaglavak i kada su
poginula tri ruska placenika, u“Republici Srpskoj” se od strane Otadzbinskog saveza
dobrovoljaca “Republike Srpske” slavi kao dan sjec¢anja na ruske dobrovoljce. U nji-
hovu ¢ast je 2011. godine na crkvenom groblju na Megdanu u Visegradu otkriven
je spomenik sa imenima svih ruskih placenika koji su poginuli tokom agresije na
Republiku Bosnu i Hercegovinu u periodu od 1992-1995. godine. Na spomeniku se
nalazi uklesano ukupno 37 imena poginulih ruskih placenika. Takoder, i jedna ulica
u Visegradu nosi naziv “Kozacka ulica”.

Medutim, to ideolozima i lokalnim vlastima u Visegradu nije bilo dovoljno, pa su
12.aprila 2017. godine, na Dan ruskih dobrovoljaca, na visegradskom uzvisenju zva-
nom “Grad” na Bikavcu podigli spomen krst, visine 5,5 metara i tezine oko 400 kg.
Na ruskom spomen-krstu uklesana su imena sedam ruskih placenika i dobrovoljaca
koji su poginuli na ratistima oko Visegrada. Krst je doniralo Udruzenje veterana“12.
April” iz Kosovske Mitrovice, a otkriven je uz prisustvo ruskih Kozaka, crnogorskih
dobrovoljaca, predstavnika borackih organizacija, te predstavnika lokalne vlasti na
Celu sa aktuelnim nacelnikom Visegrada Mladen DBurevié. Krst su blagoslovili sveste-
nici srpske pravoslavne crkve.

Upravo je protojerej pravoslavne crkve u Visegradu Rajko Cvjetkovi¢, za lokalne
medije 2016. godine potvrdio kako su se tokom agresije na Republiku Bosnu i Her-
cegovinu u periodu agresije 1992-1995. godine na strani srpske vojske borili ruski
dobrovoljci, smatrajuci tu borbu velicanstvenom i navodeci: ,kada su dosli Rusi, sve
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mladi, ljepuskasti, djecica, ja sam racunao da oni nisu znali gdje su dosli. Ali, oni su
zaista dosli da ratuju za vjeru pravoslavnu.°

Na otkrivanju spomen-krsta, Sef kozackog drustva, ogranka centralne kozacke
vojske Viktor Vladimirovi¢ Zaplatin, vrhovni ataman kozacke vojske za Balkan, ruski
placenik sa viSegradskog ratista je izjavio: ,Ja, kao ruski dobrovoljac, komandir Pr-
vog kozackog odreda Visegradske brigade. Da, ovdje sam ratovao 1993... Sahranili
smo u Visegradu 7 boraca, a poginulo je 37 boraca, a u¢estvovalo je oko 700 ljudi.*'

Vladimir Fedorovi¢ Sidorov, ruski plac¢enih sa visegradskih ratista i savjetnik u
moskovskom koza¢kom drustvu je, tom prilikom, u svom obracanju, pored osta-
log, rekao: ,Nismo vam mogli donijeti pobjedu, ali smo pokazali ljubav ruskog
naroda srpskom narodu i iz te ljubavi je dosta ruskih dobrovoljaca dalo svoj
Zivot."*?

Zaklju¢na razmatranja

Temeljem znasntvene analize i obrade relevantne dokumentacione grade Glav-
nog staba “Vojske Republike Srpske” i vojnih formacija “Vojske Republike Srpske”,
pokazujese i dokazuje kako su u agresiji na Republiku Bosnu i Hercegovinu, u perio-
du od 1992-1995. godine,ucestvovali i vojni placenici i dobrovoljci iz drugih drzava.
U tome su prednjacili placenici i dobrovoljni iz pravoslavnih drzava, a najvise Rusije,
Greke, Ukrajine, Rumunjske i drugih. Znacajan broj vojnih odreda plaéenika i dobro-
voljaca iz Rusije bio je smjesten na podrucju Visegrada. Djelovali su kao posebne i
specijalne diverzantske jedinice u sastavu “Vojske Republike Srpske” Dosli su s ja-
snom namjerom stvaranja etnicki istih srpskih prostora u i oko Visegrada, pri ¢emu
su pocinili brojne masovne i pojedinacne zlocine. Osobito su se isticali u pljackanju
bosnjacke imovine na okupiranim teritorijama. | danas, njihov utjecaj je izrazen i
snazan. Vlasti “Republike Srpske®, nastojedi da $to vise i jace vezu Ruse koji su rato-
vali na podrucju Visegrada, kao i obitelji poginulih ruskih plaéenika i dobrovoljaca,
po Visegradu im podizu spomenike i spomen krstove, toboze u znak “zahvalnosti
za borbu za srpsku stvar i srpske interese”. Na takav nacin se, i u mirnodobskom
(postdejtonskom) periodu, nastavlja politika i praksa primjenjena u periodu agre-
sije 1992-1995. godine, kada su Bosnjaci Visegrada ubijani i prisilno prognavani sa
svojih vjekovnih ognjista, samo zato $to su bili druge vjere i imena. Imajuci to u
vidu, postavlja se opravdanom bojazan da ¢e se, u ovom mirnodobskom periodu, u
nekoj blizoj proslosti, u potpunosti implementirati velikosrpska ideologija, politika i
praksa.To je ista ona ideologija, politika i praksa koja ima svoje korijene jo$ od Prvog
svjetskog rata, a nastavlja se i u mirnodobsko vrijeme nekim drugim (neoruzanim)
sredstvima.

20 www.mojepodrinje.com
21 Mreza - politicki magazin, Federalna radio-televizija (FTV), 18.04.2017. godine.
22 Ibid.
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DRAGAN PEKIC TICE,
BIO JE DIUETE KONJICA

Majka Mara imala je dva sina, Dragana (13.3.1952 - 22.7.1993.) i Marinka
(8.1.1956.-9.10.1994.), oba su poginula na linijama odbrane Konjica, kao pripadnici
ARBiH.

Stariji je prvi poginuo. Zvali su ga u HVO, vrsili razne pritiske i davali obecanja, ali
on datu zakletvu saborcima, Konjicu i Bosni i Hercegovini nije htio pogaziti. Nikada
se nije pokolebao, a kad je, sa suprugom Mirom (rod.Dzumhur) dobio sina Alena
jos odlu¢nije je, govorila je njegova majka, odlazio na zadatke, zajedno sa svojim
komsijama sa Tuscice.

Dragan je sa porodicom stanovao u jednoj maloj sobici, nije htio uzimati napu-
Stene tude stanove ni stvari, jer znao je kako je to tesko zaraditi. Plavokosi Dragan
imao je nadimke Tice i Lela, svi su ga znali, a 60-tih godina bio je prvi konjicki kol-
porter-uli¢ni prodavac novina. Kao mali ostao je bez oca i poceo je zaradivati svojim
radom. Kasnije se zaposlio u Vijcari, a dopunski je radio kod mesara Smaje. Lela nije
imao visoke skole, stanove, auta ni funkcije, ali je kroz Zivot naucio da cijeni slobodu,
pravdu, sebe, druga, komsiju i sve druge i drugacije oko sebe.

Dragan je bio omiljen u drustvu, volio je igrati lopte na Partizanovom igralistu,
posebno se isticao na no¢nim turnirima kada je nastupao za, Vij¢aru” i za TusCicu.Vo-
lio je ribolov i planinarenje, volio je Neretvu, Prkanj, konjicko kino i sve $to je konjic-
ko.Tuscica, Neretva, Prenj, Ljubina, Varda, TreSanica i Stanica, sve ulice i cijela opcina
Konjic, slobodni su, a Konjic treba zapamtiti da je svoj doprinos tome dao i Dragan
Pekic¢ Lela, zajedno sa bratom Marinkom, koji je poginuo 9.10.1994., u Dzaji¢ima.

Jedan mosti¢ naTuscici zove se,Most brace Pekic’, kojeg saborci sagradise i otvo-
rise 24.11.2016.godine, kao nezaborav na konji¢ke patriote, brac¢u Peki¢. Na granit-
noj spomen- ploci pored mosta pise “Mostovi spajaju ljude, a ovaj spaja sje¢anje na
Marinka i Dragana - Prijatelji i saborci 443.bbr."
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Acc. prof. dr. DZzemal Najetovi¢

PALESTINA U KONTEKSTU NOVIH
GEOPOLITICKIH DESAVANJA

IzraZzavam zahvalnost svima onima koji na putu istine i pravde odolijevaju
brojnim iskusenjima. Cestitam predstavnicima i pobornicima slobode misli i
izraZavanja.

Muslimani su ti koji najvise pate od zapadne vojne ratobornosti.

DEFINICIJA OSNOVNIH POJMOVA

Najkrace definicije osnovnih pojmova koji se koriste u radu, a imaju znacajan
utjecaj na Bliskom istoku, kao i implikacije na medunarodnoj sceni.

Geopolitika je nauka koja se bavi proucavanjem utjecaja geografskih cinilaca
na medunarodni polozaj jedne drzave. To je pravac u shvatanju politicke geografije
prema kojem geografski ¢inioci, posebno teritorija, imaju presudnu ulogu u orga-
nizaciji politickog oblika drustva i vodenju drZzavne politike. Izmedu drzave i njenog
prostora postoji organsko jedinstvo u kojem odluc¢ujuca uloga pripada prostoru.’
Drzava mora osigurati naciji takav prostor koji ¢e velicinom, geoloskim sastavom
i drugim prirodnim svojstvima biti dovoljan za njen razvoj i koji ¢e joj geografskim
poloZajem omoguciti sigurnost. Ona predstavlja odnos geografije i politike, odno-
sno organizacije i vrSenja politicke vlasti na konkretoj drzavnoj teritoriji.

Geopoliticki polozaj Cini skup odredenih geografskih, politickih, ekonomskih i
vojnih ¢inilaca, koji opredjeljuju poziciju odredene drzave u medunarodnoj zajed-
nici.

Geostrategija predstavlja odnos drzavne teritorije i njene vojne upotrebljivosti.

Geoekonomija predstavlja odnos ekonomije i prirodnih resursa.

Geokultura predstavlja kulturu i njene potencijale jedne drzave u odnosu pre-
ma Svijetu.

Imam Homeini, r.a. u knjizi: ,Skracenice, savjeti i mudrosti, Institut za pri-
kupljanje i publikaciju radova imama Homeinija, Teheran, str. 113 - 117.
LJerusalem je prva kibla muslimana i ona pripada njima. Mi bi trebali znati da

cilj supersila u formiranju Izraela nije zavrsen okupacijom Palestine. Oni planiraju,
ne daj Boze, da prosire sudbinu Palestine na sve arapske drzave. Zar ne znaju ili

1 Vojni leksikon, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1981., str. 148.
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ne vide predstavnici naroda da diplomatski razgovori sa historijskim zlo¢incima i
moc¢nim politi¢arima ne mogu spasiti Liban, Palestinu ili Quds, dok broj zuluma i
potlacenih svakodnevno raste. Mi smo na strani potlacenih bez obzira na kojoj se
strani oni nalaze. Palestinci su potlaeni od strane Izraela i zbog toga mi smo uz
njih. Mi pruzamo punu pomoc¢ nasoj palestinskoj braci. Mi ¢emo uvijek podrzavati
nasu arapsku i palestinsku bra¢u. Mi smo protiv okupatorskog rezima. Okupator-
ski Izrael predstavlja veliku opasnost za islam i muslimanske drzave. SAD i Izrael
su neprijatelji temelja islama. Neka bratske arapske nacije, braca Palestinci i Liban-
ci znaju da su sve njihove nevolje prouzrokovale SAD i Izrael. Islam, muslimani,
svi medunarodni dokumenti i standardi smatraju Izrael agresorom, okupatorom
i uzurpatorom i mi ni najmanje ne¢emo posustati u borbi protiv agresora. Sto se
tice Izraela, mi, sigurno, ne¢emo pomodi okupatorskom rezimu koji kr3i legitimna
prava muslimana i koji je dusman islama. Potrebno je da islamske drzave, proizvo-
daci nafte upotrijebe to crno zlato i ostale raspolozive resurse kao oruzje protiv
Izraela i neokolonizatora. Ja sam cesto govorio, a vi ste me Culi kad sam rekao da
Izrael nece pristati na sporazume, jer on smatra uzurpacijom arapsku dominaciju
nad teritorijama od Nila do Eufrata. Neophodno je da se ljubitelji slobode Sirom
Svijeta ujedine sa muslimanima i zajedno osude agresiju Izraela. Mi ¢éemo se su-
protstaviti Izraelu, jer je oteo prava i zemlju arapskog naroda. Izrael ratuje protiv
muslimana i otima zemlju nase brace, zbog ¢ega ga nismo i ne¢emo priznati i
ne¢emo mu dati ni kap nase nafte.

Prema Rouhullah Kaderi Hangavari: ,Iran i savremena strateska pitanja“,
str. 25-26

U vezi s tim, uobicajeno misljenje u okvirima teorije objektivizma jeste da se sta-
vove IRl u pogledu Palestine tumaci kao idealizam, dok se unutar samog poretka
IRI palestinsko pitanje od pocetka dozivljava ne samo kao pitanje fizicke, nego kao
pitanje koje se tice ontoloske sigurnosti. Koliko god da postoji saglasnost oko toga
da pitanje Palestine nema previse veze sa fizickom sigurnoscu Irana, svi se isto tako
slaZzu da je palestinsko pitanje usko povezano sa ontoloskom sigurnoscu Irana, nje-
govim ideoloskim identitetom, pa sistem koji je proistekao iz revolucije upravo zato
toliko insistira na problemu Palestine. Odbrana Palestine jeste odbrana vlastite on-
tologije i upotpunjenje sistema koji sebe definise kao stav koji je drugaciji od danas
dominantnih na medunarodnoj sceni i koji predstavlja izazov diskursu dominacije
Svijetom (Tadziki Mohammad Reza, 1386:3).

Isti autor, na str. 27, pise:,,... To znadi da je u svojoj vanjskoj politici IRl ponajvise
okrenuta ka zastiti svog identiteta, kao islamske i revolucionarne drzave, pa otud i
osiguranje ontoloske sigurnosti kao zastite takvog identiteta ima primat. Kroz anali-
zu odnosa izmedu ulaganja i dobiti, Iran, ne smicuci s uma znacaj fizicke sigurnosti,
daje prednost svojoj ontoloskoj sigurnosti. Otud Iran predstavlja najveceg nepri-
jatelja Izraelu na Bliskom istoku, dok su SAD-e istodobno najvedi prijatelj Izraela i
njegov saveznik. Spre¢avanje snazenja lrana nastoji se provesti iz straha od onog
identiteta koji Iran predstavlja, i to je ono to se desava proteklih dencenija. Sve dok
suprotstavljanje SAD-u (i imperijalizmu opcenito), predstavlja temeljnu identitetsku
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crtu Irana, jaz nepovjerenja koji postoji izmedu ove dvije strane ne moze biti premo-
$¢en niti ¢e biti urusen zid medusobne skepse.”

Kissinger: Sedam drzava na Bliskom istoku se moraju vojno pokoriti

Henry Kissinger (Herni KisindZer) nekadasnji ministar vanjskih poslova SAD-a, re-
kao je da se sedam drzava Bliskog istoka moraju vojno osvojiti i da je vojni udar na
Iran samo prva faza opceg rata protiv ovih drzava.,DrZave Bliskog istoka se nalaze na
veoma vaznom strateskom poloZaju i posjeduju naftu i druge ekonomske resurse. Je-
dini nacin da se osigura pristup ovim zalihama i obezbijedi stabilna pozicija na ovom
strateSkom polozaju je vojni udar na Iran. Nakon toga, Kina i Rusija ¢e se pokrenuti, $to
¢e dovesti do opceg sukoba svjetskih razmjera na kraju kojeg ¢e ostati samo jedan ap-
solutni pobjednik, a to je Izrael i Sjedinjene Americke Drzave, kao njen saveznik! Izrael
¢e nastojati pobiti i protjerati Sto vise Arapa i zauzeti najmanje pola Bliskog istoka.
Bubnijevi rata nikada nisu bili glasniji u ovom dijelu svijeta i onaj ko ih ne Cuje zaista je
gluh’, rekao je Kissinger za ameri¢ke dnevne novine Daily Squib.?

Najznacajniji i najprodavaniji hebrejski dnevni list u Izraelu Yedioth Ahronoth
(Najnovije vijesti), pise kako Izraelu pod vodstvom aktuelnog premijera prijete Cetiri
stvari koje ozbiljno ugrozavaju njegov opstanak.

Prvo 3$to predstavlja najvecu prijetnju Izraelu je svakako iranska nuklearna bom-
ba i strah koja ova bomba usaduje u umove svih koji trenutno Zive u Izraelu.

Druga prijetnja Izraelu je Egipat, posebno nakon posljednjih izbora i zabranjiva-
jucih rezultata.

Treca prijetnja opstanku Izraela je prekid vojne i finansijske pomoci od SAD. Izra-
el u okruzenju u kojem se nalazi, jednostavno ne moze Zivjeti bez pomodi i podrs-
ke SAD. Od vitalne vaznosti po Izrael je da i dalje, svim silama, nastoji odrzati priliv
americke pomodi, preko moc¢nih lobija u SAD uz stalni napor i brigu da se americka
politika naspram Izraela ne promijeni.

Cetvrta prijetnja Izraelu dolazi iz unutra$njosti samog Izraela. Naime, sve su vise
prisutni unutrasnje nejedinstvo i medusobni sukobi politickih partija, vojske, poli-
ticara, studenata i medija. Izraelsko drustvo je izmedu sebe duboko podijeljeno i
sve je primjetniji jaz izmedu super bogatih i bogatih Jevreja, $to dodatno otezava
ostvarenje unutrasnjeg jedinstva i osjecaja solidarnosti medu samim Izraelcima.?

ZAJEDNICKA SUDBINA - TOTALNA DESTRUKCIJA ILI NOVA
SVJETSKA CIVILIZACIJA?

Ljudi nikada nisu bili upuceniji jedni na druge, ujedinjeni zajedni¢ckom sudbi-
nom, kao 3to su to danas. Alj, $ta je ta zajedni¢ka sudbina? Covjecanstvu prijeti to-
talna destrukcija $to od nuklearnog rata, $to porastom opasnosti od ekonomskog
kolapsa vodenog utrkom za naoruzanjem i klimatskim promjenama. Za milione
ljudi, ostvarivanje osnovnih ljudskih prava i potreba za hranom, odje¢com, domom,

2, Novi horizonti", oktobar, 2012., 35 i magmi.com.
3, Novi horizonti, broj 150, februar 2012, str. 34-35.
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zdravstvenom zastitom, slobodom, ljudskim pravima i obrazovanjem je nedostu-
pno. Ali, kako god, napominjemo da se ove potrebe povecavaju u skladu sa poveca-
njem ljudske populacije. Druge prijetnje za opstanak dolaze ponasanjem nas samih
prema sredini u kojoj zivimo. Ne sija sunce samo u Evropi i nije korektno napustati
Pariski sporazum o klimi. Stavise, ove probleme je nemoguce rijesiti sa postoje¢im
politickim strukturama. S druge strane, tehnoloski i nau¢ni progres pruza mogucno-
sti o kojima do sada nismo ni sanjali; oslobadanje ljudi od siromastva, gladi i loseg
zdravstvenog stanja.

Novi znak za ljudsku slidarnost, svjetsku saradnju i postivanje ljudskih prava i
obaveza, kao i za o¢uvanje naseg lijepog Svijeta je trenutni razvoj. Vise nego ikada
prije, vrijednost za kreiranje potpunog znacenja zivota za sve ljude je zajedni¢ko
misljenje o stvarnosti u kojoj se nalazimo, o opstanku ¢ovjecanstva danasnjice.

UTRKA ZA NAORUZANJEM

Glavni razlog siromastva u vec¢em dijelu Svijeta je utrka za naoruzanjem. Kupovi-
na oruzja prouzrokuje destabilizaciju i inflaciju drzavnih budzeta, kako siromasnih,
tako i bogatih naroda. Ono $to bi moglo biti iskoristeno za blagostanje ljudske vrste
je iskoristeno za potencijalnu destrukciju, za vojne svrhe i rat. TeSke i velike investici-
je unaoruzanje trebaju biti prekinute i preusmjerene u drugom pravcu, ka ukidanju
siromastva, gladovanja i drugih osnovnih ljudskih potreba.

Vojno-birokratski industrijski kompleksi ubiru zajedni¢ku dobit i mo¢ u utrci za na-
oruzanjem, ostavljajudi ljude u situacijama siromastva i slabog razvoja i sa unistenim
prirodnim resursima. Snaga kontrole ove strukture preko ekonomije, politike, vojske
i drustva uopce raste u posljednje vrijeme velikom razmjerom. To sve nosi za sobom
opasne posljedice koje radnici i nau¢nici prihvataju i ¢iji su saucesnici samim njiho-
vim angaZovanjem u vojnim industrijama. Izraelu NVO prodaje 18 ¢lanica EU (najvise
Francuska, Njemacka i Rumunija). Npr. 2007. godine ¢lanice EU su izvezle u Izrael NVO
u iznosu od 200 miliona eura. Pozitivan primjer u spre¢avanju naoruzavanja lzraela je
reagovanje grcke vlade cije su pomorske snage 16.01.2009. godine u Sredozemnom

moru zaustavile i sprijecile prolaz brodu SAD koji je prevozio oruzje Izraelu.

Dosli smo do kriticnog vremena i stepena u razvoju civilizacije. Nas opstanak sada
zahtijeva ukidanje ratova i potpuno funkcionisanje principa pravde i morala, Ucesceili
podrska u utrci za naoruzanjem je inkopatibilna sa globalnom ljudskom svijesti.

SNAGA SADASNJE SVJETSKE STRUKTURE

Sadasnja snaga svjetske strukture predstavlja pitanje za mogudi rat, siromastvo,
ugrozavanje ljudskih prava i unistavanje ekoloskog balansa. Svijet je postao nevje-
rovatno medusobno ovisan — nauc¢no, kulturno, kao i u pogledu ekonomije.

Problemi humanosti su medunarodnog karaktera. Svijet jos uvijek djeluje u okviru
zastarjelog sistema. Ovi opisi danasnje situacije, gdje su narodi u stalnoj utrci za nao-
ruZzanjem, oslabljenih prirodnih resursa i podignutih tenzija koje podrzavaju interese
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militarizma znace, takoder, ,status quo” za ekonomski i politi¢ki Zivot. Onemogucava-
nje razvoja na racun jeftinog prinudnog rada ogleda se u svim vidovima interven-
cija usmjerenih na sprjecavanje razvoja i opstanka nerazvijenih drzava. Kao rezultat
ovakve situacije, postojece strukture bivaju bogate i razvijene, dok ostali dio svijeta
zahvata siromastvo, bijeda i nerazvijenost. Vjerujem da se ovakva struktura sadasnje
svjetske vlasti treba promijeniti ako zelimo razviti ravnopravniji svijet. Ne Zelimo svijet
u kome Ce se bogatstvo stjecati ugrozavanjem osnovnih ljudskih prava.

NOVE SVJETSKE SPOZNAJE | SVJETSKA ODGOVORNOST

Poslije Drugog svjetskog rata, veliki broj ljudi je shvatio meduovisnost i zajednicku
sudbinu, kao i osjecaje za zajedni¢kom odgovornos¢u. Ovo povecanje odgovornosti
primjecujemo i danas kod mnogih nacionalnih grupa, medunarodnih institucija, kao
$to je OUN, upucena svojim programom na rjeSavanje problema humanosti.

Vaznost ovog svjetskog pokreta je razvoj, koji daje ¢vrstu osnovu za nadu. Za-
Stitnici svjetske vladavine, sa djeluju¢im svjetskim zakonom, su najvedi nedostaci
proslosti — neprakti¢ni sanjari. Za globalnu infrastrukturu, to je moglo dati kredi-
bilitet za njihovu zastitu, koja nije bila dovoljna. Sada, za prvo vrijeme historije, ve-
¢ina globalnih struktura zahtijeva sposobnost svjetske zajednice da se $to hitnije
utemelji na pravdi, postivanju Zivota i istinskog ljudskog razvoja. Sada postoji nova
globalna tehnologije i ekonomska meduovisnost koje imaju moguénost uspostaviti
ekonomsku, monetarnu i vojnu silu, koju pojedinac¢na vlast ne moze kontrolisati.

teze:

1. Ratna politika SAD i Velike Britanije dovela je do toga da postaju veoma usa-
mljene u Svijetu.

2. Kardinal Paljo Everistio Arns iz Sao Paola (Brazil), pise da su u arapskim drza-
vama ,bogati bili na strani SAD, dok su milioni siroma3nih to osudivali, a posebno
vojne akcije SAD u Svijetu. Tako su nastali mrznja i strah pitajuci se kada ¢e odluciti
dainas napadnu i sa kojim izgovorom“?

3. Karim-el Gohari (Egipc¢anin), pise:,Navodna otkri¢a NATO-a o novim opasno-
stima po evroatlantski mir i stabilnost pruzaju mu dozvolu da intervencionizam Si-
rom Svijeta”

4. Savremeni svijet isklju¢uje najveci dio Svijeta.

5. Sada se protiv ,,bilo koje nepokorne drzave” mogu izvesti vojne akcije NATO-a
bilo gdje u Svijetu, $to predstavlja novi vid svjetske dominacije SAD koji moze trajati
sve dok EU, Ruska Federacija, NR Kina i druge velike sile budu popustljive.

6., Tajms of Indija" i ,Hindu" osuduju NATO zbog operacija koje karakterisu ile-
galnost, sebi¢nost, arogancija i bezakonje.,NATO zamjenjuje OUN kao ¢uvara svjet-
skog mira, ustupajuci svoju moc svakoj drzavi ili vjerskoj sekti koja se trenutno sma-
tra saveznikom SAD - bez obzira da li takva akcija ima zvani¢nu podrsku OUN” NATO
ne treba da tezi da prisvoji moc¢ i funkcije VSUN. Ne treba se priklanjati sili, prije nego
$to su iscrpljene sve mogucénosti da se do rjesenja dode pregovorima®,
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7. Svijetu je potrebna masinerija koja bi okoncala zlocine protiv ¢ovje¢nosti ali
takav sistem ne moze izgradi na intervencijama koje sprovode SAD prema svojim
interesima kroz NATO.

8. Medunarodni sud pravde i OUN su SAD-u eksplicitno zabranile da unilateralno
preduzimaju vojnu intervenciju u slucaju Nikaragve, ali SAD su prekrsile tu zabranu.
Tako SAD postaju nasilni i prkose medunarodnom pravu i presudama, bez obzira dali se
radi o rezolucijama VSUN ili presudama Medunarodnog suda pravde. Vojnim akcijama
SAD nedostaje bilo kakvo ozbilno ili istinsko zakonsko, moralno i politicko opravdanje.

9. Neophodno je da OUN obnove svoj autoritet.

10. Semjuel Hantington je u ¢asopisu ,Foreign affairs" upozorio ,da su se SAD
uputile opasnim putem. U o¢ima velikog dijela Svijeta - vecine, SAD postaju nasil-
nicka supersila koja se smatra najvecom prijetnjom njihovim drustvima. Realisti¢ka
teorija medunarodnih odnosa predvida moguénost pojave koalicije kao protivteze
nasilnoj supersili“.

11. Nova doktrina NATO-a koja bi mu dozvolila operacije i izvan evroatlantskog
prostora i van teritorija NATO-a preksila bi: Povelju OUN, norme medunarodnog
prava i miroljubivu koegzistenciju medu narodima

12. Mahatir Mohamed: ,Paradoksalno, najveca katastrofa za nas, koji smo odu-
vijek bili antikomunisti, je poraz komunizma. Kraj Hladnog rata liSio nas je jedine al-
ternative koju smo imali - mogucnosti da predemo na drugu stranu. Sada nemamo
kome da se okrenemo”.

13. Glavnokomandujuci STRATCOM-a (Strategijska komanda SAD) general Li Ba-
tler (1992.-1994.) u vezi Izraela, kao produzene ruke modi SAD, izjavio je: Do kraj-
njosti je opasno da je u kazanu zle volje, koji zovemo Bliski istok; jedna nacija sasvim
ocigledno nagomilala velike zalihe nuklearnog naoruzanja, ciji se broj mozda penje
do vise stotina, a to navodi i druge nacije da urade isto” Inace, Izrael nije potpisnik
Sporazuma o nuklearnoj neproliferaciji (NPT) i Konvencije o bioloskom i toksi¢cnom
oruzju (BWC) i Konvencije o hemijskom naoruzanju (CWC).

14. Ucesnici Samita G-15 1999. godine, upozorili su,da neobuzdan kapitalizam
dovodi u opasnost samu nezavisnost drZzava u razvoju, ostavljajudi ih na milost i ne-
milost medunarodnih kreditnih institucija i gigantskih inostranih kompanija“.

15. OUN u svom izvjestaju predvidaju,sumornu buduénost” velikom dijelu svije-
ta ukoliko se ovim pitanjima ne posveti ozbiljna paznja.
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SAOPCENJE ZA JAVNOST

Sarajevo, juli 2017. godine

UdruZenje za zastitu tekovina borbe za Bosnu i Hercegovinu sagledava dogada-
je od znacaja za afirmaciju pravednog karaktera odbrane nase domovine od oruza-
ne agresije 1992.-1995. godine.

Za neke slucajeve i pojave Udruzenje je ocijenilo da su izraz neprijateljskih na-
mjera prema vrijednostima odbrane Bosne i Hercegovine. Upravo tako Udruzenje
cijeni, javnosti opéepoznatu izjavu da je na Celu drzave Bosne i Hercegovine nepo-
sredno pred oruzanu agresiju 1992.-1995. godine, tokom i poslije rata bila,bosnjac-
ka drzavna mafija” koja je, navodno, izazvala rat.

Ta izjava odusevljeno je primljena u ideoloskim, politickim i medijskim sredina-
ma i organizacijama pod kontrolom radikalno ekstremne velikosrpske politike koja
je usmjerena da rehabilitira Milo3evicev rezim, a odgovornost za uzroke i posljedice
rata prebaci na autoritete i snage odbrane Bosne i Hercegovine.

Navedena izjava je uvrijedila i uznemirila branitelje Bosne i Hercegovine jer je
udar na nase patriotsko dostojanstvo i ¢ast. Mi, branitelji Bosne i Hercegovine, zna-
mo da su na nasem Celu bili ¢asni i pravedni ljudi koji su se istinski zalagali za zasti-
tu, odbranu i afirmaciju Bosne i Hercegovine kao zajednice ravnopravnih gradana i
naroda, a da se propaganda o ,bosnjackoj drzavnoj mafiji* izmislja u neprijateljskim
centrima, te lansira preko njihovih medija, oslonaca i istomisljenika koje su zlona-
mjerno doveli u Bosnu i Hercegovinu.

Nas$ odgovor je: Mi branitelji Bosne i Hercegovine se ponosimo moralnim i dru-
gim osobinama ljudi koji su nas predvodili.

Sve patriote Bosne i Hercegovine upozoravamo da ista osoba koja nase vodstvo
kvalificira ,bosnjackom drzavnom mafijom’, stoji iza gnusne i prljave, svakodnevne
propagande putem,Dnevnog avaza“, u korist neprijatelja Bosne i Hercegovine.

Pazljivom analizom Udruzenje je utvrdilo da iste propagandne teze na stetu pra-
vednog karaktera odbrane Bosne i Hercegovine, kao i u,Dnevnom avazu” lansiraju
i Sire najradikalniji ekstremisti velikosrpske politike, putem medija pod svojom kon-
trolom.

Zato, Fahrudina Radoncic¢a, lidera SBB-a i glavnog vodu uredivacke politike
.Dnevnog avaza” upozoravamo da nam je sasvim jasno kome sluzi njegova propa-
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gandna misija zbog koje je dosao u Bosnu i Hercegovinu, a gradanima, patriotima
nase domovine poru¢ujemo da je njihovo distanciranje od Radonciceve propagan-
de postalo vazno pitanje mira i sigurnosti na ovim prostorima.

UdruZenje oc¢ekuje da ovo Saopcenje mediji prenesu u cjelini i doprinesu da na-
prijed iznesene ocjene o napadima na pravedan karakter odbrane Bosne i Hercego-
vine ostanu upamcene.

Gradanima Bosne i Hercegovine sugeriramo da se beskompromisno distanciraju
od Radonciceve neprijateljske propagande i tako doprinesu zastiti dostojanstva i
ponosa branitelja Bosne i Hercegovine.

UdruZenje smatra da ignorisanje ,Dnevnog avaza"” treba biti izraz nacionalne svi-
jesti i odgovornosti prema naporima i zrtvama u odbrani Bosne i Hercegovine od
oruzane agresije 1992-1995. godine.

PREDSJEDNISTVO UDRUZENJA ZA ZASTITU
TEKOVINA BORBE ZA BOSNU | HERCEGOVINU
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SAOPCENJE - REAGOVANJE

Povodom objavljivanja tekstova u,Dnevnom avazu” broj 7 918, od 08.08.2017.,
broju 7 919, od 09.08.2017. i broju 7 921, od 11.08.2017. godine, u kojima su izne-
sene netacne i tendenciozne informacije, a koje se odnose na rad i aktivnosti na-
Seg Udruzenja i njegovog predsjednika generala Mustafe Polutka, te u vezi s tim
izrazavamo zabrinutost i odbacujemo sve neistine i insinuacije koje su iznesene u
pomenutim tekstovima.

Radiistinitog i objektivnog informisanja javnosti, ponovo naglasavamo da je ovo
UdruZenje, kao nevladina i vanstranacka organizacija, otvorilo prostor za djelova-
nje gradanima-patriotima BiH, dokazanih u borbi i opredijeljenih za dalju borbu za
nasu domovinu neovisno od njihove nacionalne, vjerske ili stranacke pripadnosti.

Udruzenje, na cijem celu je tada stajao armijski general Rasim Deli¢, 2003. godi-
ne pokrenulo je glasilo,KORAK", i do danas uspjelo da izda 34 broja. Glasilo je veoma
dobro primljeno kako u iroj javnosti tako i u akademskoj zajednici, ¢ime je dat zna-
¢ajan doprinos afirmaciji vrijednosti odbrambeno-oslobodilackog rata.

Napominjemo da je ovo Udruzenje izdava¢ 28 knjiga koje govore o agresiji na
BiH, kao i drugim vaznim drustvenim temama.

Organizovali smo 27 okruglih stolova i 8 javnih tribina sa ratnom tematikom i
aktuelnim temama bosanskohercegovackog drustva.

Preko 20 puta smo reagovali na aktuelne dogadaje i anomalije koje su se desa-
vale u drustvu, a koje su u suprotnosti sa tekovinama odbrambeno-oslobodilackog
rata i vrijednostima bh. drustva.

Iz gore navedenog autori tekstova u,Dnevnom avazu” trebali su znati da Udru-

1

Zenje za zastitu tekovina borbe za Bosnu i Hercegovinu nije ,kvazi, ,marginalno” i
Lprivatno” udruzenje, niti se general Mustafa Polutak kroz rad Udruzenja bavi po-
drskom rada bilo koje politicke partije.

Sarajevo, 23.08.2017. godine
PREDSJEDNISTVO UDRUZENJA ZA ZASTITU
TEKOVINA BORBE ZA BOSNU | HERCEGOVINU
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